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1. Introducció 

 

L’objectiu d’aquest treball és analitzar com ha afectat el terrorisme per part d’ETA en el vot de 

l’electorat espanyol. 

Per tal d’analitzar aquest fet primerament m’he volgut centrar en quin és el tipus d’electorat el 

qual té com a una de les seves principals preocupacions el terrorisme d’ETA. Quin és el seu rang 

d’edat, com es defineix en l’eix esquerra-dreta, quin és el seu sexe i quin nivell d’estudis té. 

A més, m’he volgut centrar en la importància dels atacs terroristes a l’hora de determinar el vot 

en les eleccions. És per això que m’he centrat en els següents anys d’estudi: 1979, 1982, 1996, 

2004 i 2011. Aquests són els escollits, ja que és quan hi ha hagut un canvi de govern, començant 

en les primeres eleccions en l’àmbit nacional i finalitzant quan ETA posa fi a la seva lluita armada. 

A mesura que anava cercant informació em vaig adonar que ETA va actuar de diferent manera 

a segons quines comunitats autònomes, és per aquest motiu pel qual he analitzat com l’electorat 

ha determinat el seu vot depenent de la seva procedència. 

Finalment, he cregut important analitzar com han afectat els escàndols que hi va haver en els 

anys analitzats en el govern, és a dir, si els votants castigaven o no el govern en les eleccions 

depenent de la seva gestió en matèria antiterrorista. 

Com es pot veure, doncs, l’objecte d’estudi és l’electorat, en concret els enquestats a les 

enquestes del CIS que responen a diferents preguntes que m'han facilitat fer aquest estudi. 

Cal dir que aquest treball no només està basat en la literatura existent sobre el terrorisme d’ETA 

que, com es podrà llegir en la introducció, és ambigua, sinó en l’anàlisi quantitativa que he 

realitzat gràcies a la plataforma “Jamovi”1 per tal de veure si hi ha efectes significatius o no en 

allò que analitzo. Em centro en models metodològics com són les regressions lineals i les matrius 

de correlació entre les variables emprades en l’estudi. 

El meu treball consta de quatre hipòtesis, on en cadascuna he fet l’estudi metodològic pertinent 

per tal de trobar una conclusió raonable a partir, també, de la literatura existent. 

 

 

 

 

 
1 És una fulla de càlcul avançada, en la qual es poden realitzar càlculs estadístics. 
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2. Marc teòric 

 

El concepte de terrorisme és definit per la RAE per tres accepcions; “dominación por el terror”, 

“sucesión de actos de violencia ejecutados para infundir terror” i “actuación criminal de bandas 

organizadas, que, reiteradamente y por lo común de modo indiscriminado, pretende crear 

alarma social con fines políticos”2. 

Però com qualsevol concepte, ha tingut diverses definicions al llarg de la història. Una de les 

majors crítiques ha estat la falta d’experts que analitzin el concepte. A més, la investigació sobre 

el tema prové de fonts tant acadèmiques com no acadèmiques. 

El concepte “terrorisme” no és un concepte modern. Aquest va sorgir durant la Revolució 

Francesa, en l’etapa del terror, a conseqüència del comitè de salut pública (Robespierre i Saint 

Just) i va ser emprat per primer cop el 1930 en un treball científic per part de Gunzburg.  

Tot i que el terrorisme contemporani, és a dir, el que coneixem en l’actualitat, va sorgir als anys 

seixanta del segle XX i, és per aquest motiu, que la literatura sobre aquest fenomen és 

considerada jove.  

Gran part dels treballs sobre terrorisme fan èmfasi en el fet que no hi ha un consens sobre el 

tema i que, per tant, és difícil de definir. Tot i que això és evident, ja que cada autor aporta un 

significat diferent, és fàcil de detectar. En molts casos, aquesta falta de consens és degut al fet 

que el terrorisme no es vol definir com a tal quan qui ho exerceix o qui ho defensa ho fa “per la 

llibertat”. 

És important destacar que, a partir del 2001, la literatura sobre el tema va augmentar 

significativament a causa de l’atemptat a Nova York per part d’Al-qaeda, que va canviar per 

complet l’ordre internacional. 

Pel que fa al grup terrorista ETA, aquest va sorgir com a contraposició al PNB3 i amb quatre pilars 

bàsics per bandera: defensar la llengua eusquera, la independència dels seus territoris, 

l’antiespanyolisme i l’etnicisme4 

La seva primera acció armada es va produir el 1961, tot i que sense èxit.  

 
2 https://dle.rae.es/terrorismo  
3 Partit Nacional Basc  
4 Tendència a valorar les característiques d’una ètnia , particularment en l’organització política o social 

https://dle.rae.es/terrorismo
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El 1962 es consolida ETA a partir de definir les bases de la seva organització en la primera 

assemblea a Baiona. A partir d’aquest moment es proclamen com a organització revolucionària 

i defensora de la lluita armada per tal d’aconseguir la independència basca. 

El braç polític d’ETA era “Herri Batasuna” que es presenta el 1979 a les eleccions municipals i el 

qual té representació al Parlament basc i al Congrés dels diputats 

Anava passant el temps i cada cop més ETA anava sumant morts de civils. Cinquanta anys 

després de la creació del grup terrorista, hi va haver vàries detencions dels caps militars de 

l’organització, per tant, ETA estava sent debilitada. Però, tot i aquests fets, ETA va continuar 

propagant el pànic a Espanya amb nous atemptats. 

No va ser fins al 2011 que ETA anuncia la fi de la seva lluita armada, tot i que cal dir que durant 

els anys que ETA va estar en actiu, van anunciar més d’un cop un alto el foc5.  

És important destacar la lluita antiterrorista que hi va haver, ja que aquesta explica molts dels 

moviments polítics al llarg de la història d’ETA. 

Tant l’assassinat de Carrero Blanco com l’atemptat del carrer de Correus6 van determinar el 

paper de l’estat pel que fa a la lluita antiterrorista. És a dir, no és fins aquests dos esdeveniments 

que l’estat no posa sobre la taula de forma contundent el terrorisme i, la forma de veure-ho 

reflectit, és amb la creació, per part del govern d’Adolfo Suárez, del “Mando Único de la Lucha 

Contraterrorista”. 

L’estratègia antiterrorista passa tant per a via legal com per la il·legal. Pel que fa a aquesta 

segona via, la principal actuació se centra en els GAL7 els quals perseguien les persones que 

tinguessin relació amb ETA (simpatitzants, militants, etc.) al sud de França. Aquest tipus 

d’actuació per part dels GAL és coneguda com a guerra bruta, ja que eren finançats per part del 

ministeri de l’interior espanyol. Però, com és evident, va acabar desprestigiant la cara legal de 

la lluita antiterrorista. 

Pel que fa a la via legal, es destaquen tres eixos principals on operar: el front judicial, el policial 

i la negociació. En els primers anys, els països veïns com França no donen suport a causa de la 

desconfiança que generava que Espanya acabés de sortir d’una dictadura i per considerar a la 

Policia com a novell. Tot i que a mitjans dels vuitanta, aquest fet canvia i comporta la desaparició 

 
5 Cessació de les hostilitats entre enemics que estan en guerra 
6 També conegut com l’atemptat de la cafeteria Rolando, a Madrid. Va ser la primera matança d’ETA. 
7 Grupos Antiterroristas de Liberación 
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de la branca política d’ETA i això provoca un efecte dominó que farà que ETA acabi amb les seves 

actuacions. 

A dies d’ara, no es pot parlar d’una desaparició total d’ETA, però sí que està inactiva totalment. 

Pel que fa a l’opinió pública i els efectes d’aquesta en el vot ha estat imprescindible trobar 

literatura sobre el concepte d’opinió pública. M’he volgut centrar en el llibre “l’espiral del 

silenci”8 i en l’obra “La república” de Plató. 

En l’espiral del silenci es veu com l’opinió pública pot ser presentada de moltes formes diferents 

i molts cops és difícil de determinar. 

Plató, en canvi, en la seva obra basa aquest concepte en el coneixement i en la ignorància.  

Cal dir també que, els intel·lectuals tant francesos com anglosaxons ho veuen com un acord per 

part de la població. Aquest fet també enllaça amb l’espiral del silenci, on es diu que és allò 

acceptable basat en el consens i que són opinions sobre temes que generen controvèrsia i que 

poden expressar-se sense ser aïllats, com és el cas del terrorisme d’ETA. 

3. Hipòtesis del treball 

 

H1) Aquells que diuen que els hi preocupa molt el terrorisme/la seguretat ciutadana són un perfil 

específic segons: edat, sexe, eix dreta/esquerra i nivell d’estudis. 

Per tal de dur a terme aquesta hipòtesi agafaré com a referència el baròmetre del 2004 del CIS 

on el segon tema que més preocupava als enquestats era el terrorisme. A més, és l’últim any del 

meu estudi on aquest problema és dels que més preocupen. Per tant, tenim la variable 

dependent que és la preocupació pel terrorisme i les variables independents de l’edat, el sexe, 

l’eix dreta-esquerra i el nivell d’estudis. Faré el mateix amb el meu primer any d’estudi, el 1979, 

per veure si els resultats segueixen la mateixa línia. Cal dir que el baròmetre trobat no pertany 

el 1979, sinó el 1980, ja que és l’apte per la plataforma “Jamovi”. 

Per fer aquest estudi he fet els següents models de regressió. 

 

 

 
8Noelle-Neumanm,E.(1995). L’espiral del silenci. Paidós.  
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En relació al 2004: 

Taula terrorisme-sexe9: 

Model Coefficients – preocupació_terrorisme 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.30112  0.0279  10.780  < .001  

SEXE:              

Dona – Home  -0.00657  0.0393  -0.167  0.867  

ᵃ Represents reference level 

Cal dir que la variable de referència és “home”. Aquesta taula ens mostra com varia la 

probabilitat de què una persona tingui el terrorisme com un dels problemes que més l’afecten 

personalment quan augmenta en una unitat la variable independent. Ens mostra la diferència 

en la probabilitat de què una persona tingui el terrorisme com un dels problemes que més li 

afecten personalment entre les dones i els homes. 

En comparació amb els homes, la probabilitat de què les dones tinguin el terrorisme com un dels 

problemes que més l’afecten personalment és d’un 0.6% menor. Però aquest fet, com que no 

és estadísticament significatiu10 no el podem extrapolar a la realitat. 

 

 

 

 

 

 

 

 
9 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 2570 
10 Un valor és estadísticament significatiu quan p<0.05 
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Taula terrorisme-eix esquerra/dreta11: 

Model Coefficients – preocupació_terrorisme 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.158  0.104  1.511  0.131  

EIX ESQUERRA/DRETA:              

2 – 1 esquerra  0.109  0.134  0.815  0.416  

3 – 1 equerra  0.111  0.115  0.967  0.334  

4 – 1 esquerra  0.111  0.114  0.980  0.328  

5 – 1 esquerra  0.145  0.114  1.272  0.204  

6 – 1 esquerra  0.116  0.119  0.974  0.331  

7 – 1 esquerra  0.407  0.141  2.885  0.004  

8 – 1 esquerra  0.342  0.150  2.284  0.023  

9 – 1 esquerra  0.342  0.213  1.604  0.109  

10 Dreta – 1 esquerra  0.509  0.283  1.798  0.073  

ᵃ Represents reference level 

Només analitzaré les dues que són estadísticament significatives. Aquestes són les que 

pertanyen a p=0.004 i p=0.023. 

Per tant, podem dir que, en comparació amb l’esquerra, la probabilitat de què aquells que 

s’ubiquen en un 7 en l’eix esquerra/dreta tinguin el terrorisme com un dels problemes que més 

l’afecten personalment és d’un 40.7% major. Aquesta ubicació, que s’aproxima al 10, es pot 

considerar com de dretes. 

D’altra banda, trobem que, en comparació amb l’esquerra, la probabilitat de què aquells que 

s’ubiquen en un 8 en l’eix esquerra/dreta tinguin el terrorisme com un dels problemes que més 

l’afecten personalment és d’un 34.2% major. Aquesta ubicació, que s’aproxima al 10, es pot 

considerar com de dretes. 

Per tant, és més probable que una persona de dretes consideri aquest problema com més 

important que una persona d’esquerres. 

 

 
11 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 2570 
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Terrorisme-edat12: 

He hagut de codificar els valors de la següent manera:  

18-24 anys: valor 1 

25-34 anys: valor 2 

35-44 anys: valor 3 

45-54 anys: valor 4 

55-64 anys: valor 5 

65 anys o més: valor 6 

Model Coefficients – preocupació_terrorisme 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.2000  0.0528  3.79  < .001  

EDAT:              

2 – 1  0.0975  0.0672  1.45  0.148  

3 – 1  0.1333  0.0680  1.96  0.051  

4 – 1  0.1415  0.0731  1.94  0.054  

5 – 1  0.1281  0.0779  1.65  0.100  

6 – 1  0.0727  0.0719  1.01  0.312  

ᵃ Represents reference level 

Podem observar com gairebé no hi ha cap coeficient estadísticament significatiu. Només podem 

dir que, en comparació amb la franja d’edat de 18 a 24 anys, la probabilitat de què aquells que 

tenen entre 35 i 44 anys tinguin el terrorisme com un dels problemes que més l’afecten 

personalment és d’un 13.3% major. Tot i que no hi ha valors completament significatius, sí que 

podem estimar que a major franja d’edat el valor “p” s’aproxima a ser estadísticament 

significatiu (p<0.05) fins que arriba a la franja d’edat dels de més de 65 anys, on el valor ni tan 

sols s’aproxima. 

 
12 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 2570 
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Es podria estimar doncs que, a més edat, més probabilitat de què t’afecti el problema del 

terrorisme (fins als 65 anys). Tot i que això no es pot extrapolar a la realitat perquè no és 

estadísticament significatiu. 

Terrorisme-estudis13: 

Model Coefficients – preocupació_terrorisme 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.159  0.0687  2.32  0.021  

ESTUDIS:              

Primaria – Sense estudis  0.109  0.0755  1.44  0.151  

Secundària – Sense estudis  0.236  0.0845  2.80  0.005  

F.P. – Sense estudis  0.125  0.0867  1.44  0.151  

Mig universitàris – Sense estudis  0.193  0.0925  2.08  0.038  

Superiors – Sense estudis  0.174  0.0879  1.98  0.048  

ᵃ Represents reference level 

 En aquesta taula trobem tres coeficients significatius, que són els que analitzaré. 

D’una banda, trobem que, en comparació amb aquells que no tenen estudis, la probabilitat que 

els que tenen el nivell de secundària tinguin el terrorisme com un dels problemes que més 

l’afecten personalment és d’un 23.6% major. 

També trobem que, en comparació amb aquells que no tenen estudis, la probabilitat que els 

que tenen el nivell de mig universitaris tinguin el terrorisme com un dels problemes que més 

l’afecten personalment és d’un 19.3% major. 

Per últim, veiem que, en comparació amb aquells que no tenen estudis, la probabilitat que els 

que tenen estudis superiors tinguin el terrorisme com un del problemes que més l’afecten 

personalment és d’un 17.4% major.  

Per tant podem dir que, a més nivell d’estudis, més preocupació pel terrorisme. 

 

 

 
13 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 2570 
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En relació al 1980: 

Cal dir que segueixo la mateixa codificació que per l’estudi del 2004. 

Taula terrorisme-sexe14: 

Model Coefficients – preocupació_terrorisme 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.6465  0.00464  139.22  < .001  

SEXE:              

2 – 1  0.0466  0.00679  6.86  < .001  

ᵃ Represents reference level 

Amb relació als homes, les dones tenen un 46.6% més de probabilitats de què considerin el 

terrorisme com a tema més preocupant que els homes. A més, aquest fet és estadísticament 

significatiu i extrapolable a la realitat. 

Taula terrorisme – eix esquerra/dreta15: 

Model Coefficients – preocupació_terrorisme 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.4430  0.0273  16.25  < .001  

P56:              

2 – Extrema izquierda 1  0.0801  0.0300  2.67  0.008  

3 – Extrema izquierda 1  0.1848  0.0282  6.55  < .001  

4 – Extrema izquierda 1  0.2547  0.0281  9.08  < .001  

5 – Extrema izquierda 1  0.2716  0.0299  9.09  < .001  

6 – Extrema izquierda 1  0.2954  0.0335  8.81  < .001  

Extrema derecha 7 – Extrema izquierda 1  0.2904  0.0444  6.54  < .001  

ᵃ Represents reference level 

Podem veure que tots els resultats són estadísticament significatius, excepte el primer resultat. 

 
14 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 1259 
15 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 1259 
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Amb això podem dir que, en relació amb l’extrema esquerra, l’extrema dreta té més 

probabilitats de considerar el terrorisme com un dels principals problemes. A més, veiem que 

els valors van augmentant com més a la dreta de l’espectre polític es trobin els enquestats. 

Taula terrorisme-edat16: 

Model Coefficients - preocupació_terrorisme 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.6039  0.00849  71.14  < .001  

EDAT:              

2 – 1  0.0241  0.01138  2.12  0.034  

3 – 1  0.0703  0.01151  6.11  < .001  

4 – 1  0.0861  0.01156  7.45  < .001  

5 – 1  0.1157  0.01270  9.11  < .001  

6 – 1  0.1297  0.01276  10.16  < .001  

ᵃ Represents reference level 

En aquesta taula tots els valors són estadísticament significatius i podem concloure que, a més 

edat, més preocupació pel terrorisme, ja que els valors van augmentant. 

Taula terrorisme-estudis17: 

Model Coefficients – preocupació_terrorisme 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.7009  0.00593  118.274  < .001  

ESTUDIS:              

2 – 1  -0.0186  0.00840  -2.211  0.027  

3 – 1  -0.1207  0.01552  -7.777  < .001  

4 – 1  -0.0608  0.01034  -5.883  < .001  

5 – 1  -0.0689  0.01414  -4.871  < .001  

6 – 1  -0.0877  0.01507  -5.816  < .001  

7 – 1  -0.0223  0.08894  -0.251  0.802  

ᵃ Represents reference level 

Tots els valors són significatius menys l’últim. Podem dir que, en comparació amb els enquestats 

que no tenen estudis, aquells que tenen estudis, tenen menys probabilitats de què el terrorisme 

 
16 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 1259 
17 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 1259 



 
 

12 
 

sigui una de les seves preocupacions principals. A més, el valor va augmentant a mesura que 

augmenta el nivell d’estudis. 

 

H2) Com en la majoria de casos, el terrorisme cobra més importància després d’un atac 

terrorista. Però, un cop es normalitzen els atemptats, el terrorisme podria quedar en un segon 

pla a l’hora de determinar-ho com un problema principal per Espanya. 

 

Per poder contrastar aquesta hipòtesi, miraré com ha evolucionat la preocupació pel terrorisme 

durant els anys en els quals em centro en l’estudi i si això té o no relació a l’hora de determinar 

el vot. La font que utilitzaré seran les diferents enquestes del CIS. Els anys a analitzar són: 1979, 

1982, 1996, 2004 i 2011. 

La variable dependent és la importància que se li dona al terrorisme. Aquesta variable recollida 

al CIS està codificada com a pregunta oberta sobre quins són els tres problemes que els 

enquestats pensen que són més importants per Espanya, tot i que no sempre es pregunta de la 

mateixa manera. 

1979: es pregunta pels dos problemes més importants per Espanya. 

1982: es pregunta per dos problemes que es consideren importants pel país. 

1996: es pregunta si el terrorisme ha millorat en l’últim any. Els enquestats responen de l’1 al 5. 

2004: es pregunta pels tres problemes que els enquestats consideren més importants pel país  

2011: en aquest any es dona un llistat de temes que preocupaven a la gent en aquell moment i 

es demana als enquestats que responguin quin dels temes els hi preocupa en primer i en segon 

lloc. 

A partir d’això, he mirat els resultats generals d’aquesta pregunta. 

Juny 197918: els resultats de l’enquesta mostren que el terrorisme és de les preocupacions més 

importants per Espanya segons els enquestats. 

En aquest moment governava la UCD amb Adolfo Suárez, com a president del govern. El 1979 

va ser un dels anys amb més víctimes mortals per part d’ETA i, per tant, aquest grup terrorista 

estava en ple auge. 

 
18 Estudi del CIS 1189 
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Gener 198219: els resultats de l’enquesta mostren que la primera preocupació de la gent 

enquestada és l’atur i, en segon lloc, el terrorisme. 

En el moment de l’enquesta encara governava Calvo Sotelo i es posava fi el 1981 amb 32 

assassinats per part d’ETA. Per tant, era un moment on ETA tenia molta força i la por per part 

de la ciutadania era palpable. Això ho podem comprovar a partir d’aquest baròmetre del gener 

del 1982, on la segona preocupació de la ciutadania espanyola era el terrorisme d’ETA. És a dir, 

a simple vista, sí que hi ha relació entre la preocupació dels ciutadans i els atemptats d’ETA. 

Mesos més tard, a l’octubre del 1982, hi va haver un canvi de paradigma, ja que el PSOE va 

guanyar les eleccions a l’estat espanyol.  

 

 

 

 

 
19 Estudi del CIS 1299 
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Juliol 199620:  

Com podem observar, la majoria dels enquestats pensen que el problema del terrorisme ni ha 

empitjorat ni ha millorat en els últims 3 mesos. El 1996 és l’any on menys atemptats d’ETA i van 

haver-hi respecte dels últims 25 anys, tot i que hi continuaven havent. Un total de 5 assassinats 

en aquell any.  És important destacar que quan una notícia passa menys sovint, com en aquell 

moment els atemptats, la repercussió mediàtica és major. 

Tot i que, com a segona opció, es veu que segons els enquestats el terrorisme ha empitjorat una 

mica i, com a tercera opció, que ha millorat. Per tant, no podem veure una tendència clara tot i 

que una possible explicació podria ser la forta presència que encara tenia als mitjans de 

comunicació i que, no en els últims tres mesos, però si en aquell mateix any, es va produir 

l’assassinat de l’advocat i dirigent històric guipuscoà del socialisme, que va fer que el món es 

commocionés. A més, el país basc patia una de les pitjors campanyes de violència al carrer. 

També és rellevant fer menció a què el maig del 1996, ETA va fer el primer assassinat amb el PP 

governant. 

 

 

Juliol 200421:  

Podem veure que el primer problema que més preocupa és l’atur, en segon lloc el terrorisme i, 

en tercer lloc, la inseguretat ciutadana. 

Aquest any ETA no va cometre cap atemptat mortal, però va ser un any on ETA estava molt 

present, a causa dels atemptats que hi va haver a Madrid, els quals van ser atribuïts a la banda 

terrorista basca.  

 
20 Estudi del CIS 2220 
21 Estudi del CIS 2570 
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Per tant, no es pot atribuir la importància que se li dona a ETA pels atemptats mortals, sinó per 

la importància mediàtica que va tenir en aquell any a causa de què el govern de PP digués en un 

primer moment que els atemptats d’Atocha havien sigut per part d’ETA i no d’Al-Qaeda. 

 

 

Novembre 201122: 

Com podem veure, el tema que més preocupa els enquestats és l’atur i, en segon lloc, 

l’economia. El terrorisme en aquest cas queda en un segon pla, ja que és un tema que no entra 

dins dels que es consideren més importants en aquell moment. 

En aquest any no hi va haver atemptats mortals. I, a més, a l’octubre, la banda terrorista va 

comunicar el seu cessament definitiu de la seva activitat armada. 

Per tant, sí que es pot veure una relació, ja que al no haver-hi atemptats terroristes la 

preocupació sobre aquest fet queda en un segon pla en les enquestes del CIS. 

 
22 Estudi del CIS 2920 
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H3) ETA va fer patir a unes comunitats autònomes espanyoles més que a unes altres. En 

conseqüència, podem considerar que la preocupació per ETA serà major en les comunitats 

autònomes més afectades que en les altres?  

Per fer aquesta hipòtesi he escollit un dels anys del meu estudi com a referència. L’escollit és el 

1979, que és quan hi va haver més víctimes mortals per part d’ETA en comparació amb els altres 

anys. Tot i això, m’he trobat amb l’inconvenient de no poder descarregar les dades del CIS, per 

tant, he hagut de recórrer a les dades del 1980 del CIS on, inclús, hi va haver més atemptats 

mortals que el 1979. 

Com és evident, aquest grup terrorista no va atemptar d’igual forma en tota Espanya. Hi va haver 

comunitats autònomes que van patir més que les altres. ETA va centrar les seves operacions 

sobretot al País Basc, Madrid i Catalunya. D’altra banda, hi va haver comunitats autònomes on 

ETA no va atemptar, com són; Galícia, Castella la Manxa, Extremadura, etc. 

Com ja he mencionat anteriorment, la importància donada al terrorisme ve de la mà de 

l’amenaça existent, és per aquest motiu pel qual des d’un primer moment penso que aquelles 

comunitats autònomes que no han patit l’actuació d’ETA, tindran una preocupació menor que 

aquelles comunitats que sí que han patit l’actuació d’ETA de forma directa. 

En aquesta enquesta he vist que es pregunta per la província i no per la comunitat autònoma, 

per tant he hagut de codificar l’enquesta agrupant les diferents províncies en CCAA. 

He agrupat amb el número 1 les tres CCAA més afectades pel terrorisme: País Basc, Madrid i 

Catalunya i amb el número 2 les menys afectades; Galicia, Castella la Mancha i Extremadura. A 
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més, he agafat els valors 9 i 10 que són els dos valors de més importància al terrorisme i he 

obtingut els següents resultats: 

Model Coefficients - IMPORTÀNCIA_TERRORISME23 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.569  0.00844  67.36  < .001  

Comunitats_autònomes:              

Menys afectades – Més afectades  0.107  0.01128  9.47  < .001  

ᵃ Represents reference level 

En comparació amb les CCAA més afectades pels atacs terroristes (País Basc, Madrid i 

Catalunya), la probabilitat de què les CCAA menys afectades valorin el terrorisme com a un dels 

temes més importants és d’un 10.7% major. Aquest fet és estadísticament significatiu i, per tant, 

extrapolable a la realitat. 

Per tant, la meva hipòtesi es rebutjaria. 

Aquest resultat es podria connectar amb la importància que se li dona als mitjans de 

comunicació. Molts cops afecten més les notícies que la mateixa realitat, ja que es pot arribar a 

magnificar. 

H4) Una mala valoració de la política antiterrorista del govern augmentarà les possibilitats 

d’emetre un “vot càstig” sobre aquest. 

Primer cal dir que la variable dependent és la intenció de vot, mentre que la variable 

independent és la valoració antiterrorista. 

El que he fet ha estat buscar quan es pregunta sobre la valoració del govern en matèria 

antiterrorista. Només he trobat que es pregunta el 1992 en el període de Felipe González (PSOE), 

el 2003 amb Aznar (PP) i el 2011 amb Zapatero (PSOE). 

He agafat les dades que m’ha proporcionat el CIS en els anys que he mencionat i he fet tant 

models de regressió entre la variable dependent i la variable independent, com models de 

correlació. 

 
23 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 1259 
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Cal dir també que totes les variables estan codificades de la mateixa manera en tots els anys 

analitzats. Pel que fa a la valoració de les polítiques antiterroristes del govern, aquestes estan 

codificades amb el valor 1 quan són males valoracions i amb el valor 0 quan són bones 

valoracions. A més, he codificat amb el valor 0 al partit que governava en aquell moment i amb 

el valor 1 la resta de partits. 

Pel que fa al 1992: 

Model Coefficients - VOT CÀSTIG24 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.405  0.0200  20.2  < .001  

Valoració_terrorisme:              

1 – 0  0.299  0.0253  11.8  < .001  

ᵃ Represents reference level 

Aquesta taula mostra que, en comparació amb els que aproven la política antiterrorista, 

aquells que no l’aproven tenen un 29.9% més de probabilitats d’emetre un vot càstig en contra 

del govern. A més, aquest fet és extrapolable a la realitat. 

Correlation Matrix25 

    VALORACIÓ_TERRORISME VOT CÀSTIG 

VALORACIÓ_TERRORISME  Pearson's r  —     

   p-value  —     

VOT CÀSTIG  Pearson's r  0.294  —  

   p-value  < .001  —  

Tot i això, veiem que la relació entre una valoració negativa sobre les polítiques antiterroristes 

del govern i emetre un vot càstig és dèbil.  

 

 

 

 
24 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 2016 
25 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 2016 
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Pel que fa al 2003: 

Model Coefficients – VOT CÀSTIG26 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.618  0.0121  51.1  < .001  

Valoració_terrorisme:              

1 – 0  0.303  0.0256  11.8  < .001  

ᵃ Represents reference level 

 

Es pot veure que, en comparació amb aquells que valoren la política antiterrorista bé o molt bé, 

els que la valoren molt malament, malament o regular tenen un 30.4% més de probabilitats de 

votar a altres partits que no siguin el PP (vot càstig) en les següents eleccions. El percentatge és 

estadísticament significatiu i, per tant,  és extrapolable a la realitat. 

Correlation Matrix27 

    VALORACIÓ_TERRORISME VOT CÀSTIG 

VALORACIÓ_TERRORISME  Pearson's r  —     

   p-value  —     

VOT CÀSTIG  Pearson's r  0.271  —  

   p-value  < .001  —  

Tot i això, veiem que la relació entre la valoració negativa de les polítiques antiterroristes del 

govern i emetre un vot càstig és dèbil. 

Pel que fa al 2011: 

Model Coefficients - VOT CÀSTIG28 

Variable Coeficient SE t p 

Intercept ᵃ  0.452  0.0175  25.8  < .001  

Valoració_terrorisme:              

1 – 0  0.342  0.0213  16.1  < .001  

ᵃ Represents reference level 

 

 
26 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 2477 
27 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 2477 
28 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 2909 
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Veiem com, en comparació amb els que valoren bé la política antiterrorista, els que la valoren 

malament tenen un 34.2% més de probabilitats d’emetre un vot càstig. A més, aquest resultat 

és estadísticament significatiu. 

 

Correlation Matrix29 

    VALORACIÓ_TERRORISME VOT CÀSTIG 

VALORACIÓ_TERRORISME  Pearson's r  —     

   p-value  —     

VOT CÀSTIG  Pearson's r  0.343  —  

   p-value  < .001  —  

 

La relació torna a no ser molt forta entre valorar negativament la política antiterrorista del 

govern i emetre un vot càstig contra aquest, tot i que aquesta relació és una mica més forta 

respecte de les altres. 

4. Conclusions 

Un cop he analitzat les quatre hipòtesis del meu treball he arribat a les següents conclusions. 

Pel que fa a la primera hipòtesi cal dir que es podria identificar un perfil clar d’aquells que tenen 

el terrorisme com a una de les principals preocupacions. 

Els resultats significatius ens mostren que són els homes els qui més preocupats estan pel 

terrorisme respecte de les dones el 1980, ja que al 2004 els resultats no són estadísticament 

significatius. 

A més, són els que més a la dreta s’ubiquen de l’espectre polític els que tenen aquesta 

preocupació com una de les principals. 

A més, en els dos baròmetres es veu que, a més edat, més preocupació. 

Pel que fa a la variable de control dels estudis es veu que hi ha resultats estadísticament 

significatius en ambdós anys. 

 
29 Taula d’elaboració pròpia a partir de l’estudi del CIS 2909 
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Pel que fa al 2004 aquells que tenen més estudis són els més preocupats pel tema i el 1980 passa 

el contrari, a menys estudis, més preocupació pel terrorisme. 

Aquest fet podria ser degut a la relació entre informació i l’opinió pública. És a dir, al 1980, 

aquells que tenien menys estudis eren els més preocupats pel terrorisme, i una de les causes 

podria ser que no hi havia tants mitjans per contrastar les notícies com hi havia el 2004. “La 

major part de l’experiència política dels ciutadans és indirecta” (Vallès,2002, pàg. 289) 

També he pogut comprovar que hi ha una certa relació entre els atacs terroristes i la importància 

que se li dona al terrorisme d’ETA com a problema principal.  

És important destacar que en els anys estudiats sempre ha preocupat el terrorisme. És a dir, 

segons les enquestes del CIS, el terrorisme ha estat un dels temes més valorats pels enquestats. 

No és fins al 2011, quan ja no hi ha víctimes mortals i ETA anuncia la seva retirada, que el 

terrorisme queda en un segon pla.  

Pel que fa a l’impacte d’ETA en les diferents comunitats autònomes estudiades, he comprovat 

que, sorprenentment per mi, les comunitats autònomes menys afectades, són aquelles que 

estan més preocupades pel terrorisme que no pas les més afectades. 

Finalment, en referència a les valoracions de les polítiques antiterroristes del govern, he pogut 

veure com sí que hi ha una certa relació entre la valoració negativa d’aquestes polítiques i 

emetre un vot càstig en les següents eleccions com a forma de càstig al govern. Tot i això, la 

relació que existeix entre aquests dos fets és dèbil, ja que el terrorisme podria ser que no fos 

tan determinant en el vot com és l’economia, per exemple. És a dir, hi ha altres factors que 

provoquen un vot càstig que no pas el terrorisme. 

Per tant, puc concloure que, tot i que el terrorisme d’ETA és un dels temes que més preocupen 

els enquestats fins al 2011, podria ser que no fos tan determinant a l’hora de decidir el vot. A 

més, tot i que sí que existeix un perfil d’elector que es preocupa pel terrorisme, aquest tema va 

estar sempre relacionat amb la importància als mitjans de comunicació, que podria provocar 

que algunes comunitats autònomes els hi afectés més que a altres, així com a les persones amb 

més estudis que altres. 
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