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1. Introducció 
 
La mobilitat social és un tema molt rellevant en la sociologia i que travessa diferents 
camps, com ů͛ĞƐƚƵĚŝ�ĚĞ�ůĞƐ�ĐůĂƐƐĞƐ�ƐŽĐŝĂůƐ͕�ůĞƐ�ĚĞƐŝŐƵĂůƚĂƚƐ�ŝ�ů͛ĞĚƵĐĂĐŝſ͘ 
 
La mobilitat social és un fenomen que es dona en totes les societats de forma més o 
menys intensa, tot mostrant processos de canvi i transformació. Es parla de ͞ŵŽďŝůŝƚĂƚ�
social intergeneraciŽŶĂů͟�ƋƵĂŶ�ůĂ�classe social de destí Ě͛ƵŶ�ŝŶĚŝǀŝĚƵ�;ĠƐ�Ă�Ěŝƌ͕�ůĂ�ĐůĂƐƐĞ�
ƐŽĐŝĂů�ĂĚƋƵŝƌŝĚĂ�ƉĞƌ�ů͛ŝŶĚŝǀŝĚƵ͕�ĞŶ�ƵŶ�ĚĞƚĞƌŵŝŶĂƚ�ŵŽŵĞŶƚͿ�ĐĂŶǀŝĂ�ƌĞƐƉĞĐƚĞ�ůĂ�ƐĞǀĂ�classe 
ƐŽĐŝĂů� Ě͛ŽƌŝŐĞŶ ;ĂƐƐŝŐŶĂĚĂ�ƉĞƌ� ů͛ĞŶƚŽƌŶ� ĨĂŵŝůŝĂƌͿ͘��ů� ĐŽŶƚƌĂƌŝ͕� ƋƵĂŶ� ůĂ� ĐůĂƐƐĞ� ƐŽĐŝĂů� ĚĞ�
ů͛ĞŶƚŽƌŶ� ĨĂŵŝůŝĂƌ� ĞƐ� ƚƌĂŶƐŵĞƚ� Ă� ůĂ� ĚĞƐĐĞŶĚğŶĐŝĂ͕� ĞƐ� ƉĂƌůĂ� ĚĞ� ͞ƌĞƉƌŽĚƵĐĐŝſ� ƐŽĐŝĂů͘͟ Si 
contemplem la mobilitat social intergeneracional com a fenomen macrosociològic i amb 
una òptica estadística, volem veure si ůĂ�ĐůĂƐƐĞ�ƐŽĐŝĂů�Ě͛ŽƌŝŐĞŶ�ĐŽŶĚŝĐŝŽŶĂ�ůĂ�ĚĞ�ĚĞƐƚş͘� 
 
Aquest treball consisteix en una anàlisi comparada de la mobilitat social 
intergeneracional que es dona en 21 països europeus. En primer lloc es fa un repàs de 
les principals aportacions teòriques de la sociologia clàssica sobre les classes socials. 
^͛ĂǀĂŶça cap a teories més evolucionades i després cap a les aportacions de la tradició 
ĚĞ�ů͛ĂŶăůŝƐŝ�ĚĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ƐŽĐŝĂů�ŝŶƚĞƌŐĞŶĞƌĂĐŝŽŶĂů͘���ƉĂƌƚŝƌ�Ě͛ĂƋƵĞƐƚĞƐ es planteja una 
anàlisi de la mobilitat absoluta i de la mobilitat relativa, centrat en observar les relacions 
entre origen i destí social en els diferents països, però també tenint en compte el gènere 
ŝ�ů͛ĂŶǇ�ĚĞ�ŶĂŝǆĞŵĞŶƚ�;ĂŐƌƵƉĂƚ�ĞŶ�ƋƵĂƚƌĞ�ĐŽŚŽƌƚƐͿ�ƉĞƌ�ĚĞŶŽƚĂƌ�ĞůƐ�ĐĂŶǀŝƐ�Ăů�ůůĂƌŐ�ĚĞů�ƚĞŵƉƐ͘  
 
>͛ŽďũĞĐƚŝƵ� ƉƌŝŶĐŝƉĂů� ĠƐ� ĚĞƐĐƌŝƵƌĞ� ůĂ� ŵŽďŝůŝƚĂƚ� ƐŽĐŝĂů� ĚĞ� Ěŝǀersos països europeus de 
manera comparativa, ĞƐƉĞĐşĨŝĐĂŵĞŶƚ�ƉĞů�ƋƵĞ�ĨĂ�Ă�ů͛ĞǀŽůƵĐŝſ�ĚĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĞŶ�ĚŝĨĞƌĞŶƚƐ�
generacions, les diferències de gènere i les diferències segons el grau de desigualtat 
econòmica. Això es fa de dues maneres. En primer lloc, des de la perspectiva de la 
mobilitat absoluta que dona una descripció de ůĂ� ŵŽďŝůŝƚĂƚ� Ě͛ƵŶ� ƉĂşƐ� ŝ� ĞůƐ� ĐĂŶǀŝƐ�
ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂůƐ� ĚĞƐ� Ě͛ƵŶ� ƉƵŶƚ� ĚĞ� ǀŝƐƚĂ�ŵĂĐƌŽƐŽĐŝĂů� ŝ�permet quantificar la mobilitat. En 
segon lloc, des de la perspectiva de la relativa, que aïllant ů͛ĞĨĞĐƚĞ�ĚĞůƐ�ĐĂŶǀŝƐ�ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂůƐ 
permet determinar les ŽƉŽƌƚƵŶŝƚĂƚƐ�ĚĞ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ƐŽĐŝĂů͕�ĠƐ�Ă�Ěŝƌ͕�Ğů�ŐƌĂƵ�ĞŶ�ƋƵĞ�ů͛Žƌigen 
social determina el destí, i aquí és quan es parla de fluïdesa social o rigidesa social. 
 
Per aquesƚ�Ĩŝ�Ɛ͛ƵƚŝůŝƚǌĞŶ�ůĞƐ�ĚĂĚĞƐ�ĚĞ�ů͛�^^͕�ƵŶĂ�ĞŶƋƵĞƐƚĂ�ĞƵƌŽƉĞĂ�Ăŵď�ĚĂĚĞƐ�ĞŶƚƌĞ�ϮϬϬϮ�
i 2010. A continuació es detalla el procés metodològic seguit per preparar les dades per 
la seva posterior anàlisi, seguit pels resultats i les conclusions finals del treball. 
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2. Marc teòric 
 
2.1. Les classes socials en la literatura sociològica  
 
Les classes socials es conceben des de les tres principals tradicions sociològiques de 
maneres molt diferents. A continuació es fa un repàs del concepte de classe del punt de 
vista marxista, weberià i funcionalista, amb Marx, Weber i Parsons com a principals 
exponents, a partir de Reflexiones sobre el uso del concepto de clase para el estudio de 
la movilidad social de Pla (2013). 
 
Malgrat que Marx no dona pròpiament una definició de classes socials, es pot extreure 
de la seva obra que estan subjectes al mode de producció, i així doncs, la pertinença a 
una classe social ve donada per la propietat o no propietat dels mitjans de producció. 
Això es relaciona amb el conflŝĐƚĞ�ĚĞ�ĐůĂƐƐĞƐ�ŝ�ů͛ŚĞŐĞŵŽŶŝĂ�Ě͛ƵŶ�ŐƌƵƉ͕�ũĂ�ƋƵĞ�ƵŶĂ�ĐůĂƐƐĞ�
Ɛ͛ĂƉƌŽĨŝƚĂ� ĚĞ� ů͛ĞǆĐĞĚĞŶƚ� ƐŽĐŝĂůŵĞŶƚ� ƉƌŽĚƵŢƚ� ƉĞƌ� ů͛ĂůƚƌĂ͕� ĞƐ� ƚƌĂĐƚĂ� Ě͛ƵŶĂ� ƌĞůĂĐŝſ�
Ě͛explotació. 
 
Weber, en canvi, parla de situacions de classe, definides per la posició de mercat dels 
individus, és a dir, la capacitat de negociació que tenen els individus en el mercat de 
treball. Aquesta capacitat està determinada per diversos factors, entre els quals, 
coincidint amb Marx, està la propietat dels mitjans de producció, però també altres, com 
ara les credencials educatives. De totes maneres, per a Weber, les classes pertanyen 
només a la dimensió econòmica ĚĞ�ů͛ĞƐƚƌĂƚŝĨŝĐĂĐŝſ�ƐŽĐŝĂů͕�ĚŝĨĞƌĞŶĐŝĂŶƚ-ůĞƐ�ĚĞ� ů͛ĞƐƚĂƚƵƐ�
social i la dimensió política. 
 
Des del funcionalisme Ɛ͛ĞǆƉůŝƋƵĞŶ�ĞůƐ�ĨĞŶžŵĞŶƐ�ƐŽĐŝĂůƐ�ŵŝƚũĂnçant les seves funcions, i 
Ăŝǆş�ĠƐ�ĐŽŵ�Ɛ͛ĞǆƉůŝĐĂƌă�ů͛ĞǆŝƐƚğŶĐŝĂ�ů͛ĞƐƚƌĂƚŝĨŝĐĂĐŝſ, com a integradora͘��͛ĂƋƵĞƐƚĂ�ŵĂŶĞƌĂ͕�
les classes socials serien un conjunt de rols als quals es pot accedir per mitjà del mèrit i 
ů͛ĞƐĨŽƌĕ͘ Per tant la teoria funcionalista de la mobilitat social anirà lligada al concepte de 
meritocràcia i ŝŐƵĂůƚĂƚ�Ě͛ŽƉŽƌƚƵŶŝƚĂƚƐ. 
 
Els corrents neomarxistes i neoweberianes han desenvolupat aquestes teories 
adaptant-les a ů͛ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂ�ĚĞ�ĐůĂƐƐĞƐ�del capitalisme modern. El neomarxista Erik Olin 
Wright (1992) introdueix l͛Ğŝǆ�ĚĞ les explotacions múltiples, que a banda de la propietat 
dels mitjans de producció també considera la possessió o control sobre la força de 
treball, els recursos organitzatius i les qualificacions. �͛ĂůƚƌĂ�ďĂŶĚĂ͕�ĐŽŵ�Ă�ƌĞƉƌĞƐĞŶƚĂŶƚ�
de les teories neoweberianes, Goldthorpe (1992), que destaca tres eixos de 
diferenciació de les classes socials: propietat i control dels mitjans de producció, 
ů͛autonomia en el treball i el grau de manualitat en la feina desenvolupada. També és 
interessant la identificació de la classe servei, delimitada per aquells treballadors no 
implicats directament en la producció de plusvàlua. 
 
Combinant aquests criteris es construeixen esquemes de classes socials, ordenats 
jeràrquicament͕�ƋƵĞ�Ɛ͛ƵƚŝůŝƚǌĞŶ�ƉĞƌ�ĂŶĂůŝƚǌĂƌ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ƐŽĐŝĂů�ŝŶƚĞƌŐĞŶĞƌĂĐŝŽŶĂů͘ 
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2.2. dƌĂĚŝĐŝŽŶƐ�Ě͛anàlisi de la mobilitat social intergeneracional 
 
Els estudis de la mobilitat social intergeneracional desenvolupats al llarg del segle XX, 
van anar evolucionant pel que fa a la recollida de dades i la seva anàlisi, els objectius i la 
ĨŽƌŵƵůĂĐŝſ�Ě͛ŚŝƉžƚĞƐŝs. En funció Ě͛Ăŝǆž es poden distingir tres generacions: 
 

͞[...] una primera generació (de postguerra) d'estudis amplis d'estratificació social 
utilitzant tècniques estadístiques relativament senzilles, i en què la mobilitat 
ocupacional només figurava com un tema entre molts; una segona generació 
dominada pels models de trajectòria d'assoliment de l'estatus educatiu i 
ocupacional; i una tercera generació dominada pels models loglineals de mobilitat 
ocupacional͘͟�;Traducció pròpia de Ganzeboom, H. B. G., Treiman, D. J., & Ultee, W. 
C., 1991, p.278) 

 
Més concretament, en la tercera generació, amb els resultats del projecte CASMIN, es 
ĐŽŶƐŽůŝĚĂ� ů͛ĞƐƋƵĞŵĂ�ĚĞ�grans classes EGP͕� Ě͛�ƌŝŬƐŽŶ͕�'ŽůĚƚŚŽƌƉĞ� ŝ� WŽƌƚŽĐĂƌƌĞƌŽ͘� The 
Constant Flux, un estudi comparatiu de la mobilitat intergeneracional entre països 
elaborat per Goldthorpe i Erikson al 1992 va concloure que els patrons de mobilitat no 
ĞƐƚĂǀĞŶ�ƌĞůĂĐŝŽŶĂƚƐ�Ăŵď�Ğů�ŐƌĂƵ�Ě͛ŝŶĚƵƐƚƌŝĂůŝƚǌĂĐŝſ�Ě͛ƵŶ�ƉĂşƐ͕� ƚŽƚ� ŝ�ƋƵĞ�ĞůƐ�ƉĂƚƌŽŶƐ�ĚĞ�
mobilitat pràcticament no variaven entre els països industrialitzats. �͛ĂůƚƌĂ� ďĂŶĚĂ͕�
Ganzeboom sí que va observar diferències en la mobilitat social entre una generació a 
la següent, i també entre països, però sense relacionar-ho amb altres factors (Treiman, 
D. J. & Ganzeboom, H. B. G., 2000). 
 
Es pot identificar també una quarta generació Ě͛ĞƐƚƵĚŝƐ de mobilitat social 
intergeneracional, eŶ�ĞůƐ�ƋƵĂůƐ�Ɛ͛ŚĂ�ĂǀĂŶĕĂƚ�ĞŶĐĂƌĂ�ŵĠƐ�ĞŶ�ůĞƐ�ƚğĐŶŝƋƵĞƐ�Ě͛ĂŶăůŝƐŝ͕� ůĞƐ�
dades i el disseny de la recerca (Treiman, D. J. & Ganzeboom, H. B. G., 2000). A més, 
Ɛ͛ŚĂŶ�ĐƌĞĂƚ�ĚŝǀĞƌƐŽƐ�ŐƌƵƉƐ�ĚĞ�ƌĞĐĞƌĐĂ�ŝŶƚĞƌŶĂĐŝŽŶĂůƐ͕�Ăŵď�ŝŶǀĞƐƚŝŐĂĚŽƌƐ�ŝ�ŝŶǀĞƐƚŝŐĂĚŽƌĞƐ�
de diferents ƉĂŢƐŽƐ͕�ůĂ�ƋƵĂů�ĐŽƐĂ�ĠƐ�ĞƐƉĞĐŝĂůŵĞŶƚ�ŝŵƉŽƌƚĂŶƚ�ĞŶ�ĂƋƵĞƐƚĂ�ăƌĞĂ�Ě͛ĞƐƚƵĚŝ͘�hŶ�
exemple és el Research Committee on Social Stratification and Mobility (RC 28) de la 
International Sociological Association. A ů͛ĂƌƚŝĐůĞ ͞tŚĂƚ� ǁĞ� ŚĂǀĞ� ůĞĂƌŶĞĚ͘� Z�Ϯϴ͛Ɛ�
contributions to knowledge about social stratification͟�(Hout, M., & Di Prete, T. A., 2006) 
es recullen algunes generalitzacions empíriques que poden ser rellevants a la llum 
Ě͛ĂƋƵĞƐƚ�ƚƌĞďĂůů͗ 

 
(2) La segregació ocupacional per gènere és universal, tot i que el patró específic 
varia.  
(3) La mobilitat social presenta un patró comú, però varia en intensitat entre 
països i al llarg del temps. 
(13) Els estats del benestar forts suavitzen la dinàmica del curs de la vida 
socioeconòmica amortint l'impacte dels esdeveniments de mobilitat. 
(16) Els estats del benestar afecten les taxes de mobilitat, les diferències de 
gènere i la discriminació en el seu paper Ě͛ĞŵƉůĞĂĚŽƌs. 
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3. DŽĚĞů�Ě͛ĂŶăůŝƐŝ 
 
3.1. Hipòtesis 
 
>͛ŽďũĞĐƚŝƵ�Ě͛ĂƋƵĞƐƚ�ƚƌĞďĂůů�ĠƐ�analitzar la mobilitat social intergeneracional a diferents 
països europeus de manera comparativa. En primer lloc es pretén obtenir una descripció 
comparada de la mobilitat dels països i, més concretament, es pretén estudiar les 
següents hipòtesis: 
 

1. Els patrons de mobilitat social intergeneracional de la població són comuns en 
diversos països europeus, però varien en intensitat i en fluïdesa al llarg del 
temps. 

2. La mobilitat social varia en funció del gènere en els països europeus: el volum de 
mobilitat entre les dones és major i experimenten major fluïdesa. 

3. Els països on hi ha més desigualtat econòmica presenten major rigidesa en els 
processos de mobilitat social al llarg del temps. 

 
3.2. Metodologia 
 
^͛ŚĂ�ƌĞĂůŝƚǌĂƚ�ƵŶĂ�ĂŶăůŝƐŝ�ĚĞ�ƚŝƉƵƐ�ƋƵĂŶƚŝƚĂƚŝƵ͕�ĚŝǀŝĚŝƚ�ĞŶ�ĚƵĞƐ�ƉĂƌƚƐ�ƋƵĞ�ĐŽƌƌĞƐƉŽŶĞŶ�ĂůƐ�
ĚŽƐ�ƚŝƉƵƐ�Ě͛ĂŶăůŝƐŝ�ĚĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ƐŽĐŝĂů�ĐůăƐƐŝĐƐ͗�WĞƌ�ƵŶĂ�ďĂŶĚa la mobilitat absoluta, la 
més tradicional, que consisteix en quantificar la mobilitat a partir de taules de mobilitat 
Ž�ĚĞ� ƚƌĂŶƐŝĐŝſ͕� ĠƐ� Ă� Ěŝƌ͕� ƚĂƵůĞƐ� ƋƵĞ� ĐƌĞƵĞŶ� ů͛ŽƌŝŐĞŶ� ƐŽĐŝĂů� Ăŵď�Ğů� ĚĞƐƚş͘� ^ĞƌǀĞŝǆĞŶ�ƉĞƌ�
ĚĞƐĐƌŝƵƌĞ� ůĂ� ŵŽďŝůŝƚĂƚ� Ě͛ƵŶ� ƉĂşƐ� ŝ� ĞůƐ� ĐĂŶǀŝƐ� ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂůƐ� ĚĞƐ� Ě͛ƵŶ� ƉƵŶt de vista 
ŵĂĐƌŽƐŽĐŝĂů͘��͛ĂůƚƌĂ�ďĂŶĚĂ͕�ůĂ�mobilitat relativa mesura, sobre aquesta informació, el 
ŐƌĂƵ�Ě͛ŝŶĚĞƉĞŶĚğŶĐŝĂ�ĞŶƚƌĞ�ŽƌŝŐĞŶ�ŝ�ĚĞƐƚş͕�ĠƐ�Ă�Ěŝƌ͕�ůĂ�ƉƌŽďĂďŝůŝƚĂƚ�Ě͛ŽĐƵƉĂƌ�ĐĞƌƚĂ�ƉŽƐŝĐŝſ�
ĞŶ�Ğů�ĚĞƐƚş�ĚŽŶĂƚ�ů͛ŽƌŝŐĞŶ�ƐŽĐŝĂů�ƋƵĂŶ�ĞƐ�ĐŽŶƚƌŽůĞŶ�ĞůƐ�ĐĂŶǀŝƐ�ŵĂƌginals, això és, els canvis 
ĚĞ�ů͛ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂ�ŽĐƵƉĂĐŝŽŶĂů�ĚĞůƐ�ƉĂƌes i mares en relació als fills i filles (Fachelli & López-
Roldán, 2013). En aquest context es parla de fluïdesa social o rigidesa social, segons les 
oportunitats de mobilitat social, és a dir͕�Ğů�ŐƌĂƵ�ĞŶ�ƋƵĞ�ů͛Žƌigen social determina el destí, 
Ğů�ŐƌĂƵ�Ě͛ĂƉĞƌƚƵƌĂ�ƐŽĐŝĂů�Ě͛ƵŶĂ�ƐŽĐŝĞƚĂƚ. �ŝǆş�ĚŽŶĐƐ͕�Ɛ͛ĂŢůůĂ� ů͛ĞĨĞĐƚĞ�ĚĞůƐ�ŵĂƌŐŝŶĂůƐ�ĨĞŶƚ�
possible la comparació entre països amb diferent estructura social i entre generacions 
(Vanoli, 2021). És important diferenciar els dos tipus de mobilitat, ja que molta mobilitat 
ĂďƐŽůƵƚĂ� ŶŽ� ƐĞŵƉƌĞ� ŝŵƉůŝĐĂ� ŵĂũŽƌ� ĨůƵŢĚĞƐĂ͕� ũĂ� ƋƵĞ� ĐĂŶǀŝƐ� ĞŶ� ů͛ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂ� ƐŽĐŝĂů͕� ĞŶ�
ƚĞƌŵĞƐ�ĂďƐŽůƵƚƐ͕�ƉŽĚĞŶ�ŝŵƉůŝĐĂƌ�ƋƵĞ�ůĞƐ�ƉƌŽďĂďŝůŝƚĂƚƐ�Ě͛ĂƐĐĞŶƐ�ƐŽĐŝĂů�ĐŽŶƚŝŶƵŢŶ�ƐĞŶƚ�ůĞƐ�
mateixes per a cada origen en termes relatius. 
 
��ĐŽŶƚŝŶƵĂĐŝſ�Ɛ͛ĞǆƉůŝƋƵĞŶ�ĚĞƚĂůůĂĚĂŵĞŶƚ� ůĞƐ�ƉƌŝŶĐŝƉĂůƐ�ŵĞƐƵƌĞƐ�ĚĞ� ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ� ƐŽĐŝĂů�
ƵƚŝůŝƚǌĂĚĞƐ͕� ƌĞĐŽůůŝĚĞƐ� ĞŶ� Ğů�DĂŶƵĂů� ƉĞƌ� Ă� ů͛�ŶăůŝƐŝ� ĚĞ� ůĂ�DŽďŝůŝƚĂƚ� ƐŽĐŝĂů� ĚĞ� Fachelli i 
López-Roldán (2013). 
 
 
Mobilitat absoluta 
 
Taules o matrius de mobilitat͗� ƐſŶ� Ğů� ƌĞƐƵůƚĂƚ� ĚĞ� ĐƌĞƵĂƌ� ů͛ŽƌŝŐĞŶ� ƐŽĐŝĂů� Ăŵď� Ğů� ĚĞƐƚş͘�
Mostren les freqüències Ě͛ŝŶĚŝǀŝĚƵƐ�ƋƵĞ�ƚĞŶĞŶ�ůĂ�ĐůĂƐƐĞ�i (en les files) com a origen i la 
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classe j (en les columnes) com a destí. Es poden fer per a subgrups de població, per 
exemple per cada país, o per sexe o cohort. 
 
Mobilitat ascendent, descendent i herència: La mobilitat ascendent és aquella que es 
ĚŽŶĂ�ĞŶƚƌĞ�ƵŶĂ�ĐůĂƐƐĞ�Ě͛ŽƌŝŐĞŶ�ŝ�ƵŶĂ�ĚĞ�ĚĞƐƚş�ƐƵƉerior. El contrari, quan la classe de destí 
ĠƐ�ŝŶĨĞƌŝŽƌ�Ă�ůĂ�Ě͛ŽƌŝŐĞŶ͕�ĠƐ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĚĞƐĐĞŶĚĞŶƚ͘�>͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ĞƐ�ĚŽŶĂ�ƋƵĂŶ�ŶŽ�Śŝ�ŚĂ�
ŵŽďŝůŝƚĂƚ�;ů͛ŽƌŝŐĞŶ�ĠƐ�Ğů�ŵĂƚĞŝǆ�ƋƵĞ�Ğů�ĚĞƐƚşͿ͘��Ɛ�ƉŽĚĞŶ�ĐĂůĐƵůĂƌ�Ă�ƉĂƌƚŝƌ�ĚĞ�ůĞƐ�ŵĂƚƌŝƵƐ�ĚĞ�
mobilitat: la suma de diagonal ƉƌŝŶĐŝƉĂů�ĐŽƌƌĞƐƉŽŶ�Ă�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ͕�ůĂ�ƐƵŵĂ�ĚĞ�ůĂ�ĚŝĂŐŽŶĂů�
inferior esquerra, a la mobilitat ascendent i la suma de la diagonal superior dreta, a la 
mobilitat descendent. 
 
Mobilitat estructural͗��Ɛ�ƵŶĂ�ŵĂŶĞƌĂ�ĚĞ�ĐŽŵƉĂƌĂƌ�ů͛ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂ�ƐŽĐŝĂů�ĚĞůƐ�ŽƌşŐĞŶƐ�Ăŵď�
ůĂ�ĚĞůƐ�ĚĞƐƚŝŶƐ͕�ũĂ�ƋƵĞ�ŝŶĚŝĐĂ�ƋƵŝŶ�ƉĞƌĐĞŶƚĂƚŐĞ�Ě͛ŝŶĚŝǀŝĚƵƐ�Ɛ͛ŚĂƵƌŝĂ�ĚĞ�ĐĂŶǀŝĂƌ�ƉĞƌ�ŝŐƵĂůĂƌ�
ůĞƐ�ĚŝƐƚƌŝďƵĐŝŽŶƐ�ĚĞ�ůĞƐ�ĐůĂƐƐĞƐ�ĞŶ�ŽƌşŐĞŶƐ�ŝ�ĞŶ�ĚĞƐƚŝŶƐ͘�EƵŵğƌŝĐĂŵĞŶƚ͕�Ɛ͛ŽďƚĠ�ĚĞ�ĚŝǀŝĚŝƌ�
entre dos la suma de les diferències absolutes entre la distribució de les classes en 
orígens i la distribució en destins. La resta és mobilitat circulatòria. 
 
Mobilitat relativa 
 
Model de fluïdesa constant (a través de les cohorts): és un model log-lineal que suposa 
que les taxes de mobilitat es mantenen constants a través de les cohorts, incorporant 
interacció entre origen i destí, origen i cohort, i destí i cohort, però sense interacció entre 
les tres variables alhora, la qual cosa implicaria que la relació entre origen i destí es 
manté estable a cada cohort. 
 
Model de diferències uniformes ͞Unidiff͟ (a través de les cohorts): és un model log-
multiplicatiu semblant al model de fluïdesa constant, però al terme del model que 
representa la interacció origen-destí se li afegeix un coeficient (ɴc), associat a cada 
cohort, que indica la intensitat Ě͛ƵŶ�ŵĂƚĞŝǆ�ƉĂƚƌſ�ŐĞŶĞƌĂů�ĚĞ�ƌĞůĂĐŝſ�ĞŶƚƌĞ�ŽƌŝŐĞŶ�ŝ�ĚĞƐƚş�
al llarg del temps. El coeficient de la primera cohort és 1 i funciona com a referència. Per 
a la resta de coeficients͕�Ɛŝ�ĞŶ�ůĂ�ĐŽŚŽƌƚ�ĐŽƌƌĞƐƉŽŶĞŶƚ�ů͛ĂƐƐŽĐŝĂĐŝſ�ĞŶƚƌĞ�ŽƌŝŐĞŶ�ŝ�ĚĞƐƚş�ĠƐ�
més intensa, la qual cosa significa major rigidesa, el coeficient serà més gran, i al 
contrari, quan hi hagi més fluïdesa el coeficient serà menor.  
 
En els dos models es poden utilitzar diferents variables en lloc de la cohort, com ara el 
país, i funcionaria de la mateixa manera. 
 
�ŽŶĚĂƚ�Ě͛ĂũƵƐƚament dels models͗�Ɛ͛ƵƚŝůŝƚǌĂ�ůĂ�raó de versemblança L2 com a estadístic 
ĚĞ� ďŽŶĚĂƚ� Ě͛ĂũƵƐƚ͕� ƋƵĞ� ƐĞŐƵĞŝǆ� ůĂ� ĚŝƐƚƌŝďƵĐŝſ� ĞƐƚĂĚşƐƚŝĐĂ� khi-quadrat. Per provar 
ů͛ajustament dels models, es parteix de la hipòtesi nul·la (H0) que diu que no hi ha 
diferències significatives entre les freqüències observades en les dades i en les 
ĨƌĞƋƺğŶĐŝĞƐ�ĞƐƉĞƌĂĚĞƐ�ƐĞŐŽŶƐ�Ğů�ŵŽĚĞů͕� ŝ�ƉĞƌ� ƚĂŶƚ͕�ƋƵĞ�Ğů�ŵŽĚĞů� Ɛ͛ĂũƵƐƚĂ͘��ŝǆş�ĚŽŶĐƐ͕�
ƋƵĂŶ� ůĂ�ƉƌŽďĂďŝůŝƚĂƚ�ĂƐƐŽĐŝĂĚĂ�Ă� ů͛>2 (p-valor) és més gran de 0,05 es conclou bondat 
Ě͛ajustament ĚĞů�ŵŽĚĞů͘�dŽƚ�ŝ�Ăŝǆş͕�Ɛ͛ŚĂ�ŽďƐĞƌǀĂƚ�ƋƵĞ�Ă�ƉĂƌƚŝƌ�ĚĞůƐ�2.000 casos qualsevol 
petita diferència es considera significativa. A més de la significació, per acceptar un 
model també és convenient que sigui parsimoniós, és a dir, que expliqui la informació 
de la manera més senzilla, amb pocs paràmetres. 
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Altres indicadors per avaluar els models͗�WĞƌ�ƌĞĚƵŝƌ�ů͛ĞĨĞĐƚĞ�ĚĞ�ůĂ�ŵŝĚĂ�ŵŽƐƚƌĂů͕�ŝ�ƚĂŵďĠ�
tenint en compte la parsimònia, es fa servir ů͛ĞƐƚĂŶĚĂƌĚŝƚǌĂĐŝſ�Ě͛^ĐŚǁĂƌƚǌ, que corregeix 
ů͛>2 en funció dels graus de llibertat del model, la mida mostral i la mida mínima de les 
submostres (de les cohorts). �͛ĂƋƵĞƐƚĂ� ŵĂŶĞƌĂ� ĞƐ� ƉŽƚ� ƌĞĐĂůĐƵůĂƌ� ůĂ� ƐŝŐŶŝĨŝĐĂĐŝſ� ĚĞů�
model. Una altra manera de fer-ho és amb el �ƌŝƚĞƌŝ�Ě͛/ŶĨŽƌŵĂĐŝſ��ĂǇĞƐŝă (BIC), que 
ƚĂŵďĠ� ĐŽƌƌĞŐĞŝǆ� ů͛>2 en funció dels graus de llibertat del model i la mida mostral.  
Finalment, també es pot calcular ů͛índex de dissimilitud (D), que mesura la discrepància 
entre la distribució de les dades observades i les esperades segons el model, en forma 
de percentatge. 
 
Selecció de models: Per triar un model en base a aquests indicadors, és preferible el que 
tingui un valor mínim per a cadascun. També es pot fer una prova de la diferència entre 
ĞůƐ�ŵŽĚĞůƐ͘�^ŽƚĂ�ůĂ�ŚŝƉžƚĞƐŝ�ŶƵůͼůĂ�Ě͛ŝŐƵĂůƚĂƚ�ĚĞůƐ�ŵŽĚĞůƐ͕�ĐŽŶƐŝƐƚĞŝǆ�a calcular el p-valor 
amb la diferència entre els L2 i entre els graus de llibertat. En cas que aquesta diferència 
sigui més gran de 0,05 no es troben diferències significatives entre els models i es 
conclou que són iguals. 
 
A banda dels indicadors de mobilitat social, també es pot utilitzar de forma 
ĐŽŵƉůĞŵĞŶƚăƌŝĂ� ƵŶ� ŝŶĚŝĐĂĚŽƌ� ĚĞ� ůĂ� ĚĞƐŝŐƵĂůƚĂƚ� ĞĐŽŶžŵŝĐĂ͕� ů͛1ŶĚĞǆ� ĚĞ� 'ŝŶŝ͘�
Concretament, mesura la desigualtat en els ingressos, en aquest cas, entre la població 
Ě͛ƵŶ�ƉĂşƐ͕� ŝ�ŽƐĐŝůͼůĂ�ĞŶƚƌĞ�Ğů�Ϭ� ŝ�Ğů�ϭ� ;també es pot expressar com a percentatge si es 
multiplica per 100), on 0 significa màxima igualtat i 1, màxima desigualtat. 
 
Amb tot això es vol obtenir una descripció comparativa de la mobilitat social 
intergeneracional dels països europeus, i  també contrastar les hipòtesis específiques de 
la investigació: 
 

Hipòtesi Operativització 

1. Els patrons de mobilitat social 
intergeneracional de la població 
són comuns en diversos països 
europeus, però varien en 
intensitat i en fluïdesa al llarg 
del temps. 

Tenint en compte les variables origen, destí i 
cohort, el model que millor ajusta la mobilitat 
intergeneracional per a cada país és el mateix, és 
el model unidiff, i els coeficients ɴ Ě͛ĂƋƵĞƐƚ�ŵŽĚĞů�
per a les cohorts són més petits com més jove és 
la cohort. 

2. La mobilitat social varia en 
funció del gènere en els països 
europeus: el volum de mobilitat 
entre les dones és major i 
experimenten major fluïdesa. 

WĞƌ�ƵŶĂ�ďĂŶĚĂ͕�ĞůƐ�ƉĞƌĐĞŶƚĂƚŐĞƐ�Ě͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ĚĞ�ůĂ�
posició social en els homes serien més alts. 
�͛ĂůƚƌĂ� ďĂŶĚĂ͕� ƚĞŶŝŶƚ� ĞŶ� ĐŽŵƉƚĞ� ůĞƐ� ǀĂƌŝĂďůĞƐ�
origen, destí i gènere, el model que millor ajusta 
la mobilitat intergeneracional per a cada país és el 
mateix, és el model unidiff, i els coeficients ɴ 
Ě͛ĂƋƵĞƐƚ�ŵŽĚĞů�ƉĞƌ�ĂůƐ�ŚŽŵĞƐ�Ɛón més petits. 

3. Els països on hi ha més 
desigualtat econòmica 
presenten major rigidesa en els 

En els països europeus analitzats hi ha una relació 
ƉŽƐŝƚŝǀĂ�ĞŶƚƌĞ� ů͛1ŶĚĞǆ�ĚĞ�'ŝŶŝ� ŝ�Ğů�ĐĂŶǀŝ�ƵŶŝĨŽƌŵĞ�
en la fluïdesa social a través de les cohorts, 
expressat amb el coeficient ɴ. 
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processos de mobilitat social al 
llarg del temps. 

 
3.3. hŶŝƚĂƚ�Ě͛ĂŶăůŝƐŝ�ŝ�ŵŽƐƚƌĂ 
 
hŶŝƚĂƚ�Ě͛ĂŶăůŝƐŝ 
>Ă�ƵŶŝƚĂƚ�Ě͛ĂŶăůŝƐŝ�ĠƐ�ůĂ�ĐŝƵƚĂĚĂŶŝĂ�ĚĞůƐ�ƉĂŢƐŽƐ�ŵĞŵďƌĞƐ�ĚĞ�ůĂ�hŶŝſ��ƵƌŽƉĞĂ�Ě͛ĞŶƚƌĞ�ϯϬ�ŝ�
ϲϱ�ĂŶǇƐ͕�ĐŽŵ�Ɛ͛ƵƚŝůŝƚǌĂ�habitualment en la investigació ja que es considera que els 30 
corresponen al nivell de maduresa i estabilització en el mercat de treball des del punt 
de vista de la categoria ocupacional. 
 
Font de les dades 
^͛ŚĂŶ� ƵƚŝůŝƚǌĂƚ� ůĞƐ� ĚĂĚĞƐ� ĚĞ� ů͛�ƵƌŽƉĞĂŶ� ^ŽĐŝĂů� ^ƵƌǀĞǇ� ;�^^Ϳ͕� ƵŶĂ� ĞŶƋƵĞƐƚĂ� ƋƵĞ� ƌĞĐƵůů�
informació sobre la població europea i que es realitza cada dos anys. Concretament, es 
fan servir les dades de les cinc enquestes realitzades entre els anys 2002 i el 2010, 
juntament amb la base de dades complementària del projecte ESS-DEVO "Improving the 
Measurement of Social Background in the European Social Survey" (Ganzeboom, 2013). 
Les dades complementàries només estan disponibles per a les enquestes entre 2002 i 
2010, ƉĞƌ�Ăŝǆž�Ɛ͛ŚĂŶ�ƐĞůĞĐĐŝŽŶĂƚ�ĂƋƵĞƐƚƐ�ĂŶǇƐ. 
 
�ƋƵĞƐƚĂ�ĞŶƋƵĞƐƚĂ�ŝŶĐůŽƵ�ůĞƐ�ǀĂƌŝĂďůĞƐ�Ě͛ŝŶƚĞƌğƐ͗�Ğů�gènere͕�ů͛ĂŶǇ�ĚĞ�ŶĂŝǆĞŵĞŶƚ͕�Ğů�ƉĂşƐ͕�ŝ�
altres variables necessàries per determinar la posició de classe de la persona 
enquestada. Pel que fa a la posició de clasƐĞ�Ě͛ŽƌŝŐĞŶ͕�ĐĂůĚƌă�ůĂ�ŝŶĨŽƌŵĂĐŝſ�ĚĞ�ůĂ�ďĂƐĞ�ĚĞ�
ĚĂĚĞƐ�Ě͛�^^-DEVO.  
 
>Ă�ŝŐƵĂůƚĂƚ�ĞĐŽŶžŵŝĐĂ�ĞŶ�ĞůƐ�ƉĂŢƐŽƐ�Ɛ͛ŚĂ�ŵĞƐƵƌĂƚ�Ăŵď�ů͛1ŶĚĞǆ�ĚĞ�'ŝŶŝ�i aquestes dades 
provenen del World Bank (2022)͘� ^͛ŚĂŶ� ĂŐĂĨĂƚ� ůĞƐ� ĚĂĚĞƐ� ĚĞůƐ� ŵĂƚĞŝǆŽƐ� ĂŶǇƐ� ƋƵĞ�
ů͛ĞŶƋƵĞƐƚĂ͕� ĞŶƚƌĞ� ϮϬϬϮ� ŝ ϮϬϭϬ͕� ŝ� Ɛ͛ŚĂ� ĐĂůĐƵůĂƚ� ůĂ�ŵŝƚũĂŶĂ� ĚĞ� ůĞƐ� ĚĂĚĞƐ� ĚŝƐƉŽŶŝďůĞƐ� ĞŶ�
ĂƋƵĞƐƚƐ�ĂŶǇƐ�ƉĞƌ�ŽďƚĞŶŝƌ�ƵŶ�ƐŽů�şŶĚĞǆ�ƉĞƌ�ƉĂşƐ͘��Ŷ�Ğů�ĐĂƐ�ĚĞ�ZƷƐƐŝĂ�Ɛ͛ŚĂ�ĂŐĂĨĂƚ�ů͛şŶĚĞǆ�ĚĞ�
2014, ja que no es disposava de dades anteriors. 
 
Tractament i operacionalització de les variables 
Alguns indicadors es poden obtenir directament de les variables del qüestionari, en 
ĐŽŶĐƌĞƚ͕� Ğů� ŐğŶĞƌĞ� ŝ� Ğů� ƉĂşƐ͘� >͛ĂŶǇ� ĚĞ� ŶĂŝǆĞŵĞŶƚ� Ɛ͛ŚĂ� ƌĞƐƵŵŝƚ� ĂŐƌƵƉĂŶƚ-lo en quatre 
cohorts. La primera comprèn les persones nascudes abans del 1950, la segona entre 
1950 i 1960, la tercera entre 1961 i 1971 i la quarta, després de 1971. A tenir en compte 
ƋƵĞ�Ɛ͛ŚĂ�ĚĞĐŝĚŝƚ�ƐĞůĞĐĐŝŽŶĂƌ� ůĞƐ�ƉĞƌƐŽŶĞƐ�ĞŶƚƌĞ�30 i 65 anys per evitar biaixos causats 
ƉĞůƐ�ƉƌŝŵĞƌƐ�ĂŶǇƐ�Ě͛ŝŶƐĞƌĐŝſ�ůĂďŽƌĂů͕�Ž�ĞůƐ�ƉƌĞĐĞĚĞŶƚƐ�ŝ�ĂŶƚĞƌŝŽƌƐ�Ă�ůĂ�ũƵďŝůĂĐŝſ͘ 
 
Per Ă�ůĂ�ƉŽƐŝĐŝſ�ĚĞ�ĐůĂƐƐĞ�Ɛ͛ŚĂ�ƐĞŐƵŝƚ�Ğů�ƉůĂŶƚĞũĂŵĞŶƚ�ƉƌŽƉŽƐĂƚ�ƉĞƌ�ů͛�^^͕�ĚĞ��ĂŶŝĞů�KĞƐĐŚ�
;ϮϬϬϲͿ͕� ŝ� Ɛ͛ŚĂ� ƵƚŝůŝƚǌĂƚ� ů͛script1 que ha elaborat per recodificar aquesta variable. Es 
ĐŽŶƐƚƌƵĞŝǆ�Ă�ƉĂƌƚŝƌ�ĚĞ� ůĂ�ǀĂƌŝĂďůĞ�ĚĞ� ů͛ŽĐƵƉĂĐŝſ͕�ĐŽĚŝĨŝĐĂĚĂ�ƐĞŐŽŶƐ� ů͛/^�K-88, la relació 
laboral, és a dir, si es treballa per compte propi o per compte aliè, i en el cas dels que 
ƚƌĞďĂůůĞŶ�ƉĞƌ�ĐŽŵƉƚĞ�ƉƌŽƉŝ͕�Ğů�ŶŽŵďƌĞ�Ě͛ĞŵƉůĞĂƚƐ͘��ŝǆò dona lloc a una classificació en 

 
1 Es pot trobar a la pestanya Scripts for Social Class de la pàgina web de Daniel Oesch 
(https://people.unil.ch/danieloesch/scripts/) 

https://people.unil.ch/danieloesch/scripts/
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cinc categories: (1) Classe de servei de grau superior (grans empresaris, professionals 
autònoms i per compte aliè, directius), (2) Classe de servei de grau inferior 
(semiprofessionals i directius associats), (3) Propietaris de petites empreses (amb o 
sense empleats), (4) Treballadors qualificats (artesans, empleats i treballadors de serveis 
qualificats) i (5) Treballadors no qualificats. 
 
En aquest esquema intervenen dos eixos diferenciadors, un de marxista, la propietat 
dels mitjans de producció, i un de weberià, la situació de mercat. 
 

 Eix marxista 

Eix 
weberià 

1. Classe de servei de grau superior (grans empresaris, professionals 
autònoms i per compte aliè, directius) 

3. Propietaris de petites 
empreses (amb o sense 
empleats) 

2. Classe de servei de grau inferior 
(semiprofessionals i directius associats) 

4. Treballadors qualificats (artesans, 
empleats i treballadors de serveis qualificats) 

 5. Treballadors no qualificats 

 
Font: Elaboració pròpia a partir Ě͛KĞƐĐŚ�;ϮϬϬϲͿ 

 
 
WĞů�ƋƵĞ�ĨĂ�Ă�ů͛Ğŝǆ�weberià, en primer lloc es distingeix la classe servei (classes 1 i 2) de la 
que està directament implicada en la producció de plusvàlua (classes 4 i 5), i després, 
per separar aquests grans grups en dues classes més, es tenen en compte les credencials 
educatives ƌĞƋƵĞƌŝĚĞƐ� ƉĞƌ� Ă� ů͛ŽĐƵƉĂĐŝſ͘ Cal destacar que Oesch (2006) rebutja la 
distinció entre treball manual i no manual. També està implícit el concepte neomarxista 
de les explotacions múltiples en el fet que en la classe 1 estiguin incloses persones sense 
propietat dels mitjans de producció, però amb un alt grau de control sobre la seva feina 
i sobre la força de treball. 
 
Això ha permès obtenir la variable de la posició de classe de la persona enquestada, la 
ĚĞ�ůĂ�ƐĞǀĂ�ŵĂƌĞ�ŝ�ůĂ�ĚĞů�ƐĞƵ�ƉĂƌĞ͘�>Ă�ƉƌŝŵĞƌĂ�ĐŽŶƐƚŝƚƵĞŝǆ�Ğů�ĚĞƐƚş͘�WĞƌ�ĚĞƚĞƌŵŝŶĂƌ�ů͛ŽƌŝŐĞŶ�
Ɛ͛ŚĂ�ĂƉůŝcat el criteri de dominància (Fachelli & López-Roldán, 2015) pel qual es tria la 
posició més alta entre la de la mare i el pare. 
 
��ďĂŶĚĂ�ĚĞ�ĐƌĞĂƌ�ůĞƐ�ǀĂƌŝĂďůĞƐ͕�Ɛ͛ŚĂ�ĨĞƚ�ƵŶ�ƉƌŽĐĠƐ�ĚĞ�ƉƌĞƉĂƌĂĐŝſ�ĚĞ�ůĂ�ďĂƐĞ�ĚĞ�ĚĂĚĞƐ�ƉƌĞǀŝ�
Ă� ů͛ĂŶăůŝƐŝ͘� WĞƌ� Ă� ůĞƐ� ĚĂĚĞƐ� mancants͕� Ɛ͛ŚĂ� ĚĞĐŝĚŝƚ� ĞůŝŵŝŶĂƌ� ĞůƐ� ĐĂƐŽƐ� ĞŶ� ƋƵĞ� ĨĂůƚĂǀĂ�
informació. 
 
dĂŶƚ�Ğů�ƚƌĂĐƚĂŵĞŶƚ�ĚĞ�ůĞƐ�ĚĂĚĞƐ�ĐŽŵ�ů͛ĂŶăůŝƐŝ�ĚĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĂďƐŽůƵƚĂ�ŝ�ƌĞůĂƚŝǀĂ�Ɛ͛ŚĂŶ�ĨĞƚ�
Ăŵď�Ğů�ƐŽĨƚǁĂƌĞ�ĞƐƚĂĚşƐƚŝĐ�Z͘��ů�ĐŽĚŝ�ĐŽƌƌĞƐƉŽŶĞŶƚ�ĞƐ�ƚƌŽďĂ�Ă�ů͛�ŶŶĞǆ�;ƐĞĐĐŝſ 7.2). 
 
 



 10 

Gràfic 1. Mida mostral per variable. 
 
 

Mida mostral per 
gènere Mida mostral per ronda Mida mostral per cohort 

 
 

Mida mostral per país 

 

 
 

Font: Elaboració pròpia a partir ĚĞ�ů͛�^^�(2002-2010) 
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Caracterització de la mostra 
�ŵď�ƚŽƚ͕�Ɛ͛ŚĂ�ŽďƚŝŶŐƵƚ�ƵŶ�total de 99.176 casos complets distribuïts en les cinc rondes. 
Es distribueixen tal com es mostra al gràfic 1. 
 
La majoria de països tenen entre 3.000 i 6͘ϬϬϬ�ŽďƐĞƌǀĂĐŝŽŶƐ͘�EŽ�Ɛ͛ŚĂŶ�ƚŝŶŐƵƚ�ĞŶ�ĐŽŵƉƚĞ�
els països dels quals es disposava menys de 2.500 observacions vàlides. Com que la 
mostra no està ponderada per la població de cada país, alguns països estan 
sobrerepresentats en la mostra, així docs cal remarcar que no es podrà obtenir un patró 
de mobilitat general europeu, només el de cada país individualment, per després 
comparar-los entre si. 
 
WĞů�ƋƵĞ�ĨĂ�Ă�ů͛ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂ�ĚĞ�ĐůĂƐƐĞƐ͕�ůĂ�ĐůĂƐƐĞ�ƋƵĞ�ƉƌĞĚŽŵŝŶĂ�ƚĂŶƚ�ĞŶ�ŽƌŝŐĞŶ�ĐŽŵ�ĞŶ�ĚĞƐƚş�
és la dels treballadors qualificats. �ƌĂ�ďĠ͕� Ɛ͛ŽďƐĞƌǀĞŶ�ĂůŐƵŶƐ�ĐĂŶǀŝƐ�ƋƵĞ�Ɛón el primer 
indici de mobilitat estructural que Ɛ͛observarà en els països: Ɛ͛ŚĂ� ƌĞĚƵŢƚ� Ğů� ŶŽŵďƌĞ�
Ě͛ŝŶĚŝǀŝĚƵƐ� ĞŶ� ůĂ� ĐůĂƐƐĞ� ĚĞ� ƉĞƚŝƚƐ� ƉƌŽƉŝĞƚĂƌŝƐ͕� ƋƵĞ� ŶĞĐĞƐƐăƌŝĂŵĞŶƚ� Ɛ͛ŚĂŶ� ƌĞƵďŝĐĂƚ� ĞŶ�
altres classes, segurament molts en la classe de servei de grau inferior, que ha vist un 
augment considerable. Aquests canvis estructurals, derivats primer de la 
ŝŶĚƵƐƚƌŝĂůŝƚǌĂĐŝſ�ŝ�ĚĞƐƉƌĠƐ�ĚĞ�ůĂ�ƚĞƌĐŝĂƌŝƚǌĂĐŝſ�ĚĞ�ů͛ĞĐŽŶŽŵŝĂ͕�Ɛ͛ŚĂŶ�ĚĞ�ƚĞŶŝƌ�ĞŶ�compte, 
ja que fan que el volum de mobilitat sigui molt gran, però no diuen res sobre la 
ƉƌŽďĂďŝůŝƚĂƚ�Ě͛ŽĐƵƉĂƌ�ƵŶĂ�ƉŽƐŝĐŝſ�ĞŶ�Ğů�ĚĞƐƚş�ĚŽŶĂƚ�ů͛ŽƌŝŐĞŶ�ƐŽĐŝĂů͗�ƉŽƚ�ƐĞƌ�ƋƵĞ�ů͛ŽƌŝŐĞŶ�
ĚĞƚĞƌŵŝŶŝ�ůĂ�ĐůĂƐƐĞ�ĚĞ�ĚĞƐƚş�ĞŶ�ŐƌĂŶ�ŵĞƐƵƌĂ͕�ĞŶĐĂƌĂ�ƋƵĞ�ĞƐ�ƚƌĂĐƚŝ�Ě͛ƵŶĂ�ĐůĂƐƐĞ�ĚŝĨĞƌĞŶƚ͘ 
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4. Resultats 
 
4.1. Comparació de la mobilitat absoluta per països 
 
El gràfic 2 mostra que Països Baixos, Irlanda, Suïssa, Israel, Finlàndia, França i Noruega 
són els països amb més mobilitat ascendent, ara bé, també tenen taxes elevades de 
mobilitat descendent, que en el cas de França i Noruega arriben a superar les de 
mobilitat ascendent. En aquests països hi ha un gran volum de mobilitat͕�ŝ�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ĞƐ�
troba per sota del 30% (excepte a Suïssa, 30,97%, i a Israel, 31,03%). 
 
En canvi, a Alemanya i a Bulgària, ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ƐŽĐŝĂů�ĠƐ�ĞůĞǀĂĚĂ, per sobre del 35%, però 
també presenten altes taxes de mobilitat ascendent, de manera que hi ha poca 
ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĚĞƐĐĞŶĚĞŶƚ͘�WŽƌƚƵŐĂů͕�,ŽŶŐƌŝĂ�ŝ�'ƌğĐŝĂ�ƚĂŵďĠ�ƚĞŶĞŶ�ŵĠƐ�ĚĞů�ϯϱй�Ě͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�
social, però la mobilitat ascendent i descendent estan més equilibrades. 
 
Grècia, Estònia, Àustria, Polònia i el Regne Unit presenten algunes de les taxes de 
mobilitat ascendent més baixes entre els països analitzats i molt per sota de les seves 
corresponents taxes de mobilitat descendent. 
 
 
Gràfic 2. Taxes de mobilitat ascendent, descendent i herència per país. 
 

 
Font: Elaboració pròpia a partir ĚĞ�ů͛�^^�(2002-2010) 
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Aquestes relacions entre mobilitat ascendent i descendent queden plasmades en el 
gràfic 3, on es poden apreciar agrupacions de països amb patrons de comportament 
semblant. Els països amb taxes de mobilitat absoluta més equilibrades són els més 
propers a la intersecció de les dues diagonals. Els que estan més a la dreta, com ara els 
Països Baixos, són els que tenen més mobilitat ascendent i com més amunt, més 
mobilitat descendent. Els que queden per sobre la diagonal vermella són els que tenen 
més mobilitat descendent que ascendent, i els que queden per sota la diagonal de color 
ƚĂƌŽŶũĂ�ƐſŶ�ĞůƐ�ƋƵĞ�ƚĞŶĞŶ�ƵŶĂ�ƚĂǆĂ�Ě͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ŵĂũŽƌ�Ă�ůĂ�ŵŝƚũĂŶĂ�;32.38%). 
 
 
Gràfic 3. Relació entre les taxes de mobilitat ascendent i descendent per país. 
 

 
Font: Elaboració pròpia a partir ĚĞ�ů͛�^^�(2002-2010) 

 
 
Així mateix, cal ƌĞĐŽŶğŝǆĞƌ�ƋƵĞ�ƵŶĂ�ƉĂƌƚ�Ě͛ĂƋƵĞƐƚĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ǀĞ�ĚŽŶĂĚĂ�ƉĞƌ�ĐĂŶǀŝƐ�ĞŶ�
ů͛ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂ� ƐŽĐŝĂů͘� �ŝǆş� ĚŽŶĐƐ͕� Ğů� ŐƌăĨŝĐ� 4 indica quin percentatge de mobilitat és 
estructural. Grècia presenta el percentatge de mobilitat estructural més alt amb 
diferència, però és també un dels països amb més herència social. Passa el contrari amb 
el Regne Unit, té molt poca mobilitat estructural (3.04%) i també poca herència. 
 
En el gràfic 5 es pot veure que en la majoria de països la mobilitat estructural i 
ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ĞƐƚĂŶ�ƌĞůĂĐŝŽnades de forma negativa, és a dir, que els països amb major 
herència, com ara Hongria o Bulgària, tenen menor mobilitat estructural. Però hi ha dos 
casos, el Regne Unit i Grècia, on passa el contrari, i la relació és positiva. 
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Gràfic 4. Taxes de mobilitat estructural per país. 
 

 
Font: Elaboració pròpia a partir ĚĞ�ů͛�^^�(2002-2010) 

 
Gràfic 5. ZĞůĂĐŝſ�ĞŶƚƌĞ�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ƐŽĐŝĂů�ŝ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂů�ƉĞƌ�ƉĂşƐ. 
 

 
 

Font: Elaboració pròpia a partir ĚĞ�ů͛�^^�(2002-2010) 
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4.2. Comparació de la mobilitat absoluta per gènere i per país 
 
El gràfic 6 mostra la relació entre els diferents indicadors de mobilitat absoluta en homes 
i en dones en cada país. La diagonal vermella indica el punt on els valors dels eixos són 
iguals, per tant, aquells que es situen per sota són ƉĂŢƐŽƐ�ŽŶ�ů͛ŝŶĚŝĐĂĚŽƌ�ĠƐ�ŵĠƐ�Ăůƚ�ĞŶƚƌĞ�
els homes que entre les dones. 
 
 
Gràfic 6. �ŝĨĞƌğŶĐŝĞƐ�ĞŶ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĂƐĐĞŶĚĞŶƚ͕�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĚĞƐĐĞŶĚĞŶƚ͕�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ƐŽĐŝĂů�
i la mobilitat estructural en homes i dones per país. 
 

 
 

 Font: Elaboració pròpia a partir ĚĞ�ů͛�^^�(2002-2010) 
 
 
�͛ĞŶƚƌĂĚĂ͕� ĐƌŝĚĂ� ů͛ĂƚĞŶĐŝſ�ƋƵĞ�en la majoria de països les dones experimenten més 
mobilitat descendent i els homes, més herència social. Hi ha pocs països on hi hagi més 
herència entre les dones, excepte el Regne Unit, Eslovàquia i Portugal, però aquests dos 



 16 

darrers es situen molt a prop de la diagonal. La mobilitat estructural també és més 
elevada entre les dones que entre els homes en la major part dels països, tot i que en 
molts hi ha nivells similars. Pel que fa a la mobilitat ascendent, és superior per als homes 
però també hi ha força països on això no passa. 
 
Per tant, la tendència general, que es compleix en Àustria, Bèlgica, Finlàndia, França, 
Alemanya, Grècia, Israel, Països Baixos, Noruega, Suècia i Suïssa és que les dones 
experimenten més mobilitat estructural i més mobilitat descendent, i els homes, més 
mobilitat ascendent i més herència. Estònia, Hongria i Rússia són les principals 
ĞǆĐĞƉĐŝŽŶƐ͕�ƉĞƌž�Ɛş�ƋƵĞ�ĞƐ�ĐŽŵƉůĞŝǆ�ƋƵĞ�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ƐŽĐŝĂů�ĠƐ�ŵĠƐ�ĞůĞǀĂĚĂ�ĞŶ�ĞůƐ�ŚŽŵĞƐ͘ 
 
 
4.3. Comparació de la mobilitat absoluta al llarg del temps per país 
 
Al gràfic 7 es poden veure les oscil·lacions de la mobilitat ascendent, la descendent i 
ů͛herència social en cadascuna de les cohorts. Setze dels vint-i-un països analitzats 
mostren un descens en la mobilitat ascendent. Entre aquests setze, Bèlgica, Bulgària, 
França, Alemanya, Hongria, Israel, Noruega, Rússia, Eslovàquia, Espanya, Suècia, Suïssa 
i Regne Unit, en la cohort de 1937-1948 la mobilitat ascendent és superior a la 
descendent, però fins a la cohort 1969-1980 experimenten una caiguda de la mobilitat 
ascendent fins a situar-se per sota de la descendent. Als Països Baixos, malgrat 
ĞǆƉĞƌŝŵĞŶƚĂƌ�ƵŶĂ�ůůĞƵŐĞƌ�ĚĞƐĐĞŶƐ�ĚĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĂƐĐĞŶĚĞŶƚ͕�ĂĐŽŵƉĂŶǇĂƚ�ĚĞ�ů͛ĂƵŐŵĞŶƚ�
ĚĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĚĞƐĐĞŶĚĞŶƚ�ŝ�ĚĞ�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ͕�ůĂ�ƉƌŝŵĞƌĂ�ŵĂŶƚĠ�ŵŽůƚ�ƉĞƌ�ƐŽďƌĞ�ĚĞ�ůĞƐ�ĂůƚƌĞƐ�
ĚƵĞƐ͘��Ŷ�ĐĂŶǀŝ͕�ĞŶ�Ğů�ĐĂƐ�Ě͛Àustria i Estònia, en totes les cohorts la mobilitat descendent 
ĠƐ�ƐƵƉĞƌŝŽƌ�Ă�ů͛ĂƐĐĞŶĚĞŶƚ͕�ŝ�ůĂ�ĚŝĨĞƌğŶĐŝĂ�Ɛ͛ĂŵƉůŝĂ�ĞŶ�ĐĂĚĂ�ĐŽŚŽƌƚ͘ 
 
A la resta de països la mobilitat ascendent té un comportament diferent: A Finlàndia, 
Irlanda i Polònia creix fins superar la descendent. A Portugal es manté lleugerament per 
ƐŽďƌĞ�ĚĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĚĞƐĐĞŶĚĞŶƚ�ƉĞƌž�ƉĞƌ�ƐŽƚĂ�ĚĞ�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ. A Grècia també augmenta, 
però ƚĂŵďĠ�ŚŽ�ĨĂ�ůĂ�ĚĞƐĐĞŶĚĞŶƚ͕�Ğů�ƋƵĞ�ŵĠƐ�ĚĞƐƚĂĐĂ�ĠƐ�Ğů�ĚĞƐĐĞŶƐ�ĚĞ�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ͘ 
 
^ŽďƌĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂů͕�Ăů�ŐƌăĨŝĐ�ϴ͕�Ɛ͛ŽďƐĞƌǀĂ�ƵŶĂ�ƚĞŶdència diferent en el valor de 
ů͛ƷůƚŝŵĂ�ĐŽŚŽƌƚ� ƌĞƐƉĞĐƚĞ�ĚĞ� ůĞƐ� ƚƌĞƐ�ƉƌŝŵĞƌĞƐ͘��ŶƚƌĞ� ůĞƐ�ĐŽŚŽƌƚƐ�ĚĞ�1937-1948 i 1959-
1968, la majoria de països veuen un descens en la mobilitat estructural. A alguns 
continua decreixent, com ara a Estònia, Alemanya, Hongria, Suècia, Grècia o Països 
�ĂŝǆŽƐ͘� �Ŷ� ĐĂŶǀŝ͕� ĞŶ� ĂůƚƌĞƐ� ƉĂŢƐŽƐ� Ɛ͛ĞƐƚĂďŝůŝƚǌĂ� ŝ� ĨŝŶƐ� ŝ� ƚŽƚ� ĂƵŐŵĞŶƚĂ͕� ĐŽŵ� ĞŶ� Ğů� ĐĂƐ�
Ě͛�ƵƐƚƌŝĂ͕��ƵůŐăƌŝĂ͕�&ŝŶůăŶĚŝĂ͕�/ƌůĂŶĚĂ͕�EŽƌƵĞŐĂ͕�WŽůžŶŝĂ�Ž�WŽƌƚƵŐĂů͘��ů�ZĞŐŶĞ�hŶŝƚ�ũĂ�Ɛ͛ŚĂ�
vist un percentatge molt petit de mobilitat estructural, però aquest ha anat augmentant 
a través de les cohorts. 
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Gràfic 7. Mobilitat ascendent, descendent i herència al llarg del temps per país. 
 

 

 
Font: Elaboració pròpia a partir ĚĞ�ů͛�^^�(2002-2010) 
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Gràfic 8. Mobilitat estructural al llarg del temps per país. 
 

 
Font: Elaboració pròpia a partir de ů͛ESS (2002-2010) 
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4.4. Comparació dels models de la mobilitat relativa en els països europeus. 
 
Els dos ŵŽĚĞůƐ�ƋƵĞ�Ɛ͛ŚĂŶ�ƉƌŽǀĂƚ͕�Ğů�ĚĞ�fluïdesa constant i el de diferències uniformes, 
Ɛ͛ŚĂŶ�ĂũƵƐƚĂƚ�Ă�ůĞƐ�ĚĂĚĞƐ�ĚĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĚĞ�ƚŽƚƐ�ĞůƐ�ƉĂŢƐŽƐ͕�ŽďƚĞŶŝŶƚ�ĞŶ�ƚŽƚƐ�els models 
un p-valor major de 0,05. La diferència entre els models també ha estat major de 0,05 
de manera que no es detecten diferències significatives entre els models. 
 
Així doncs, seguint el criteri de parsimònia es pensaria que Ğů�ŵŽĚĞů�ƋƵĞ�ŵŝůůŽƌ�Ɛ͛ĂũƵƐƚĂ 
és el de diferències uniformes. Si Ɛ͛ĂũƵƐƚĞŶ els models només amb la població de dones 
ŝ�ĚĞƐƉƌĠƐ�ŶŽŵĠƐ�Ăŵď�ůĂ�Ě͛ŚŽŵĞƐ�ŽďƚĞŶŝŵ�ƵŶƐ�resultats semblants, que indiquen que 
ĂŵďĚſƐ� ŵŽĚĞůƐ� Ɛ͛ĂũƵƐƚĞŶ� ŝ� ůĞƐ� ĚŝĨĞƌĞŶĐŝĞƐ� ĞŶƚƌĞ� ĞůůƐ� ŶŽ� ƐſŶ� ƐŝŐŶŝĨŝĐĂƚŝǀĞƐ͘ Per tant, 
Ɛ͛ĂƌƌŝďĂ a la mateixa conclusió: el model predominant als països europeus és el de 
diferències uniformes en les cohorts, tant per homes com per homes. A la taula 2 es 
ƉŽĚĞŶ�ǀĞƵƌĞ�ĂƋƵĞƐƚƐ�ƌĞƐƵůƚĂƚƐ�ƉĞƌ�Ăů�ĐĂƐ�Ě͛�ƐƉĂŶǇĂ͘ 
 
 
Taula 1. Ajustament de models de mobilitat social a través de les cohorts per a Espanya. 
 

Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

Població total 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,45 47 0,45 -345,96 3,85 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,02 45 0,43 -327,09 3,79 

 Diferència 1-2 1,43 2 0,49   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,96 0,81 0,81 

Dones 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 46,15 46 0,47 -306,40 5,03 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,26 45 0,42 -291,08 5,25 

 Diferència 1-2 -0,11 1 1,00   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,05 0,85 0,90 

Homes 
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Font: Elaboració pròpia a partir de ů͛ESS (2002-2010) 

 
 
Malgrat que el model que ajusta la mobilitat a través de les cohorts en els diferents 
països és el mateix, els coeficients ɴ que indiquen els canvis en la intensitat de la fluïdesa 
varien. Al gràfic 9 es poden veure les diferències en ů͛ĞǀŽůƵĐŝſ�ĚĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ƐŽĐŝĂů�Ăů�
llarg de les cohorts: Per una banda es veuen les diferències en la mobilitat entre cohorts 
en un mateix país, hi ha països on hi ha una tendència més estable i altres en què la 
intensitat de la fluïdesa canvia de tendència a cada cohort. Si Ɛ͛ŽďƐĞƌǀĂ el valor final del 
coeficient ɴ, és a dir, la variació en la fluïdesa social de la cohort 1969-1980 respecte de 
la cohort 1937-1948, es veuen diferents comportaments: A Estònia, França, el Regne 
Unit, Israel, Hongria, Polònia i Bulgària el valor del coeficient ha augmentat, això vol dir 
que hi ha més rigidesa en la cohort més jove. A Bèlgica, Eslovàquia i Irlanda fluïdesa 
social es manté pràcticament igual que en la cohort inicial. En la resta de països el 
coeficient ha disminuït, en diferents mesures, doncs hi ha un cas extrem que és Portugal, 
on la disminució del coeficient és molt més gran que els altres de països. Aquesta 
disminució en els coeficients indica una major fluïdesa social en la cohort 1969-1980. 
 
A continuació es compara, per país, els coeficients ɴ dels homes i de dones i també amb 
els de la població total, al gràfic 10. �Ŷ�ŐĞŶĞƌĂů�Ɛ͛ŽďƐĞƌǀĞŶ�ƚĞŶĚğŶĐŝĞƐ�ƐĞŵďůĂŶƚƐ�ƉĞƌ�ĂůƐ�
tres grups entre cohort i cohort, és a dir, que en a majoria o be tots tres coeficients 
augmenten o tots tres disminueixen. Hi ha expiacions, com el Regne Unit, on les 
diferències en la fluïdesa dels homes entre cohorts són contraris als de les dones: quan 
ƵŶĂ� ĂƵŐŵĞŶƚĂ͕� ů͛ĂůƚƌĂ� ĞƐ� ƌĞĚƵĞŝǆ͘��ƌĂ�ďĠ͕� Śŝ� ŚĂ� ĂůŐƵŶƐ�ŽŶ� ůĂ� ǀĂƌŝĂĐŝſ� ĠƐ�ŵĠƐ� ŐƌĂŶ͘���
Estònia, Finlàndia, Alemanya, Països Baixos, Noruega, Espanya i Suècia els coeficients de 
les dones són més grans. En la resta de països el coeficient final és més petit en les 
dones, per tant, entre les dones augmenta més la fluïdesa.  
 
�ƋƵĞƐƚĂ�ĂĨŝƌŵĂĐŝſ�ĐŽŶĐŽƌĚĂ�Ăŵď�ůĞƐ�ĐŽŶĐůƵƐŝŽŶƐ�Ě͛ĂůƚƌĞƐ�ĞƐƚƵĚŝƐ͕�ƉĞƌž�ŶŽ�ĞƐ�ĐŽŵƉůĞŝǆ�
ĞŶ�ƚŽƚƐ�ĞůƐ�ƉĂŢƐŽƐ͘��Ŷ�Ğů�ĐĂƐ�Ě͛�ƐƉĂŶǇĂ�Ɛ͛ŚĂ�ŽďƐĞƌǀĂt que els homes han augmentat més 
ůĂ�ĨůƵŢĚĞƐĂ͕�ŵĞŶƚƌĞ�ƋƵĞ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĞŶ�ůĞƐ�ĚŽŶĞƐ�Ɛ͛ŚĂ�ŵĂŶƚŝŶŐƵƚ�ŵĠƐ�ƌşŐŝĚĂ͕�Ăů�ĐŽŶƚrari 
del que es conclouen Fachelli i López Roldán (2015) quan fan aquesta mateixa anàlisi. 
 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 44,31 45 0,50 -309,67 4,63 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,15 45 0,47 -304,25 4,43 

 Diferència 1-2 -0,84 0 1,00   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,85 0,72 0,71 
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Gràfic 10. Comparació de la fluïdesa a través de les cohorts en homes i dones, per país. 
 

 

 
Font: Elaboració pròpia a partir de ů͛ESS (2002-2010) 

 
  

Homes Total Dones 
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4.5. Relació de la mobilitat absoluta Ăŵď�ů͛1ŶĚĞǆ�ĚĞ�'ŝŶŝ. 
 
La relació entre els coeficients ɴ que indiquen les diferències en la fluïdesa de la cohort 
1969-1980 respecte de la cohort 1937-1948 ŝ�ů͛1ŶĚĞǆ�ĚĞ�'ŝŶŝ�ƋƵĞĚĂ�ƌĞƉƌĞƐĞŶƚĂĚĂ�ĞŶ�Ğů�
gràfic 11. 
 
Es pot observar que els països amb més igualtat econòmica, exceptuant Hongria, 
presenten un coeficient en la cohort 1969-ϭϵϴϬ� ĨŽƌĕĂ� ƐĞŵďůĂŶƚ͕� Ăů� ǀŽůƚĂŶƚ� ĚĞ� ů͛ϭ�
;ŵĂƚĞŝǆĂ�ĨůƵŢĚĞƐĂ�ƋƵĞ�Ă�ůĂ�ƉƌŝŵĞƌĂ�ĐŽŚŽƌƚͿ͕�ŝ�ĞŶ�ŐĞŶĞƌĂů�ƉĞƌ�ƐŽƚĂ�Ě͛ĂƋƵĞƐƚ�ǀĂůŽƌ�ŝ�ƉĞƌ�ƚĂŶƚ�
mostrant major fluïdesa. Ara bé, en els valors que indiquen major desigualtat hi ha una 
gran dispersió dels valors del coeficient ɴ. De fet els dos països amb més desigualtat 
econòmica, Israel i Portugal, es troben en els valors més extrems dels països analitzats 
de la fluïdesa i rigidesa, respectivament. 
 
Per tant, en els països amb més igualtat econòmica tendeixen cap a una certa fluïdesa. 
En canvi, en els països amb més desigualtat econòmica no hi ha cap mena de 
determinació sobre la fluïdesa o rigidesa que han adquirit. 
 
Gràfic 11. ZĞůĂĐŝſ�ĚĞ�ů͛1ŶĚĞǆ�ĚĞ�'ŝŶŝ�Ăŵď�fluïdesa social. 
 

 
 

Font: Elaboració pròpia a partir de ů͛ESS (2002-2010) i 
The World Bank, World Development Indicators (2022) 
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5. Conclusions 
 
&ŝŶĂůŵĞŶƚ͕�Ɛ͛ŚĂ�ŽďƚŝŶŐƵƚ�ƵŶĂ�ŝŵĂƚŐĞ�ĚĞ�ůĞƐ�ƉƌŝŶĐŝƉĂůƐ�ƚĞŶĚğŶĐŝĞƐ�ĚĞ�ůĂ�mobilitat social 
ŝŶƚĞƌŐĞŶĞƌĂĐŝŽŶĂů�ĞŶƚƌĞ�ƉĂŢƐŽƐ͕�Ɛ͛ŚĂŶ�ŝĚĞŶƚŝĨŝĐĂƚ�ĞůƐ�ƋƵĞ�ŵĠƐ�Ɛ͛ĂůůƵŶǇĞŶ�Ě͛ĂƋƵĞƐƚĞƐ͕�ĐŽŵ�
el Regne Unit o els Països Baixos ŝ�Ɛ͛ŚĂŶ�ŝĚĞŶƚŝĨŝĐĂƚ�ĞůƐ�ĐĂŶǀŝƐ�ĞŶ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ƉĞƌ�ŐğŶĞƌĞ�
i a través del temps. 
 
>͛ĂŶăůŝƐŝ� ĚĞ� ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ� ĂďƐŽůƵƚĂ� realitzat mostra les diferències que hi ha entre els 
ƉĂŢƐŽƐ�ĞƵƌŽƉĞƵƐ�ƉĞů�ƋƵĞ�ĨĂ�Ă�ůĂ�ƐĞǀĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĂƐĐĞŶĚĞŶƚ�ŝ�ĚĞƐĐĞŶĚĞŶƚ͕�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ƐŽĐŝĂů�
ŝ� ůĂ� ŵŽďŝůŝƚĂƚ� ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂů͘� �ŝǆş͕� Ɛ͛ŝĚĞŶƚŝĨŝƋƵĞn quatre grups de països segons la seva 
mobilitat absoluta: (1) Grècia, Estònia, Àustria, Regne Unit i Polònia, que es 
caracteritzen per tenir taxes altres de mobilitat descendent i per sobre de la seva 
mobilitat ascendent. (2)  Finlàndia, Israel, Suïssa i Irlanda, que experimenten grans 
volums de mobilitat absoluta, sobretot ascendent, i poca herència social. (3) Portugal, 
,ŽŶŐƌŝĂ͕� �ƵůŐăƌŝĂ� ŝ� �ůĞŵĂŶǇĂ� ƚĞŶĞŶ� ƵŶĂ� ƚĂǆĂ� ĂůƚĂ� Ě͛ŚĞƌğŶĐŝĂ� ƐŽĐŝĂů� ŝ� ƉĞů� ƋƵĞ� ĨĂ� Ă� ůĂ�
ŵŽďŝůŝƚĂƚ͕�ƉƌĞĚŽŵŝŶĂ�ů͛ĂƐĐĞŶĚĞŶƚ͘�;ϰͿ�&ŝŶĂůŵĞŶƚ͕�Ă�ZƷƐƐŝĂ͕��ƐůŽǀăƋƵŝĂ͕��ƐƉĂŶǇĂ͕�^ƵğĐŝĂ�ŝ�
Bèlgica la mobilitat ascendent i descendent ŝ� Ě͛ŚĞƌğŶĐŝĂ� ƐſŶ�ŵŽůƚ� ƐŝŵŝůĂƌƐ͘� &ƌĂŶĕĂ� ŝ�
EŽƌƵĞŐĂ�ƋƵĞĚĞŶ�Ă�ŵŝŐ�ĐĂŵş�ĞŶƚƌĞ�ĞůƐ�ŐƌƵƉƐ�ϭ�ŝ�Ϯ͕�ŝ�ĞůƐ�WĂŢƐŽƐ��ĂŝǆŽƐ�ŶŽ�Ɛ͛ĂƐƐĞŵďůĞŶ�ĂůƐ�
altres, ja que tenen una taxa de mobilitat ascendent molt per sobre de la descendent i 
ĚĞ�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ͘ 
 
En canvi, comparant en les taxes de mobilitat per a homes i dones, a la majoria de països 
Ɛ͛ŽďƐĞƌǀĂ�ƵŶ�ĐŽŵƉŽƌƚĂŵĞŶƚ�ƐĞŵďůĂŶƚ͗�els homes reprodueixen en major mesura les 
posicions que ocupen, mentre que les dones experimenten més mobilitat descendent. 
Aquest fet està relacionat també amb la metodologia, amb el criteri de dominància 
ĂƉůŝĐĂƚ�ƉĞƌ�Ă�ĚĞƚĞƌŵŝŶĂƌ�ů͛ŽƌŝŐĞŶ͕�ĚŽŶĐƐ�ŐĞŶĞƌĂůŵĞŶƚ�Ɛ͛ĂƐƐŝŐŶĂ�ůĂ�ĐůĂƐƐĞ�ĚĞů�ƉĂƌĞ�ƉĞƌƋƵğ�
és la més alta. Així doncs, les posicions de les dones difereixen més de les dels seus pares 
per un efecte de segregació ocupacional en funció del gènere (Vanoli, 2021). 
 
�ů� ůůĂƌŐ� ĚĞů� ƚĞŵƉƐ� ŶŽ� Ɛ͛ŚĂ� ŽďƐĞƌǀĂƚ� un augment en la mobilitat ascendent, sinó un 
descens en la majoria de països, la qual cosa no significa que no hagi augmentat la 
fluïdesa, doncs va acompanyat del descens de la mobilitat estructural. Per saber si les 
ĐŽŚŽƌƚƐ�ŵĠƐ�ũŽǀĞƐ�ƚĞŶĞŶ�ŵĠƐ�ŽƉŽƌƚƵŶŝƚĂƚƐ�ĚĞ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ƐŽĐŝĂů͕�Ɛ͛ŚĂ�ĚĞ�ƚĞŶŝƌ�ĞŶ�ĐŽŵƉƚĞ�
la mobilitat relativa. 
 
Els resultats obtinguts en ů͛ĂŶăůŝƐŝ de la mobilitat relativa indiquen diferències uniformes 
en la mobilitat social al llarg del temps a cada país, tant per a la població total, per als 
homes i per a les dones per separat. En la majoria dels països analitzats aquestes 
diferències tendeixen cap a una major fluïdesa a mesura que avança la cohort, des dels 
nascuts entre 1937 i 1948 i els nascuts els anys 1969-1980. A més a més, les dones en 
concret han experimentat un augment major en la seva fluïdesa en aquest període. 
 
Aquests resultats, més aviat descriptius, mostren relacions entre països en certs 
aspectes de la seva mobilitat. Per a un estudi futur es planteja buscar relacions causals 
ƉĞƌ� Ă� ůĞƐ� ƐŝŵŝůŝƚƵĚƐ� ŝ� ĚŝƐƐŝŵŝůŝƚƵĚƐ� ĞŶƚƌĞ� ƉĂŢƐŽƐ͘� �Ŷ� ĂƋƵĞƐƚ͕� Ɛ͛ŚĂ� ĨĞƚ� ƵŶĂ� ƉƌŝŵĞƌĂ�
aproximació, també descriptiva, visualitzant la relació entre la desigualtat econòmica 
(mesurada amb Índex de Gini) i la fluïdesa (els coeficients de les diferències uniformes), 
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ƉĞƌž�ŶŽŵĠƐ�ĞŶ�ĞůƐ�ƉĂŢƐŽƐ�Ăŵď�ŵĞŶǇƐ�ĚĞƐŝŐƵĂůƚĂƚ�Ɛ͛ŚĂ�ƉŽŐƵƚ�ŽďƐĞƌǀĂƌ�ƵŶ�ĐŽŵƉŽƌƚĂŵĞŶƚ�
més o menys homogeni, en un petit augment cap a la fluïdesa. Més endavant es podrien 
ĞǆƉůŽƌĂƌ�ĂůƚƌĞƐ�ĨĂĐƚŽƌƐ�ƋƵĞ�Ă�ƚƌĂǀĠƐ�Ě͛ƵŶ�ĚŝƐƐĞŶǇ�ĞƐƉĞĐşĨŝĐ�ŝ�ů͛ĂƉůŝĐĂĐŝſ�ĚĞ�ƚĞƐƚƐ�ĞƐƚĂĚşƐƚŝĐƐ͘ 
�ƋƵĞƐƚ�ĞƐĨŽƌĕ͕�Ă�ŵĠƐ͕�ƉŽĚƌŝĂ�ĂũƵĚĂƌ�Ă�ĞǆƉůŝĐĂƌ�ĞůƐ�ĐŽŵƉŽƌƚĂŵĞŶƚƐ�Ě͛ĂůŐƵŶƐ�ƉĂŢƐŽƐ�ƋƵĞ�
divergeixen de la resta, ja que en aquest treďĂůů�ŶŽ�Ɛ͛Śŝ�ŚĂ�ƉŽŐƵƚ�ƉƌŽĨƵŶĚŝƚǌĂƌ͘ 
 
>͛Ʒůƚŝŵ�ƚĞŵĂ�ƋƵĞ�ƋƵĞĚĂ�ƉĞŶĚĞŶƚ�ƉĞƌ�Ăů�ĨƵƚƵƌ�ĠƐ� ůĂ�ĐŽŶƚƌĂƐƚĂĐŝſ�ƐŝƐƚĞŵăƚŝĐĂ�Ě͛ĂƋƵĞƐƚƐ�
resultats amb altres elaborats amb diferents metodologies, sobretot en referència a 
ů͛ĞƐƋƵĞŵĂ� ĚĞ� ĐůĂƐƐĞƐ� ƐŽĐŝĂůƐ͘� �Ŷ� ů͛ĂŶăůŝƐŝ� ĚĞ� ůĂ� ŵŽďŝůŝƚĂƚ� ƌĞůĂƚŝǀĂ� Ɛ͛ŚĂ� ŶŽƚĂƚ� ƋƵĞ� ĞůƐ�
ƌĞƐƵůƚĂƚƐ�Ě͛�ƐƉĂŶǇĂ�en la comparació entre homes i dones no eren els esperats. Altres 
estudis com el de Fachelli i López-Roldán (2013) han arribat a resultats diferents i això 
és probablement ĚĞŐƵƚ� Ă� ƋƵĞ� Ɛ͛ŚĂ� ƵƚŝůŝƚǌĂƚ� un criteri de construcció de les classes 
diferent: l͛ĞƐƋƵĞŵĂ��'W�Ě͛ϭϭ�ĐĂƚĞŐŽƌŝĞƐ�;ƋƵĞ�ŚĂďŝƚƵĂůŵĞŶƚ�Ɛ͛ĂŐƌƵƉĞŶ�ĞŶ�ϲ͕�ϳ�Ž�ϴͿ, un 
dels més comuns en anàlisis de la mobilitat͘� �ů� ĐƌŝƚĞƌŝ� Ě͛KĞƐĐŚ (2006) construeix les 
classes tenint en compte criteris Ě͛ŚŽƌŝǌŽŶƚĂůŝƚĂƚ en un inici. Tot i que en la classificació 
ĚĞ�ϱ�ĐůĂƐƐĞƐ�ƵƚŝůŝƚǌĂĚĂ�ũĂ�ŶŽ�ĞƐ�ƚĞŶĞŶ�ĞŶ�ĐŽŵƉƚĞ͕�ƉĞƌƋƵğ�Ɛ͛ĂũƵŶƚĞŶ�ůĞƐ�ĐůĂƐƐĞƐ�ĞŶ�Ğů�ŵĂƚĞŝǆ�
nivell vertical, es poden generar diferències importanƚƐ͘� �͛ĂůƚƌĂ� ďĂŶĚĂ͕� ĞŶ� ĨĞƌ� ƐĞƌǀŝƌ�
només 5 classes, la qual cosa afavoreix que hi hagi menys mobilitat. 
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7. Annex 
 
7.1. Gràfics i taules 

Mobilitat absoluta 

Mobilitat ascendent, descendent i herència 
 

Taula 1: Herència, mobilitat ascendent i descendent per a cada país 

País Ascendent Herència Descendent 

Austria 30,79 33,61 35,60 

Belgium 34,31 31,82 33,87 

Bulgaria 34,82 35,39 29,79 

Estonia 28,84 34,00 37,16 

Finland 36,37 29,36 34,28 

France 35,25 28,91 35,85 

Germany 35,05 35,29 29,66 

Greece 28,61 35,44 35,95 

Hungary 32,97 37,30 29,74 

Ireland 36,80 31,03 32,17 

Israel 36,48 29,84 33,69 

Netherlands 41,48 28,44 30,08 

Norway 35,23 28,76 36,01 

Poland 32,19 31,97 35,83 

Portugal 33,56 36,47 29,97 

Russia 33,54 33,38 33,08 

Slovakia 33,68 33,93 32,39 

Spain 34,38 33,27 32,35 

Sweden 34,65 30,67 34,69 
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País Ascendent Herència Descendent 

Switzerland 36,70 30,97 32,33 

United Kingdom 33,24 30,16 36,61 

 

Taula 2: Herència, mobilitat ascendent i descendent per a les dones 

País Ascendent Herència Descendent 

Austria 28,02 32,32 39,66 

Belgium 32,40 30,44 37,15 

Bulgaria 34,88 35,20 29,93 

Estonia 32,74 32,34 34,93 

Finland 36,34 25,74 37,92 

France 31,50 28,25 40,26 

Germany 33,41 34,69 31,90 

Greece 27,06 31,98 40,96 

Hungary 34,44 36,47 29,09 

Ireland 37,61 27,42 34,97 

Israel 36,05 29,63 34,33 

Netherlands 39,95 26,53 33,52 

Norway 33,48 28,18 38,34 

Poland 35,39 29,86 34,75 

Portugal 30,87 36,62 32,52 

Russia 37,79 32,96 29,25 

Slovakia 33,19 34,16 32,66 

Spain 31,85 30,89 37,26 

Sweden 34,28 27,83 37,89 

Switzerland 33,01 29,58 37,42 

United Kingdom 29,47 30,94 39,59 
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Taula 3: Herència, mobilitat ascendent i descendent per als homes 

País Ascendent Herència Descendent 

Austria 34,14 35,17 30,69 

Belgium 36,21 33,20 30,58 

Bulgaria 34,74 35,65 29,61 

Estonia 23,48 36,28 40,24 

Finland 36,39 33,03 30,58 

France 39,47 29,65 30,88 

Germany 36,66 35,89 27,45 

Greece 30,22 39,03 30,75 

Hungary 31,22 38,27 30,51 

Ireland 35,83 35,35 28,82 

Israel 37,03 30,10 32,87 

Netherlands 43,29 30,71 25,99 

Norway 36,81 29,28 33,90 

Poland 28,81 34,21 36,98 

Portugal 37,27 36,26 26,46 

Russia 27,53 33,98 38,50 

Slovakia 34,30 33,64 32,06 

Spain 36,68 35,43 27,89 

Sweden 35,02 33,50 31,48 

Switzerland 40,80 32,52 26,67 

United Kingdom 37,64 29,24 33,12 

 

Taula 4: Herència, mobilitat ascendent i descendent per a la cohort 1937-1948 

País Ascendent Herència Descendent 

Austria 31,74 34,47 33,79 

Belgium 36,04 32,10 31,86 
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País Ascendent Herència Descendent 

Bulgaria 44,39 34,46 21,15 

Estonia 31,21 36,31 32,48 

Finland 34,74 27,02 38,24 

France 40,12 25,03 34,85 

Germany 40,18 34,51 25,30 

Greece 21,67 43,60 34,73 

Hungary 33,50 38,00 28,50 

Ireland 34,06 31,58 34,37 

Israel 39,96 29,82 30,22 

Netherlands 43,32 28,12 28,56 

Norway 39,51 27,05 33,44 

Poland 30,88 30,62 38,50 

Portugal 31,38 38,37 30,25 

Russia 37,07 33,64 29,29 

Slovakia 40,07 30,61 29,31 

Spain 32,51 37,13 30,35 

Sweden 37,61 30,64 31,76 

Switzerland 35,14 32,38 32,48 

United Kingdom 34,77 31,37 33,86 

 

Taula 5: Herència, mobilitat ascendent i descendent per a la cohort 1949-1958 

País Ascendent Herència Descendent 

Austria 31,73 35,31 32,96 

Belgium 36,46 30,11 33,43 

Bulgaria 36,57 36,47 26,96 

Estonia 30,63 31,73 37,64 

Finland 37,19 29,04 33,76 
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País Ascendent Herència Descendent 

France 37,07 28,81 34,12 

Germany 36,71 35,81 27,49 

Greece 28,88 37,37 33,75 

Hungary 36,01 35,62 28,37 

Ireland 38,59 31,11 30,31 

Israel 38,32 29,01 32,67 

Netherlands 41,89 28,04 30,07 

Norway 39,44 26,75 33,81 

Poland 30,73 30,73 38,53 

Portugal 35,92 34,90 29,18 

Russia 37,14 34,12 28,74 

Slovakia 35,04 36,28 28,68 

Spain 34,34 34,15 31,51 

Sweden 37,43 28,05 34,52 

Switzerland 39,91 29,63 30,46 

United Kingdom 38,53 28,82 32,65 

 

Taula 6: Herència, mobilitat ascendent i descendent per a la cohort 1959-1968 

País Ascendent Herència Descendent 

Austria 31,33 31,91 36,76 

Belgium 33,54 30,39 36,06 

Bulgaria 33,92 35,22 30,85 

Estonia 26,83 33,83 39,33 

Finland 36,76 31,79 31,46 

France 33,03 29,03 37,94 

Germany 33,78 34,97 31,25 

Greece 29,88 33,04 37,08 
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País Ascendent Herència Descendent 

Hungary 30,91 38,68 30,41 

Ireland 36,21 32,17 31,62 

Israel 37,35 30,19 32,46 

Netherlands 40,53 28,60 30,88 

Norway 33,51 29,97 36,52 

Poland 33,52 32,81 33,67 

Portugal 33,11 36,65 30,24 

Russia 35,14 32,15 32,71 

Slovakia 32,84 33,73 33,43 

Spain 36,93 32,33 30,73 

Sweden 32,74 30,91 36,35 

Switzerland 37,35 30,74 31,90 

United Kingdom 31,24 30,06 38,70 

 

Taula 7: Herència, mobilitat ascendent i descendent per a la cohort 1969-1980 

País Ascendent Herència Descendent 

Austria 26,35 33,77 39,89 

Belgium 31,22 35,80 32,98 

Bulgaria 25,30 34,81 39,89 

Estonia 27,48 35,52 37,00 

Finland 36,50 29,16 34,34 

France 31,85 32,02 36,13 

Germany 29,61 35,88 34,51 

Greece 31,11 31,71 37,18 

Hungary 30,46 37,55 31,99 

Ireland 37,79 29,29 32,92 

Israel 31,82 30,35 37,83 
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País Ascendent Herència Descendent 

Netherlands 40,57 29,02 30,41 

Norway 28,91 31,01 40,08 

Poland 33,80 33,91 32,29 

Portugal 33,30 36,38 30,32 

Russia 26,58 33,75 39,67 

Slovakia 29,26 33,02 37,72 

Spain 32,34 31,81 35,85 

Sweden 30,64 33,67 35,69 

Switzerland 33,30 31,59 35,11 

United Kingdom 28,45 30,72 40,83 

 

Mobilitat estructural 
 

Taula 8: Mobilitat estructural 

País Total Dones Homes Cohort 
1937-1948 

Cohort 
1949-1958 

Cohort 
1959-1968 

Cohort 
1969-1980 

Austria 13,66 18,53 10,35 15,67 12,86 12,21 18,00 

Belgium 11,94 16,11 12,17 17,71 18,38 10,43 8,39 

Bulgaria 6,21 7,61 9,14 18,91 8,22 8,75 15,80 

Estonia 20,65 22,55 25,30 26,96 24,62 21,56 14,48 

Finland 22,57 25,85 21,84 33,41 26,35 15,24 16,75 

France 17,78 21,64 16,12 24,10 18,89 17,42 17,27 

Germany 13,41 17,21 11,02 18,64 16,91 11,61 9,44 

Greece 28,24 32,61 23,92 34,35 29,27 26,25 26,01 

Hungary 4,86 6,23 8,64 6,03 7,86 7,28 5,35 

Ireland 18,77 25,49 12,08 22,50 19,13 16,71 18,93 

Israel 13,67 15,47 15,45 16,23 17,94 16,59 13,36 
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País Total Dones Homes Cohort 
1937-1948 

Cohort 
1949-1958 

Cohort 
1959-1968 

Cohort 
1969-1980 

Netherlands 19,35 23,39 19,44 23,08 21,15 19,06 15,37 

Norway 15,48 18,06 13,38 25,88 19,34 11,32 12,61 

Poland 17,99 25,90 21,19 31,64 22,62 11,07 13,02 

Portugal 13,88 16,29 18,59 16,87 16,16 10,86 17,14 

Russia 10,26 11,72 16,49 11,90 6,93 11,18 15,42 

Slovakia 14,84 15,53 13,96 13,54 14,63 19,35 16,41 

Spain 14,68 16,61 17,34 15,87 18,34 13,61 15,91 

Sweden 18,46 22,86 14,29 23,58 24,64 14,70 11,65 

Switzerland 15,91 18,75 17,17 18,00 17,61 15,37 15,52 

United Kingdom 3,04 10,47 11,41 2,49 6,35 5,48 11,09 

 

Gràfic 2: Taxes de mobilitat ascendent, descendent i herència per país (%) 
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Gràfic 3: Relació entre les taxes de mobilitat ascendent i descendent per país. 

 

 

Gràfic 4: Taxes de mobilitat estructural per país (%) 
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Gràfic 5: ZĞůĂĐŝſ�ĞŶƚƌĞ�ů͛ŚĞƌğŶĐŝĂ�ƐŽĐŝĂů�ŝ�ůĂ�ŵŽďŝůŝƚĂƚ�ĞƐƚƌƵĐƚƵƌĂů�ƉĞƌ�ƉĂşƐ 

 

Gràfic 6: Diferències en la mobilitat absoluta en homes i dones per país 
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Gràfic 7: Mobilitat ascendent, descendent i herència al llarg del temps per país 
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Gràfic 8: Mobilitat estructural al llarg del temps per país 
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Mobilitat relativa 

Mobilitat relativa a través de les cohorts: 
 

Taula 9: Mobilitat relativa a través de les cohorts 

Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

País: Austria 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,77 48 0,44 -340,58 4,03 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,33 45 0,46 -321,90 3,63 

 Diferència 1-2 3,43 3 0,33   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,86 0,70 0,87 

País: Belgium 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,40 48 0,46 -354,44 4,12 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,12 45 0,47 -333,71 3,95 

 Diferència 1-2 3,28 3 0,35   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,95 0,81 1,02 

País: Bulgaria 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,24 48 0,50 -344,90 3,52 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 44,20 45 0,51 -323,82 3,50 

 Diferència 1-2 3,04 3 0,39   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,97 1,06 1,22 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

País: Switzerland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,58 48 0,41 -354,91 3,38 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,88 45 0,40 -330,79 3,33 

 Diferència 1-2 2,71 3 0,44   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,86 0,89 0,90 

País: Germany 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 46,62 48 0,53 -389,27 2,41 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 43,78 45 0,52 -364,55 2,26 

 Diferència 1-2 2,84 3 0,42   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,95 0,87 0,92 

País: Estonia 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,57 48 0,45 -332,74 3,73 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 44,89 45 0,48 -316,02 3,11 

 Diferència 1-2 3,68 3 0,30   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,82 1,25 1,36 

País: Spain 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,13 48 0,43 -348,63 3,89 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,02 45 0,43 -327,09 3,79 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

 Diferència 1-2 3,11 3 0,38   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,96 0,81 0,81 

País: Finland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,38 48 0,42 -358,32 3,56 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,39 45 0,41 -335,40 3,52 

 Diferència 1-2 2,99 3 0,39   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,97 1,09 0,86 

País: France 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,87 48 0,44 -356,31 3,61 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,87 45 0,44 -333,78 3,48 

 Diferència 1-2 3,00 3 0,39   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,16 1,22 1,30 

País: United Kingdom 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,46 48 0,41 -361,00 3,82 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,26 45 0,42 -338,96 3,58 

 Diferència 1-2 3,20 3 0,36   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,04 1,23 1,28 

País: Greece 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 46,49 48 0,53 -365,99 2,82 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 43,59 45 0,53 -343,10 2,75 

 Diferència 1-2 2,90 3 0,41   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,84 0,85 0,75 

País: Hungary 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 51,09 48 0,35 -334,21 4,17 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 47,82 45 0,36 -313,73 4,01 

 Diferència 1-2 3,27 3 0,35   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,97 1,05 1,25 

País: Ireland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,66 48 0,45 -356,90 3,77 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,83 45 0,44 -333,53 3,68 

 Diferència 1-2 2,83 3 0,42   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,00 1,13 0,96 

País: Israel 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,51 48 0,41 -328,62 4,72 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,74 45 0,44 -312,35 4,20 

 Diferència 1-2 3,77 3 0,29   
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,95 1,49 1,26 

País: Netherlands 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,76 48 0,44 -361,80 3,56 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,98 45 0,43 -337,88 3,49 

 Diferència 1-2 2,78 3 0,43   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,84 0,94 0,86 

País: Norway 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 45,00 48 0,60 -378,26 2,87 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 42,46 45 0,58 -353,14 2,84 

 Diferència 1-2 2,54 3 0,47   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,96 0,92 0,91 

País: Poland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,23 48 0,42 -349,75 3,71 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,42 45 0,45 -332,16 3,42 

 Diferència 1-2 3,80 3 0,28   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,92 1,01 1,23 

País: Portugal 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,95 48 0,43 -353,35 2,97 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 43,41 45 0,54 -343,30 2,68 

 Diferència 1-2 5,54 3 0,14   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,67 0,74 0,60 

País: Russia 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,88 48 0,48 -346,53 3,62 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,12 45 0,47 -322,99 3,49 

 Diferència 1-2 2,77 3 0,43   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,01 0,98 0,86 

País: Sweden 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 52,83 48 0,29 -339,45 4,28 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 47,88 45 0,36 -326,00 3,90 

 Diferència 1-2 4,95 3 0,18   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,63 0,84 0,86 

País: Slovakia 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 50,00 48 0,39 -332,74 3,94 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 47,32 45 0,38 -308,94 3,95 

 Diferència 1-2 2,69 3 0,44   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

   1 0,95 0,87 1,00 

 

Taula 10: Coeficients ɴ del model Unidiff 

País 1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

Austria 1,00 0,86 0,70 0,87 

Belgium 1,00 0,95 0,81 1,02 

Bulgaria 1,00 0,97 1,06 1,22 

Switzerland 1,00 0,86 0,89 0,90 

Germany 1,00 0,95 0,87 0,92 

Estonia 1,00 0,82 1,25 1,36 

Spain 1,00 0,96 0,81 0,81 

Finland 1,00 0,97 1,09 0,86 

France 1,00 1,16 1,22 1,30 

United Kingdom 1,00 1,04 1,23 1,28 

Greece 1,00 0,84 0,85 0,75 

Hungary 1,00 0,97 1,05 1,25 

Ireland 1,00 1,00 1,13 0,96 

Israel 1,00 0,95 1,49 1,26 

Netherlands 1,00 0,84 0,94 0,86 

Norway 1,00 0,96 0,92 0,91 

Poland 1,00 0,92 1,01 1,23 

Portugal 1,00 0,67 0,74 0,60 

Russia 1,00 1,01 0,98 0,86 

Sweden 1,00 0,63 0,84 0,86 

Slovakia 1,00 0,95 0,87 1,00 
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Taula 11: Mobilitat relativa a través de les cohorts per a les dones 

Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

País: Austria 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 50,58 48 0,37 -299,54 5,83 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,98 45 0,39 -283,79 5,71 

 Diferència 1-2 3,60 3 0,31   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,72 0,60 0,55 

País: Belgium 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,57 48 0,41 -313,79 5,83 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,71 45 0,40 -292,72 5,79 

 Diferència 1-2 2,86 3 0,41   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,09 0,86 0,94 

País: Bulgaria 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 46,27 48 0,54 -322,44 4,64 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 43,31 45 0,54 -302,64 4,44 

 Diferència 1-2 2,96 3 0,40   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,07 1,32 1,18 

País: Switzerland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,67 48 0,41 -323,93 4,83 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,82 45 0,40 -302,42 4,86 

 Diferència 1-2 2,84 3 0,42   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,78 0,90 0,81 

País: Germany 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,32 48 0,50 -352,14 3,50 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 44,67 45 0,49 -328,30 3,41 

 Diferència 1-2 2,65 3 0,45   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,96 0,88 0,94 

País: Estonia 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,04 48 0,47 -309,88 4,85 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,22 45 0,46 -289,41 4,59 

 Diferència 1-2 2,82 3 0,42   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,01 1,20 1,42 

País: Spain 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,03 48 0,43 -312,95 5,20 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,26 45 0,42 -291,08 5,25 

 Diferència 1-2 2,77 3 0,43   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

   1 1,05 0,85 0,90 

País: Finland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,04 48 0,47 -332,32 4,86 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,28 45 0,46 -310,30 4,60 

 Diferència 1-2 2,77 3 0,43   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,03 1,27 1,00 

País: France 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,51 48 0,41 -322,16 5,33 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,64 45 0,40 -300,79 5,17 

 Diferència 1-2 2,87 3 0,41   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,06 0,80 0,99 

País: United Kingdom 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 51,35 48 0,34 -322,38 5,55 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 47,55 45 0,37 -305,08 5,27 

 Diferència 1-2 3,81 3 0,28   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,64 1,02 1,03 

País: Greece 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,82 48 0,48 -325,99 4,35 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 44,60 45 0,49 -307,15 4,07 

 Diferència 1-2 3,22 3 0,36   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,73 0,68 0,54 

País: Hungary 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 51,42 48 0,34 -304,05 5,61 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 48,18 45 0,35 -285,19 5,43 

 Diferència 1-2 3,24 3 0,36   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,83 0,78 1,10 

País: Ireland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,07 48 0,51 -336,24 4,49 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 43,66 45 0,53 -317,81 4,14 

 Diferència 1-2 3,41 3 0,33   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,74 0,86 0,65 

País: Israel 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,52 48 0,41 -300,37 6,81 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,40 45 0,41 -281,73 6,59 

 Diferència 1-2 3,12 3 0,37   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

   1 0,90 1,36 0,96 

País: Netherlands 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,46 48 0,41 -328,61 4,96 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,79 45 0,40 -305,91 4,90 

 Diferència 1-2 2,67 3 0,45   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,90 0,80 0,94 

País: Norway 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 50,09 48 0,39 -314,45 5,45 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 47,52 45 0,37 -291,62 5,41 

 Diferència 1-2 2,57 3 0,46   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,14 1,02 1,11 

País: Poland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,05 48 0,51 -330,38 4,53 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 43,37 45 0,54 -313,95 3,98 

 Diferència 1-2 3,68 3 0,30   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,80 0,90 1,18 

País: Portugal 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 51,38 48 0,34 -314,83 3,61 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,13 45 0,47 -310,42 3,14 

 Diferència 1-2 6,26 3 0,10   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,56 0,58 0,46 

País: Russia 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,94 48 0,48 -320,36 4,65 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 44,86 45 0,48 -300,98 4,59 

 Diferència 1-2 3,08 3 0,38   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,96 1,09 0,74 

País: Sweden 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 51,10 48 0,35 -313,64 5,57 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 47,46 45 0,37 -296,23 5,30 

 Diferència 1-2 3,64 3 0,30   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,66 0,82 1,04 

País: Slovakia 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,89 48 0,40 -306,30 5,34 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 47,19 45 0,38 -284,46 5,37 

 Diferència 1-2 2,70 3 0,44   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

   1 0,83 0,87 0,78 

 

Taula 12: Coeficients ɴ del model Unidiff per a les dones 

País 1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

Austria 1,00 0,72 0,60 0,55 

Belgium 1,00 1,09 0,86 0,94 

Bulgaria 1,00 1,07 1,32 1,18 

Switzerland 1,00 0,78 0,90 0,81 

Germany 1,00 0,96 0,88 0,94 

Estonia 1,00 1,01 1,20 1,42 

Spain 1,00 1,05 0,85 0,90 

Finland 1,00 1,03 1,27 1,00 

France 1,00 1,06 0,80 0,99 

United Kingdom 1,00 0,64 1,02 1,03 

Greece 1,00 0,73 0,68 0,54 

Hungary 1,00 0,83 0,78 1,10 

Ireland 1,00 0,74 0,86 0,65 

Israel 1,00 0,90 1,36 0,96 

Netherlands 1,00 0,90 0,80 0,94 

Norway 1,00 1,14 1,02 1,11 

Poland 1,00 0,80 0,90 1,18 

Portugal 1,00 0,56 0,58 0,46 

Russia 1,00 0,96 1,09 0,74 

Sweden 1,00 0,66 0,82 1,04 

Slovakia 1,00 0,83 0,87 0,78 
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Taula 13: Mobilitat relativa a través de les cohorts per als homes 

Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

País: Austria 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,32 48 0,42 -298,60 6,17 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,31 45 0,42 -279,47 5,99 

 Diferència 1-2 3,01 3 0,39   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,89 0,81 1,16 

País: Belgium 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,70 48 0,49 -324,95 5,51 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 44,23 45 0,50 -307,16 5,09 

 Diferència 1-2 3,46 3 0,33   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,89 0,79 1,09 

País: Bulgaria 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,25 48 0,46 -299,01 5,69 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,10 45 0,47 -281,14 5,44 

 Diferència 1-2 3,16 3 0,37   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,84 0,88 1,30 

País: Switzerland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,13 48 0,43 -321,10 4,93 



 56 

Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,13 45 0,43 -300,63 4,82 

 Diferència 1-2 2,99 3 0,39   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,83 0,76 0,83 

País: Germany 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 45,37 48 0,58 -363,18 3,19 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 42,68 45 0,57 -339,67 3,03 

 Diferència 1-2 2,69 3 0,44   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,96 0,87 0,87 

País: Estonia 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 46,84 48 0,52 -302,71 5,18 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 42,95 45 0,56 -290,39 4,21 

 Diferència 1-2 3,90 3 0,27   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,53 1,26 1,30 

País: Spain 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,40 48 0,46 -323,01 4,69 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,15 45 0,47 -304,26 4,43 

 Diferència 1-2 3,25 3 0,36   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

   1 0,85 0,72 0,71 

País: Finland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,19 48 0,47 -330,88 4,46 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,31 45 0,46 -309,53 4,43 

 Diferència 1-2 2,88 3 0,41   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,87 0,94 0,77 

País: France 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 51,12 48 0,35 -309,25 6,16 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 47,66 45 0,37 -291,24 5,86 

 Diferència 1-2 3,46 3 0,33   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,14 1,50 1,40 

País: United Kingdom 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,85 48 0,48 -331,66 4,83 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 44,59 45 0,49 -312,21 4,64 

 Diferència 1-2 3,25 3 0,35   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,59 1,45 1,33 

País: Greece 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 46,74 48 0,52 -329,58 3,64 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 44,22 45 0,50 -306,83 3,65 

 Diferència 1-2 2,51 3 0,47   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,98 1,09 0,98 

País: Hungary 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 50,12 48 0,39 -300,90 5,57 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,16 45 0,42 -286,67 5,24 

 Diferència 1-2 3,97 3 0,27   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,38 1,73 1,78 

País: Ireland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 49,29 48 0,42 -316,51 5,76 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 46,27 45 0,42 -296,44 5,42 

 Diferència 1-2 3,02 3 0,39   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,02 1,21 0,93 

País: Israel 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,97 48 0,47 -298,92 6,51 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 44,95 45 0,47 -280,39 6,15 

 Diferència 1-2 3,02 3 0,39   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

   1 0,99 1,40 1,43 

País: Netherlands 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 46,62 48 0,53 -334,27 4,80 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 43,47 45 0,54 -314,47 4,45 

 Diferència 1-2 3,15 3 0,37   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,78 0,97 0,75 

País: Norway 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,39 48 0,46 -328,90 5,28 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,63 45 0,45 -306,93 5,18 

 Diferència 1-2 2,76 3 0,43   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,92 0,89 0,76 

País: Poland 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,69 48 0,45 -318,14 5,06 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,59 45 0,45 -298,60 4,88 

 Diferència 1-2 3,10 3 0,38   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 1,10 1,13 1,38 

País: Portugal 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,46 48 0,45 -314,25 4,82 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,32 45 0,46 -295,10 4,84 

 Diferència 1-2 3,13 3 0,37   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,74 0,99 0,82 

País: Russia 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 47,86 48 0,48 -304,67 5,05 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,04 45 0,47 -283,76 5,15 

 Diferència 1-2 2,81 3 0,42   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,86 0,70 0,83 

País: Sweden 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 52,54 48 0,30 -308,48 5,79 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 47,94 45 0,35 -295,16 5,49 

 Diferència 1-2 4,60 3 0,20   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

   1 0,60 0,75 0,65 

País: Slovakia 

1. Fluïdesa 
constant OD OC DC 48,32 48 0,46 -305,09 4,97 

2. Diferències 
uniformes K�����ɴĐK� 45,29 45 0,46 -286,12 4,68 

 Diferència 1-2 3,03 3 0,39   

 Coefs unidiff  1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 
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Model Fórmula L2 (S) Graus de 
llibertat Significació BIC D (%) 

   1 1,06 0,78 1,23 

 

Taula 14: Coeficients ɴ del model Unidiff per als homes 

País 1937-1948 1949-1958 1959-1968 1969-1980 

Austria 1,00 0,89 0,81 1,16 

Belgium 1,00 0,89 0,79 1,09 

Bulgaria 1,00 0,84 0,88 1,30 

Switzerland 1,00 0,83 0,76 0,83 

Germany 1,00 0,96 0,87 0,87 

Estonia 1,00 0,53 1,26 1,30 

Spain 1,00 0,85 0,72 0,71 

Finland 1,00 0,87 0,94 0,77 

France 1,00 1,14 1,50 1,40 

United Kingdom 1,00 1,59 1,45 1,33 

Greece 1,00 0,98 1,09 0,98 

Hungary 1,00 1,38 1,73 1,78 

Ireland 1,00 1,02 1,21 0,93 

Israel 1,00 0,99 1,40 1,43 

Netherlands 1,00 0,78 0,97 0,75 

Norway 1,00 0,92 0,89 0,76 

Poland 1,00 1,10 1,13 1,38 

Portugal 1,00 0,74 0,99 0,82 

Russia 1,00 0,86 0,70 0,83 

Sweden 1,00 0,60 0,75 0,65 

Slovakia 1,00 1,06 0,78 1,23 
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Gràfic 10: Mobilitat relativa a través de les cohorts per país i per gènere 
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ZĞůĂĐŝſ�Ăŵď�ů͛şŶĚĞǆ�ĚĞ�'ŝŶŝ͗ 
 

Taula 15: Índex de Gini i fluïdesa per a cada país 

País 
Fluïdesa 

cohort 1969-1980 
Índex de Gini 

Austria 0,87 30,05 

Belgium 1,02 28,82 

Bulgaria 1,22 34,98 

Estonia 1,36 33,05 

Finland 0,86 27,81 

France 1,30 31,66 

Germany 0,92 30,71 

Greece 0,75 33,92 

Hungary 1,25 29,24 

Ireland 0,96 32,57 

Israel 1,26 41,50 

Netherlands 0,86 29,06 

Norway 0,91 27,77 

Poland 1,23 34,66 

Portugal 0,60 37,30 

Russia 0,86 37,10 

Slovakia 1,00 26,77 

Spain 0,81 33,67 

Sweden 0,86 26,85 

Switzerland 0,90 33,20 

United Kingdom 1,28 34,96 
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Gràfic 11: Index de Gini vs fluïdesa per país 
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7.2. Codi 

 

#Paquets 
library(knitr) 
library(tidyverse) 
library(ggrepel) 
library(ggsankey) 
library(logmult) 
library(MASS) 
library(xtable) 
 
library(flextable) 
library(officer) 
 
# Dades: 
 
dades <- openxlsx::read.xlsx("dadesESS_2.xlsx", rowNames=TRUE) 

Mobilitat absoluta 

Mobilitat ascendent, descendent i herència 
# Funció per calcular la mobilitat ascendent, descendent i herència  
mabs1 <- function(llista){ 
  prop <- lapply(llista, function(x) prop.table(x)*100) 
  taula <- rbind( 
    prop %>% lapply(function(x) sum(x[lower.tri(x)])) %>% 
      as.data.frame(row.names = "Ascendent"), 
    prop %>% lapply(function(x) sum(diag(x))) %>% 
      as.data.frame(row.names = "Herència"), 
    prop %>% lapply(function(x) sum(x[upper.tri(x)])) %>% 
      as.data.frame(row.names = "Descendent") 
  ) %>% t() %>% as.data.frame()  
  return(taula) 
} 
 
herencia <- lapply(llistes, mabs1) 
taules(herencia, "Herència, mobilitat ascendent i descendent ") 

Mobilitat estructural 
mabs2 <- function(llista){ 
  taula <- llista %>% lapply(function (d){ 
    data.frame("Padres" = d %>% apply(1, sum) %>% prop.table()*100, 
               "Hijos"  = d %>% apply(2, sum) %>% prop.table()*100) %>% 
      mutate("Diferencia" = Padres - Hijos, 
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             "Diferencia absoluta" = abs(Diferencia)) 
  }) 
  estruct <- taula %>% sapply(function(x) colSums(x)[[4]]/2) %>% 
as.data.frame() 
  #return(list(t=taula, mob.estruct=estruct)) 
  return(estruct) 
} 
 
ft_def 
 
mestructural <- lapply(llistes, mabs2) 
taula(mestructural, "Mobilitat estructural") 

Gràfic 2: Taxes de mobilitat ascendent, descendent i herència per país (%) 

h1 <- herencia$paisos %>% 
  rownames_to_column(var="pais") %>% 
  arrange(Ascendent) #ordre paisos 
  #arrange(`Herència`) 
h1$pais[h1$pais=="United.Kingdom"] <- "United Kingdom" 
 
rbind( 
  data.frame(pais=c(1:21), mob=3, propo=h1$Ascendent), 
  data.frame(pais=c(1:21), mob=2, propo=h1$Descendent), 
  data.frame(pais=c(1:21), mob=1, propo=h1$Herència)) %>% 
  mutate(mob=factor(mob), 
         pais=factor(pais, levels=c(1:21), labels=h1$pais)) %>% 
  ggplot(aes(x = pais, y = propo, fill = mob, 
label=paste0(round(propo,2), "%"))) + 
  geom_col(position = "fill") + 
  coord_flip() + 
  theme_minimal() + 
  xlab("") + ylab("") + ggtitle("") + 
  scale_y_continuous(breaks=NULL) + 
  geom_text(position = position_fill(vjust = 0.5), size = 3, color = 
"#ffffff") + 
  scale_fill_manual(values= paleta, 
                    #name="Mobilitat", 
                    name="", 
                    breaks=c(3,2,1), 
                    labels=c("Ascendent","Descendent", "Herència")) + 
  theme(legend.position = "top", legend.key.size = unit(1, "lines"), 
        legend.text=element_text(size = 8, face="bold"), 
        legend.title=element_text(size = 8.5, face="bold")) 
 
ggsave("annex_graf1.png", dpi="print", 
       height = 15, width = 15, units="cm", bg="white") 

Gràfic 3: Relació entre les taxes de mobilitat ascendent i descendent per país. 
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ggplot(h1, aes(x = Ascendent, y = Descendent, label = pais)) + 
  geom_point() + 
  xlim(27.5,42.5) + ylim(27.5,42.5) + 
  xlab("Mobilitat ascendent (%)") + 
  ylab("Mobilitat descendent (%)") + 
  #theme_minimal() + 
  geom_abline(colour = paleta[2], linetype="dotted") + 
  geom_abline(intercept=mean(100-h1$Herència), 
              slope= -1, colour = paleta[1], linetype="dotted") + 
  ggrepel::geom_text_repel() 
ggsave("annex_graf2.png", dpi="print", 
       height = 15, width = 16, units="cm", bg="white") 

Gràfic 4: Taxes de mobilitat estructural per país (%) 

est1 <- mestructural$paisos 
colnames(est1) <- c("m_estr") 
est1 <- est1 %>% 
  rownames_to_column(var="pais") %>% 
  arrange(m_estr) #ordre paisos 
est1$pais[est1$pais=="United.Kingdom"] <- "United Kingdom" 
 
 
data.frame(pais=c(1:21), mob=2, propo=est1$m_estr) %>% 
  mutate(mob=factor(mob), 
         pais=factor(pais, levels=c(1:21), labels=est1$pais)) %>% 
  ggplot(aes(x = pais, y = propo)) + 
  geom_bar(stat = "identity", fill = paleta[[3]]) + 
  xlab("") + 
  ylab("") + 
  theme_minimal() +  
  coord_flip() + 
  scale_y_continuous(breaks=NULL) + 
  theme(panel.grid.minor = element_blank()) + 
  geom_text(aes(label=paste0(round(propo,2), "%")), hjust=1.1, size=3) 
 
 ggsave("annex_graf3.png", dpi="print", 
       height = 15, width = 15, units="cm", bg="white") 

Gràfic 5: ������×��������ǯ���°���������������������������������������������À� 

merge( 
  arrange(h1, pais) %>% dplyr::select(pais, her=`Herència`), 
  arrange(est1, pais)) %>% 
  ggplot(aes(x = her, y = m_estr, label = pais)) + 
  geom_point() + 
  #xlim(25,40) + ylim(25,40) + 
  xlab("Herència (%)") + ylab("Mobilitat estructural (%)") + 
  #theme_classic() + 
  geom_smooth(method = "lm", se = F, 
                  colour = paleta[[3]], linetype="dotted") + 
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  ggrepel::geom_text_repel() 
 
 
ggsave("annex_graf4.png", dpi="print", 
       height = 15, width = 16, units="cm", bg="white") 

Gràfic 6: Diferències en la mobilitat absoluta en homes i dones per país 

h2 <-list() 
 
h2$asc <- data.frame(herencia$dones$Ascendent, herencia$homes$Ascendent) 
h2$desc <- data.frame(herencia$dones$Descendent, 
herencia$homes$Descendent) 
h2$her <- data.frame(herencia$dones$`Herència`, 
herencia$homes$`Herència`) 
h2$est <- data.frame(mestructural$dones, mestructural$homes) 
 
h2 <- h2 %>% lapply(function(x) { 
  colnames(x) <- c("Dones", "Homes") 
  rownames(x) <- rownames(mestructural$dones) 
  x <- rownames_to_column(x, var="País") 
  x$`País`[x$`País`=="United.Kingdom"] <- "United Kingdom" 
  return(x) 
}) 
 
h2_grafs <- h2 %>% lapply(function(d){ 
  ggplot(d, aes(x = Homes, y = Dones, label = `País`)) + 
    geom_point() + #size=1 
    xlab("") + ylab("") + 
    #theme_minimal() + 
    ggrepel::geom_text_repel() + #size=2.5 
    geom_abline(colour = "red", linetype="dotted") 
}) 
 
h2_grafs_4 <- gridExtra::grid.arrange( 
  h2_grafs$asc + ggtitle("Mobilitat ascendent"), 
  h2_grafs$desc + ggtitle("Mobilitat descendent"), 
  h2_grafs$her + ggtitle("Herència"), 
  h2_grafs$est + ggtitle("Mobilitat estructural"), 
  left="Dones", bottom="Homes") 
 
h2_grafs_4 
 
ggsave("annex_graf5.png", dpi="print", 
       height = 25, width = 25, units="cm", bg="white", 
       plot=h2_grafs_4) 

Gràfic 7: Mobilitat ascendent, descendent i herència al llarg del temps per país 
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h3 <- data.frame() 
for (i in 1:4){ 
  c <- cbind(herencia[[3+i]], "Cohort"=etiquetes$cohort[i]) 
  c <- rownames_to_column(c, "País") 
  c$`País`[c$`País`=="United.Kingdom"] <- "United Kingdom" 
  h3 <- rbind(h3, c) 
} 
 
h3 %>%  
  ggplot(aes(x=as.factor(Cohort), group=`País`)) + 
  geom_line(aes(y=`Herència`), color=paleta[1]) + 
  geom_line(aes(y=Descendent), color=paleta[2]) + 
  geom_line(aes(y=Ascendent), color=paleta[3]) + 
  facet_wrap(~`País`, scales="fixed", ncol=3) + 
  xlab("") + ylab("") 
 
ggsave("annex_graf6.png", dpi="print", 
       height = 30, width = 23, units="cm") 

Gràfic 8: Mobilitat estructural al llarg del temps per país 

est3 <- data.frame() 
for (i in 1:4){ 
  c <- cbind(mestructural[[3+i]], etiquetes$cohort[i]) 
  colnames(c) <- c("Estr", "Cohort") 
  c <- rownames_to_column(c, "País") 
  c$`País`[c$`País`=="United.Kingdom"] <- "United Kingdom" 
  est3 <- rbind(est3, c) 
} 
 
est3 %>%  
  ggplot(aes(x=as.factor(Cohort), group=`País`)) + 
  geom_line(aes(y=Estr), color=paleta[3]) + 
  facet_wrap(~`País`, scales="fixed", ncol=3) + 
  xlab("") + ylab("") 
 
ggsave("annex_graf7.png", dpi="print", 
       height = 30, width = 23, units="cm") 

Mobilitat relativa: 

Mobilitat relativa a través de les cohorts: 
mrel <- function(x, dad=dades){ 
  #Seleccionem les dades del pais: 
  dades_c <- dad %>% filter(pais==x) 
  n_obs <- nrow(dades_c) 
   
  # Format de frequencies i taula (3d) 
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  freqs_p <- dades_c %>% group_by(origen, desti, cohort) %>% 
summarise(Freq=n()) 
  taula_p <- xtabs(Freq ~ origen + desti + cohort, data=freqs_p) 
  taula_p[taula_p==0] <- 0.0001 # No poden haver zeros 
 
  #Models: 
  fconst <- MASS::loglm(Freq ~ origen:desti + origen:cohort + 
desti:cohort, 
                        data=taula_p, param=TRUE, fit=TRUE) 
  unid <- unidiff(taula_p, verbose=FALSE) 
   
  # L^2 de Schwartz: 
  L2_s <- function(desv, gl){ 
    n_min <- apply(taula_p, 3, sum) %>% min 
    l2 <- (desv-gl)/n_obs * n_min + gl 
    return(l2)} 
  fconst$dev_Schwartz <- L2_s(fconst$deviance, fconst$df) 
  unid$dev_Schwartz <- L2_s(unid$deviance, unid$df.residual) 
   
  # Taula comparativa 
  comparacio <- matrix(NA, 3, 7) %>% data.frame() 
  colnames(comparacio) <- c("Model", "Fórmula", "L^2 (S)", "Graus de 
llibertat", 
                            "Significació", "BIC", "D (%)") 
  comparacio[,1] <- c("1. Fluïdesa constant", "2. Diferències uniformes", 
NA) 
  comparacio[,2] <- c("OD OC DC", ɑ������Ʋ���ɑ, "Diferència 1-2") 
   
  comparacio[1,3] <- fconst$dev_Schwartz 
  comparacio[1,4] <- fconst$df 
  comparacio[1,5] <- 1 - pchisq(fconst$dev_Schwartz, fconst$df) 
  comparacio[1,6] <- fconst$deviance - fconst$df*log(n_obs) #BIC 
  comparacio[1,7] <- sum(abs((fconst$fitted - taula_p))/(2*n_obs)) *100 
#D 
   
  comparacio[2,3] <- unid$dev_Schwartz 
  comparacio[2,4] <- unid$df.residual 
  comparacio[2,5] <- 1 - pchisq(unid$dev_Schwartz, unid$df.residual) 
  comparacio[2,6] <- unid$deviance - unid$df.residual*log(n_obs) #BIC 
  comparacio[2,7] <- summary(unid)$dissim *100 #D 
   
  comparacio[3,3:4] <- apply(comparacio[1:2,3:4], 2, function(x) -
diff(x)) 
  comparacio[3,5] <- 1 - pchisq(comparacio[3,3], abs(comparacio[3,4])) 
   
  comparacio <- cbind("País"=x, comparacio) 
   
  #return(comparacio) 
  return(list(t=comparacio, layer=summary(unid)$layer)) 
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} 
 
taules_mrel <- function(mrel_p){ 
  mrel_pais_2 <- data.frame() 
  for (i in 1:21){ 
    p <- mrel_p[[i]]$t[1,1] 
    #capsalera <- c(p, NA, "Coefs unidiff", NA, etiquetes$cohort) 
    capsalera <- c(p, NA, "Coefs unidiff", NA, 19371948, 19491958, 
19591968, 19691980) 
    coefs <- c(p, rep(NA, 3), mrel_p[[i]]$layer[,1]) 
    t <- rbind(mrel_p[[i]]$t, capsalera, coefs) 
    mrel_pais_2 <- rbind(mrel_pais_2, t) 
  }  
  mrel_pais_2[,c(4:8)] <- mrel_pais_2[,c(4:8)] %>% lapply(as.numeric) 
  return(mrel_pais_2) 
} 
 
flextaules_mrel <- function(mrel_pais_2, subtitol=""){ 
  as_grouped_data(x = mrel_pais_2, groups = c("País")) %>% 
    flextable::as_flextable() %>% 
    set_caption(paste0("Mobilitat relativa a través de les cohorts ", 
subtitol)) %>% 
    theme_t(colformat=FALSE) %>% 
    colformat_double(i = ~ is.na(`País`), j = c(1,4), digits = 0) %>% 
    colformat_double(i = ~ is.na(`País`), j = c(3,5:7), digits = 2, 
                     big.mark = ".", decimal.mark = ",") %>% 
    bold(j = 1, i = ~ !is.na(`País`), bold = TRUE, part = "body") %>% 
    bold(part = "header", bold = TRUE) %>% 
    flextable_to_rmd() 
} 

mrel_pais <- lapply(etiquetes$pais, mrel) 
names(mrel_pais) <- etiquetes$pais 
 
mrel_pais %>% taules_mrel %>% flextaules_mrel 
 
coef_layer <- function(modelrel){ 
  c_layer <- modelrel %>% sapply(function(x) x$layer[,1]) 
  rownames(c_layer) <- etiquetes$cohort 
  c_layer <- c_layer %>% t %>% as.data.frame %>% 
rownames_to_column("País") 
  return(c_layer) 
} 
 
coef_layer(mrel_pais) %>% 
  flextable() %>% 
  set_caption(ɑ������������Ʋ������������������ɑ) %>% 
  theme_t() %>% 
  flextable_to_rmd() 
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Gràfic 9: Mobilitat relativa a través de les cohorts per país 

coef_layer(mrel_pais) %>% 
  gather(cohort, coef, -`País`) %>% 
  mutate(etiq=ifelse(cohort==etiquetes$cohort[4], `País`, NA)) %>% 
  ggplot(aes(x=cohort, y=coef, group=`País`, color=`País`, label=etiq)) + 
  geom_line() + 
  theme_minimal() + 
  ggrepel::geom_text_repel(size=2, hjust="right", vjust="center", 
                           na.rm=TRUE, 
                           min.segment.length = 1, segment.colour="gray") 

mrel_dones <- lapply(etiquetes$pais, 
                     function(x) mrel(x, filter(dades, genere=="Fe"))) 
mrel_homes <- lapply(etiquetes$pais, 
                     function(x) mrel(x, filter(dades, genere=="Ma"))) 
names(mrel_dones) <- etiquetes$pais 
names(mrel_homes) <- etiquetes$pais 
 
mrel_dones %>% taules_mrel %>% flextaules_mrel(subtitol="per a les 
dones") 
 
coef_layer(mrel_dones) %>% 
  flextable() %>% 
  set_caption(ɑ������������Ʋ����������������������������������ɑ) %>% 
  theme_t() %>% 
  flextable_to_rmd() 
 
mrel_homes %>% taules_mrel %>% flextaules_mrel(subtitol="per als homes") 
 
coef_layer(mrel_homes) %>% 
  flextable() %>% 
  set_caption(ɑ������������Ʋ��������������������������������ɑ) %>% 
  theme_t() %>% 
  flextable_to_rmd() 

Gràfic 10: Mobilitat relativa a través de les cohorts per país i per gènere 

coef_layer(mrel_pais) %>% gather(cohort, total, -`País`) %>% 
  merge(coef_layer(mrel_dones) %>% gather(cohort, dones, -`País`)) %>% 
  merge(coef_layer(mrel_homes) %>% gather(cohort, homes, -`País`)) %>%  
  ggplot(aes(x=as.factor(cohort), group=`País`)) + 
  geom_line(aes(y=homes), color=paleta[1]) + 
  geom_line(aes(y=dones), color=paleta[2]) + 
  geom_line(aes(y=total), color=paleta[3]) + 
  facet_wrap(~`País`, scales="fixed", ncol=3) + 
  xlab("") + ylab("") 
 
ggsave("annex_graf10.png", dpi="print", 
       height = 30, width = 23, units="cm") 
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ZĞůĂĐŝſ�Ăŵď�ů͛şŶĚĞǆ�ĚĞ�'ŝŶŝ͗ 
# Dades índex de Gini: 
dadesgini <- readxl::read_excel("GINI.xls") 
igini <- dadesgini %>% 
  mutate(pais=countrycode::countrycode(`Country Code`, "wb", 
"country.name")) %>% 
  dplyr::select(pais, starts_with("20")) %>% 
  filter(pais %in% etiquetes$pais) 
 
#Mitjana dels anys en que es va realitzar l'enquesta 
anys <- paste0(c(2002:2010)) 
gini_mitjana <- igini %>% 
  dplyr::select(1) %>% 
  mutate(mitjana=apply(dplyr::select(igini, anys), 1, 
                       function(x) mean(x, na.rm=TRUE))) 
# A russia li asignem la de 2014 que és la més antiga que tenim 
gini_mitjana[gini_mitjana$pais=="Russia",]$mitjana <- 
igini[igini$pais=="Russia",]$`2014` 

����������������������������Ö����������ǯÀ��������
������������Ã�����������������������
log odds ratio del model unidiff: 

df_gini <- coef_layer(mrel_pais) %>% dplyr::select(pais=1, 5) %>% 
  merge(gini_mitjana) 
colnames(df_gini) <- c("País", "Fluïdesa cohort 1969-1980", "Índex de 
Gini") 

flextable(df_gini) %>% 
  set_caption("Índex de Gini i fluïdesa per a cada país") %>% 
  theme_t() %>% 
  flextable_to_rmd() 

Gràfic 11: Index de Gini vs fluïdesa per país 

ggplot(df_gini, 
       aes(x = `Índex de Gini`, y = `Fluïdesa cohort 1969-1980`)) + 
  geom_point() + 
  #theme_minimal() + 
  #geom_text(vjust = 1.5) + 
  geom_text_repel(aes(label = País)) + 
  geom_hline(yintercept = 1, colour = "red", linetype="dotted") 
 
# El quadrant inferior esquerre es on hi ha més fluïdesa i més igualtat  
 
ggsave("annex_graf10.png", dpi="print", 
       height = 15, width = 16, units="cm", bg="white") 


