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RESUM

Hi ha consens entre els diferents organs jurisdiccionals al respecte de considerar
que les xarxes socials han esdevingut un mitja de comunicacié més per a la nostra
societat 1, en conseqiiéncia, també és un mitja a través del qual és possible la
comissio d’un delicte com pot ser el de trencament de condemna, quan la pena
accessoria o mesura cautelar imposada consisteixen en una prohibicio de
comunicacio i/o aproximacio, sobretot en I’ambit de la violéncia de geénere, entre

d’altres il-licits penals.

Tanmateix, degut a la novetat d’aquest fenomen, encara no hi ha un criteri
jurisprudencial uniforme que ens permeti determinar, respecte de les interaccions
que es duen a terme a les xarxes socials, quines efectivament ens portarien a la
comissio d’una conducta tipica i quines conductes haurien de ser considerades
atipiques, ja que el Tribunal Suprem tan sols ha pogut pronunciar-se en una ocasid

al respecte d’aquets fenomen.

Es per aquest motiu que és possible trobar criteris jurisprudencials contradictoris
entre els diferents tribunals, fet que produeix inseguretat juridica i que fa palesa la
necessitat d’establir un criteri tnic que permeti determinar quan sera il-licita o no

cada una de les interaccions que poden realitzar-se a la xarxa.
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INTRODUCCIO

L’aveng i el desenvolupament de les noves tecnologies han tingut una importancia
cabdal en les nostres vides 1 gracies a elles ha estat possible, entre molts d’altres
aspectes, I’aparici6 de les xarxes socials. Aquestes darreres han esdevingut unes de
les eines principals de la comunicacié de la nostra societat en 1’actualitat, a resultes
de la seva immediatesa i senzillesa que permet estar en contacte permanent amb la
gent del nostre entorn, en qualsevol moment i des de qualsevol lloc, de forma

totalment gratuita.

Actualment, una gran part de la nostra vida social es desenvolupa a la xarxa i aquest
fet ens ha portat, també, a noves modalitats de comissid de conductes delictives,
com succeeix en el cas del delicte de trencament de condemna o mesura cautelar
quan a la persona en qiiestio li ha estat imposada la prohibicié de comunicacio i/o
aproximaci6 respecte d’una persona o d’un grup de persones i, tot i aixi, interactua

amb aquesta/es a través de les xarxes socials.

Els tribunals han considerat que la majoria de les interaccions entre els subjectes
darrerament esmentats, que es produeixen mentre dura la vigéncia de la condemna
o0 mesura cautelar, constitueixen un delicte de trencament de condemna o mesura
cautelar, perd com a conseqiiencia de la recent aparicié d’aquest fenomen, ¢és dificil
trobar un criteri jurisprudencial unificat al respecte de quins son els aspectes a tenir

en compte per determinar quan una conducta a la xarxa ¢és tipica o atipica.

A hores d’ara, donat que el Tribunal Suprem tot just va fer el primer pronunciament
sobre la materia, motiu pel qual son les Audiéncies Provincials i Jutjats Penals els
que miren d’assentar, com poden, aquests criteris, perd molts cops entren en
contradiccio les unes amb les altres. A més, no han sigut analitzades totes les
interaccions que es poden dur a terme en les xarxes socials per part de la
jurisprudéncia, motiu pel qual molts cops es produeix el dubte de si certes conductes

poden portar a la comissi6 d’aquest il-licit penal o no.

La voluntat d’aquest treball és fer un recull de tots aquests criteris emprats per la
jurisprudéncia més recent i, en base a aquests, analitzar les diferents interaccions

que es poden dur a terme a les xarxes socials 1 determinar, respecte d’aquelles en



les que no hi hagi consens sobre la seva tipicitat o la jurisprudéncia encara no s hagi
pronunciat, tenint en compte la informacié obtinguda, si haurien de ser considerades

constitutives de delicte o no.

Per dur a terme aquest I’analisi, primerament s’exposara que implica la imposicid
de la prohibicié de comunicaci6 i/o prohibicié d’aproximacid, juntament amb la
definici6 del tipus penal recollit al Art. 468.2 del CP, el bé juridic que tracta de
protegir aquest precepte 1 quins son els subjectes actius 1 passius d’aquest. Com
també, per altre banda, s’exposara quina ¢s el paper de les xarxes socials en la nostra
societat actual i, en concret, en I’ambit de parella, ja que és 1’aspecte en el que
posarem més atencid degut a les caracteristiques del delicte, juntament amb la
determinacido de quines son les xarxes socials més utilitzades i definir quines
interaccions poden dur-se a terme en cadascuna d’aquestes. Finalment s’analitzaran
els criteris emprats per la jurisprudéncia, per tal d’extreure’n uns criteris comuns
que serveixin per determinar la tipicitat de les conductes a xarxes i1 poder concloure,
d’acord amb la informaci6 exposada i recollida, quan s’hauria d’interpretar que

una conducta ¢€s delictiva o no i en base a quin motiu.



CAPITOL 1. MESURES D’ALLUNYAMENT I _PROHIBICIO DE
COMUNICACIO A L’ORDENAMENT PENAL ESPANYOL

I.1. PENA ACCESSORIA I MESURA CAUTELAR

Si bé és cert que aquest tipus de prohibicions poden ser imposades també com a
pena principal, aquest tipus d’aplicacid6 ¢és gairebé inexistent, pero pel
desenvolupament d’aquest treball no és necessari tenir-ho en compte, ja que
posarem en el centre d’atencio les situacions en que s’imposa com a pena accessoria

0 mesura cautelar.

Es per aquest motiu que, abans d’entrar en materia, cal fer la distincié entre
I’aplicaci6 d’aquestes mesures de proteccio a la victima mitjancant la imposicio

d’una pena accessoria, o bé, a través d’una mesura cautelar.

En aquest sentit, pel que fa a la imposicié d’una pena accessoria, ens trobarem en
el suposit s’haura dictat una resoluci6 a través de la qual es condemnara a 1’autor
dels fets. Aquesta resolucié imposara una pena principal que portara aparellada una
pena accessoria, la qual pot estar conformada per mesures com les que son objecte
d’estudi en aquest treball: la prohibicié d’aproximacio respecte de la victima i la
prohibicié de comunicacié amb aquesta, entre d’altres. (aquestes mesures poden

afectar tamb¢ a aquelles persones que siguin properes a la victima).

Son penes accessories aquelles que no son penes principals, és a dir, aquelles que
no es troben recollides de forma especifica a la Part Especial del CP, i que no estan
previstes de forma concreta en el Codi Penal, tot i que aquest no ens ofereix una
definicié d’aquest concepte. A més, son penes independents de la pena principal 1
que la seva finalitat 1 lloc de compliment no sén els mateixos que en el cas de la

pena principal.!

Hem d’entendre, per tant, tal i com assenyala Maria Castro Corredoira en la seva
obra El alejamiento preceptivo en violéncia de genero, que les penes accessories

son “unidades punitivas que rigen por unes reglas especiales de determinacion de

! Castro Corredoira, Maria (2022). El alejamiento preceptivo en violencia de género
(Monografias) (1.a ed.). Tirant Lo Blanch. (pag. 81)



las penas, complementarias y subsidiarias de las generales, pero menos claras que

ellas.”>

Quan un Jutge o Tribunal hagi d’imposar una pena principal la qual porti aparellada
I’aplicaci6é d’una pena accessoria, haura de condemnar, obligatoriament, a 1’acusat
per aquesta segona també (la pena accessoria), d’acord amb el que s’estableix a
I’art. 79 CP, sempre que la relacid entre la victima 1 I’agressor sigui alguna de les

descrites en 1’apartat segon de I’art. 57 CP.

Aixi doncs, per poder aplicar alguna de les mesures que es preveuen a 1’art. 48 CP,
concretament en el seu apartat segon 1 tercer, sera necessari que s’hagi comés un
dels delictes que es recullen en I’art. 57.1 CP, aixi com que la victima sigui algun

dels subjectes descrits en I’apartat segon del mateix article.

Les conductes delictives que recull I’apartat primer del precepte mencionat son els

seguents:

a) Homicidi.

b) Avortament.

c) Lesions.

d) Delictes contra la llibertat.

e) Delictes de tortura i contra la integritat moral.

f) Trafic d’éssers humans.

g) Delictes contra la llibertat i indemnitat sexual.

h) Delictes contra la intimitat.

1) Delictes contra el dret a la propia imatge i inviolabilitat del domicili.

j) Delictes contra I’honor, el patrimoni, I’ordre economic i les relacions

familiars.>

Per tant, quan es doni alguna de les conductes descrites, el Jutge o Tribunal
encarregat d’enjudiciar els fets, a més d’imposar la pena que correspongui segons

s’hagi comes una conducta delictiva o una altre, també haura d’imposar com a pena

2 Castro Corredoira, Maria (2022). Ob. Cit. (pag. 83)
3 Llei Organica 10/1995, de 23 de novembre, del Codi Penal. (article 57, apartat primer)
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accessoria les que es comprenen a ’article 48 del CP, ¢és a dir, la prohibicié de

comunicaci6 i/0 aproximacié respecte de la victima.

Per altre banda, pel que fa a la mesura cautelar, aquestes prohibicions son mesures
cautelars personals, ja que afecten i suposen una limitaciéo a I’exercici de les
llibertats individuals, les quals son imposades durant el transcurs del procediment
penal davant de la perillositat de 1’investigat i per a la proteccio de la victima i les
persones properes a aquesta, fins poder obtenir una senténcia al respecte. Juntament
amb aquesta finalitat, també es posa de relleu un interes public, que és la necessitat
d’actuaci6 de I’Estat davant d’aquests fets com a sinonim de condemna d’aquest

tipus de conductes.*

No tenen la mateixa naturalesa que les penes, sind que aquestes mesures son
adoptades de forma preventiva, durant el transcurs del procediment, com aixi ho
estableix I’art. 34 CP. A més, no sén privatives de drets, en tot cas, tan sols els
restringeixen, perd no els afecten per complet, ja que aquell qui pateix la restriccio
només la patira en vers a certes persones, la victima i aquelles degudament
determinades per ’autoritat judicial, perd amb la resta de la societat gaudira de

plena llibertat.

La Llei de Enjudiciament Criminal, en el seu art. 544 bis, preveu la possibilitat
d’adoptar mesures com la prohibici6 d’aproximacio o la prohibicié de comunicacio
quan s’estigui investigant alguns dels delictes del art. 57.1 CP, quan la victima sigui
algun dels individus previstos a 1’apartat segon del present article, €s a dir, quan es
tracti del conjuge o parella, ja sigui convivent o no, descendents, ascendents,
germans per naturalesa, adopci6 o afinitat, ja siguin propis o del conjuge/convivent,
sobre menors o incapacos que convisquin o es trobin lligats amb el condemnat per
la potestat, tutela, curatela, acolliment o guarda de fet del conjuge/convivent, o bé,
qualsevol persona emparada per qualsevol altre relacié que la faci estar integrada
al nucli de convivencia familiar, aixi com aquelles persones sotmeses a la custodia

o guarda en centres publics o privats.’

4 Catena, V. M., & Dominguez, V. C. (2021). Derecho Procesal Penal (10.a ed.). Tirant Lo Blanch.
> Castro Corredoira, Maria (2022). Ob. Cit. (pag. 251 33)
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Els requisits per poder-ho adoptar com a mesura cautelar son els mateixes que per

la resta de mesures cautelars, per tant, sera necessari que es compleixin dos suposits:

Fumus boni iuris: és a dir, I’aparenga de bon dret, la qual cosa implica que
existeixin indicis suficients per poder adoptar aquesta mesura cautelar sense
necessitat d’entrar al fons de 1’assumpte. Ha d’existir un fonament, com a
minim indiciari, respecte de la responsabilitat penal d’aquella persona.®
Periculum in mora: que existeixi un risc real per la victima, motiu per el
qual calgui protegir-la, ja que existeix el risc de provocar la ineficacia de la
resolucié que s’acabi dictant en el procediment si no s’adopta aquesta
mesura abans d’arribar a la resolucid corresponent.

Haura d’existir un perill pel correcte desenvolupament del procés o al

compliment de la senténcia que es dicti posteriorment.’

Sera necessari que concorrin ambdds requisits per poder-la acordar.

A T’hora, per adoptar aquesta mesura cautelar també cal que la mesura en qiiestid

compleixi les segiients caracteristiques:®

a)

b)

Instrumentalitat: la mesura cautelar s’imposa per tal de poder garantir el
compliment de les nostres pretensions, per tant, és ’instrument per poder
aconseguir el que busquem, en el cas que ens ocupa sera la proteccid de la
victima 1 que no es produeixi una reiteracid delictiva durant el transcurs del
procediment.

Provisionalitat: es tracta d’'una mesura que s’imposa de manera
provisional, és a dir, la seva durada és limitada en tant que no té cap mena
de sentit mantenir-la més enlla de la sentencia, resolucié que estableix una
solucié definitiva al procés. Es per aquest motiu que la seva durada esta
vinculada amb la durada del procediment principal i les finalitats que aquest
persegueix.

Son mesures provisionals, no tant pel que fa a la impossibilitat de la seva

subsisténcia un cop dictada la senténcia, sind perque només es poden

® Catena, V. M., & Dominguez, V. C. (2021). Ob.Cit. (pag. 324)
7 Ibidem. (pag. 324)
& Ibidem. (pag. 322 i ss.)
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mantenir si les causes que van motivar la seva adopcio persisteixen, en cas
contrari, si aquestes desapareixen s’haura d’aixecar la mesura cautelar
imposada.

c) Proporcionalitat: La mesura cautelar que s’adopti ha de ser proporcional a
la finalitat que es vulgui arribar mitjan¢ant aquesta mateixa, aixi com també
ha de ser proporcional als fets que s’han produit.

S’ha d’adoptar la mesura menys gravosa per el subjecte passiu, perd que

millor s’adapti a la situaci6 que ens ocupi.

La finalitat de I’adopcié d’aquest tipus de mesures cautelars ¢és la proteccio de la
victima, els seus familiars 1 altres persones properes a ella 1 solen adoptar-se de
manera conjunta ambdues mesures objecte d’estudi en el present treball, la majoria

de vegades.’

Amb aquestes prohibicions es busca protegir a la victima intentant evitar 1’aplicacio
de la pres6 preventiva, ¢és a dir, funciona com a mesura alternativa, ja que si en
aquests casos s’imposé€s la pres6 preventiva no semblaria proporcionat al tracte que
obtenen els condemnats per delictes de la mateixa gravetat, el qual és molt més lleu.
Es per aquest motiu que, sense desatendre a la necessitat de proteccié de la victima,
s’opta per la imposicié d’aquest tipus de prohibicions que son menys invasives pel
que fa als drets fonamentals de I’afectat per aquestes, perd que permeten garantir la

mateixa finalitat: la protecci6 de la victima i persones properes a ella.

A més, juntament amb les finalitats que posteriorment s’explicaran, en 1’aplicacio
d’aquestes mesures, una altre de les finalitats és també la voluntat de I’Estat

espanyol en combatre i erradicar la violéncia de génere i la violéncia familiar.'”

En conclusio, la finalitat d’aquestes mesures no €s imposar un castig a 1’autor dels
fets per haver dut a terme aquesta conducta, ans el que es busca és mantenir aquest
individu allunyat de la victima 1 aquelles persones proximes a ella (familiars,
generalment) per tal d’evitar la reiteracio dels fets o, fins i tot, nous perills derivats

dels fets que han donat lloc a la imposicié d’aquestes mesures, fonamentant la

® Castro Corredoira, Maria (2022). Ob. Cit. (pag. 81)
10 Cabana, P. F. (2008). Las prohibiciones de residencia, aproximacién y comunicacion en el
derecho penal. Tirant lo Blanch. (pag 151)
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imposici6é de la mesura en la perillositat de I’autor, i no pas en la comissio6 del fet

delictiu.!

L’incompliment d’alguna de les prohibicions esmentades suposaria la comissio
d’un delicte de trencament de condemna o trencament de mesura cautelar,

tipificat al art. 468 CP.

En relaci6 amb la durada d’aquestes prohibicions, s’estableix per ambdues la
mateixa: un maxim de 10 anys, d’acord amb el que estableix I’art. 40.3 CP.!? Tot
1 aquest limit que ens estableix el precepte mencionat, pot ser que la seva durada
s’estengui més enlla dels 10 anys en els casos en que sigui necessari elevar la pena
en grau, podent arribar a un maxim de 20 anys, o bé, en el cas que concorrin penes
privatives de llibertat, ja que podria afegir-se 10 anys més a alguna d’aquestes

prohibicions.'?

Tanmateix, tot i establir-se una durada maxima, el CP no estableix una durada
minima per aquest tipus de prohibicions, excepte en el cas de la prohibicid

d’aproximacio, en el que s’estableix la durada minima d’un mes.

1.2. PROHIBICIO DE COMUNICACIO

La prohibicié de comunicacio esta prevista a I’apartat tercer de 1’art. 48 CP 1 es
caracteritza per ser una pena accessoria 0 mesura cautelar que impedeix a la persona
condemnada o investigada el contacte verbal, escrit o visual amb la victima a

través de qualsevol mitja de comunicacié o mitja informatic o telematic.

“La prohibicion de comunicarse con la victima, o con aquellos de sus
familiares u otras personas que determine el juez o tribunal, impide al
penado establecer con ellas, por cualquier medio de comunicacion o medio

informatico o telematico, contacto escrito, verbal o visual '

11 de Agapito, L. R. (2019). Un sistema de sanciones penales para el siglo XXI. Tirant lo Blanch.
(pag. 572)

121 lei Organica 10/1995, de 23 de novembre, del Codi Penal. (article 40, apartat tercer)

13 de Agapito, L. R. Ob. Cit. (pag. 573)

14 Llei Organica 10/1995, de 23 de novembre, del Codi Penal. (article 48, apartat tercer)
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Es tracta, conseqilientment, d’una pena indeterminada que li permet un marge de
discrecionalitat bastant considerable al Jutge o Tribunal que I’imposa, motiu per el
qual es requereix per a la seva imposicid que estigui degudament argumentat 1
determinada, sobretot al respecte de quines persones son les protegides a través

d’aquesta mesura o pena accessoria. !>

La imposicio d’aquesta prohibicid6 no només té ingeréncia en el que afecta a la
comunicacio fisica, és a dir, aquella que es produeix cara a cara, sind que també
afecta a la comunicacié que pugui dur-se a terme sense la necessitat de I’existéncia
d’un contacte fisic, com pot ser la comunicacié per qualsevol mitja informatic o

telematic.

Consegilientment, a través de la imposicié d’aquesta prohibici6é mitjangant una pena
accessOria o mesura cautelar, s’esta restringint la possibilitat de comunicacié amb
la victima, també, a través del contacte escrit, com pugui ser: cartes, notes escrites,
e-mail, fax, SMS, a través de les xarxes socials (com pot ser WhatsApp, Facebook,
Instagram, Twitter, etc.), mitjancant walkie-talkies o radios, o qualsevol altre mitja
que permeti la comunicacio entre 1’agressor i la victima. Fins i tot, hi quedaria inclos

el contacte directe a través de prismatics, teleobjectius o altres dispositius.'®

Cal remarcar, que aquesta prohibici6 sempre ¢és més eficag si s’aplica,
conjuntament, amb la prohibicié d’aproximacio, ja que aquesta segona ens permet
evitar que es puguin produir conductes com les descrites anteriorment, tot 1 que no
és necessari aplicar ambdues alhora, podent ser adoptada la prohibicio de

comunicacio tnicament, si s’escau.

Mitjangant la imposicid d’aquesta prohibicid es busca evitar el dany psicologic que

les comunicacions entre la victima i I’investigat o condemnat puguin causar sobre

la victima. 7

15 de Agapito, L. R. Ob. Cit. (pag. 576 1 577)

16 Ibidem (pag. 577)

17 Magro Servet, V. (2017). “La pena de prohibicion de comunicacion y su aplicacion al uso de
redes sociales (facebook, instagram, etc.)”. La Ley, n° 9098.
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Per tant, la imposicio6 de la prohibicié de comunicacio6 busca la tutela i proteccid de
la victima, a través d’evitar que s’afecti a la tranquil-litat de la victima per part de

I’investigat o condemnat mitjangant qualsevol tipus de comunicacio.'®

1.3. PROHIBICIO D’APROXIMACIO

La prohibicié d’aproximacié ¢s, també, una pena de naturalesa accessoria, la qual
es troba relacionada amb el llistat de delictes que es recullen a I’art. 57.1 CP. Tot i

aixi, també pot ser imposada com a mesura cautelar.
La trobem prevista a I’art. 48.2 CP, el qual estableix:

“La prohibicion de aproximarse a la victima, o a aquellos de sus familiares
u otras personas que determine el juez o tribunal, impide al penado
acercarse a ellos, en cualquier lugar donde se encuentren, asi como
acercarse a su domicilio, a sus lugares de trabajo y a cualquier otro que
sea frecuentado por ellos, quedando en suspenso, respecto de los hijos, el
régimen de visitas, comunicacion y estancia que, en su caso, se hubiere

reconocido en sentencia civil hasta el total cumplimiento de esta pena.”"

Aixi doncs, s’esta privant a la persona afectada per aquesta prohibicid de
I’aproximaci6 a la victima, aixi com els seus familiars o aquelles persones que el
Jutge o Tribunal estimi pertinent, com també d’aproximar-se al domicili, lloc de
treball 1 llocs que siguin freqiientats per la victima, per tal d’evitar una trobada

sobtada entre aquesta i I’agressor o els familiars i persones properes a la victima.

Es tracta, per tant, d’una pena o mesura cautelar que restringeix la llibertat de
moviments del subjecte sobre el que s’imposa aquesta prohibicid, condicionant-lo
a no poder concorrer per certs espais.’’ Aquesta prohibicié pot anar acompanyada
de la prohibici6 de comunicacio, la qual ha estat anteriorment mencionada 1

desenvolupada.

18 Magro Servet, V. (2017). Ob. Cit.
19 Llei Organica 10/1995, de 23 de novembre, del Codi Penal. (article 48, apartat segon)
20 Castro Corredoira, Maria (2022). Ob. Cit. (pag. 81)
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En el cas de ser acordada en la modalitat de pena accessoria, la durada d’aquesta
sera sotmesa a un criteri especial perque, en cas que la pena principal sigui de preso,
la prohibicié d’aproximacioé perdria el seu sentit. Es per aquest motiu que el
legislador acorda una durada més extensa per a aquells casos en que concorrin una

pena de pres6 amb una pena accessoria de prohibicié d’aproximacio.
La durada d’aquesta prohibicid es troba condicionada amb la gravetat del delicte:

e Durada d’entre 1 1 10 anys, sempre superior a la durada de la pena de preso,
per aquells casos en que es condemni per un delicte greu.
e Durada d’entre 1 1 5 anys, sempre superior a la durada de la pena de preso,

per aquells casos en que es condemni per un delicte menys greu.

En conclusio, la seva durada no sempre sera la mateixa que la de la pena principal,
tot 1 que si que es troba condicionada i vinculada amb aquesta. Per adoptar-la, el
Jutge o Tribunal haura de valorar la gravetat dels fets, aixi com la perillositat del

condemnat.

Una de les curiositats d’aquesta mesura és que no s’estableix una distancia minima,
en el Codi Penal, respecte de la qual ha d’imposar-se la mesura. Tanmateix, a la
Llei Organica 1/2004 de 28 de desembre, de mesures de proteccio integral
contra la violéncia de genere, aprovada per resolucio del 28 de juny de 2005 de
la Secretaria de 1’Estat de Seguretat, si que es fixa la distancia d’almenys 500 metres
com a distancia aconsellable per a la imposicid de la prohibici6é d’aproximacio, ja
que es considera que és una distancia que permet la rapida resposta visual i que pot

permetre les trobades fortuites entre 1’agressor i al victima.?!

La imposicié d’aquesta pena accessoria suposa la suspensio del régim de visites,
comunicacio 1 estanca respecte dels fills per el temps que duri aquesta prohibicio,
sempre que els fills hagin estat, també, els subjectes passius del delicte comés. Pero
només sera aplicable quan s’imposa mitjangant una senténcia o una mesura de

seguretat, com bé es recull en el contingut de I’apartat segon de 1’art. 48 CP .2

21 Cabana, P. F. (2008). Ob. Cit. (pag. 152)
22 Llei Organica 10/1995, de 23 de novembre, del Codi Penal. (article 48, apartat segon)
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1.3.1 Finalitat d’acordar la mesura de prohibicio d’aproximacio

La imposicié d’aquesta mesura com a pena accessoria, respon a dues finalitats:

1) Finalitat assegurativa-cautelar: el que es tracta ¢és d’evitar que es
produeixi una reiteracié delictiva.

2) Finalitat de proteccio dels béns juridics que tutelen el tipus penal.

Quan la mesura de prohibicié d’aproximacié s’aplica com a mesura cautelar (en
aplicacié de I’art. 544 bis LECrim), s’acorda amb la voluntat de protegir a la
victima, perd només podra ser adoptada en aquells casos en que sigui estrictament
necessari. D’aquesta manera ens podem assegurar que no es torni a produir aquest

fet delictiu.

En conclusi6, les dues grans finalitats d’aquesta mesura son: la proteccid de la
victima de futurs atacs 1, davant la perillositat del delinqlient, evitar la reiteracio
delictiva. Son dos aspectes que sobretot, en I’ambit de la violéncia de génere no

s’acaba de deixar clar si és per una de les dues finalitats o per les dues alhora.?®

Hi ha part de la doctrina, com Boldova Pasamar que entenen que el fonament de
I’aplicacio6 de la prohibicié d’aproximacié es diferent quan s’imposa com una pena
accessoria de quan s’imposa com a mesura cautelar, ja que en el primer cas es
respon a la culpabilitat i en el segon a la perillositat. D’altres, com Tamarit Sumalla,
defensen que en ambdds casos s’intenta actuar contra la perillositat del subjecte que
comet el fet delictiu, ja que entenen que la perillositat d’un cas i de 1’altre, sén

perillositats diferents i, per tant, no es trobariem en el mateix suposit.>*

Tanmateix, una cosa queda clara i és que el que es busca protegir a través de la
imposicié d’aquesta mesura cautelar o pena accessoria ¢és la proteccié de la vida i
integritat fisica i psiquica de la victima, ja que busca impedir que es tornin a produir
lesions o situacions de maltractament de qualsevol tipus, com també prevenir

d’aquells actes més lleus que puguin desembocar en fets greus.

2 Castro Corredoira, Maria Ob. Cit. (pag. 124 i ss.).
24 Tbidem (pag. 128).
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CAPITOL II. TRENCAMENT DE CONDEMNA

I1.1. CONCEPTUALITZACIO

El delicte de trencament de condemna el trobem recollit al Codi Penal, Titol XX,
dels delictes contra I’ Administracié de Justicia, Capitol VIII sobre els delictes de

trencament de condemna, concretament a I’art. 468 del present text normatiu.

Aquest precepte inclou dos suposits diferents: en 1’apartat primer hi trobem el
delicte de trencament de condemna en sentit ampli, és a dir, el tipus basic, en el que
es castiga I’incompliment, per part de la persona penalment responsable, d’una
condemna, mesura de seguretat, pres6, mesura cautelar, conduccié o custodia;
seguidament, en I’apartat segon es preveu la possibilitat de cometre’s aquest delicte
quan es trenqui una condemna de les que es preveuen en 1’Art. 48 del CP, aixi com
també¢, una mesura cautelar o de seguretat quan la victima sigui alguna de les
persones que recull Art. 173.2 CP, o bé, la mesura de llibertat vigilada; i,
finalment, el tercer punt castiga aquelles situacions en les que s’intenta malmetre o
destruir els dispositius que controlen el compliment de qualsevol de les penes,

mesures de seguretat o mesures cautelars mencionades.

A T’Art. 48 CP es recull la pena privativa del dret a residir en determinats indrets, o
bé, acudir a ells, com també la prohibici6 d’apropar-se o comunicar-se amb la
victima o aquelles persones que el Jutge o Magistrat determini, el que es coneix
més col-loquialment com a ordre de proteccio o ordre d’allunyament. Aquest
precepte busca garantir la proteccid de la victima o persona respecte de la qual
s’apliqui aquesta mesura per tal d’evitar certes situacions desagradables o, fins i tot,

angoixants, que puguin afectar a la quotidianitat de la persona protegida.

Per altre banda, a I’art. 173.2 CP hi trobem tipificat les accions constitutives d’un
delicte conegut com violéncia doméstica. Es a dir, castiga totes aquelles accions
que consisteixin en atemptar contra la integritat fisica o moral d’una persona, la
qual sigui o hagi estat conjuge de 1’autor, o bé, hagin estat lligats per una analoga
relaci6 d’afectivitat, fins i tot quan no hi hagi conviveéncia, o bé, sobre els
descendents, ascendents o germans per naturalesa, adopci6 o afinitat, ja siguin

propis o del conjuge o convivent, com també, en cas de ser sobre menors o persones
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amb discapacitat necessitades d’especial proteccid, les quals convisquin amb ell o
es trobin sota la seva potestat, tutela, curatela, acolliment o guarda de fet del conjuge
o convivent, juntament amb les persones que es trobin emparades per qualsevol
relacid que es trobi vinculada amb el nucli familiar de convivencia i, finalment,
també engloba a aquelles persones que siguin especialment vulnerables i es trobin

sotmeses a la custodia o guarda a centres publics o privats.

A més, cal destacar que el delicte de trencament de condemna ¢€s un delicte que és
molt freqiient en situacions de violéncia de génere en els casos en els que la mesura
cautelar o condemna imposada per part del Jutge o Tribunal és la prohibicié de
comunicacié o d’aproximacio a la victima, o bé, ambdues alhora. Aquest tipus de
mesures o condemnes son imposades per tal de poder protegir a la victima durant
el procediment penal, o bé, un cop ha estat dictada la resolucio, per tal d’atorgar,
no només proteccio a la victima sind, tambg¢, la possibilitat de poder aconseguir una

tranquil-litat en aquesta, garantint I’allunyament del condemnat.?

La voluntat del legislador mitjancant 1’establiment d’aquest delicte és permetre que
el compliment de la pena imposada per part dels organs jurisdiccionals , a causa de
la comissié d’un altre delicte, en aquest cas d’un delicte dels que es troben dins de
I’ambit dels delictes de violéncia de geénere, no quedi a ’arbitri de I’investigat o

condemnat, ni tan sols de la victima.?®

L’element objectiu del tipus requereix que 1’autor tingui coneixement de la mesura
cautelar o pena accessoria que li ha estat imposada 1 que aquesta consistia en la

prohibicié de comunicar-se o apropar-se a la victima.?’

Per a que es produeixi la consumacié del delicte de trencament de condemna només
sera necessari que s’infringeixi la prohibicio que li hagi estat imposada de manera
conscient, és a dir, sabent que duent a terme una conducta determinada esta

incomplint el mandat judicial.

%5 Magro Servet, V. (2022). “Praxis jurisprudencial sobre el delito de quebrantamiento de condena
0 medida cautelar del art. 468 CP”. La Ley, n° 10015. (pag. 1)

26 Escudero Mufloz, Marta (2021). Violencia de Género. Aspectos Penales y Civiles. En El delito
de quebrantamiento de condena o medida cautelar en el Ambito de la violencia sobre la mujer.
El art. 544 bis in fine LECrim. Sepin. (Tomo II, pag. 62).

%7 Tbidem. (pag. 63)
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A més, sera necessari que la seva comissio sigui dolosa, tot i que I’estat de necessitat

si que pot aplicar-se com a causa de justificacié en aquest cas.”®

D’acord amb la situaci6 objecte d’estudi en el present treball, només es tindra en
compte aquelles situacions en les que es cometi aquest delicte pel trencament d’una
condemna en el marc d’un procediment de violeéncia contra la dona, malgrat aquest

precepte englobi altres conductes tipiques.

I1.2. BE JURIDIC PROTEGIT

El bé juridic que es protegeix mitjangant aquest tipus penal és I’ Administracié de
Justicia. Es busca la protecci6 de les funcions que desenvolupa el poder judicial
en els processos penals, per tal de promocionar el respecte a les resolucions judicials
dictades per els organs jurisdiccionals del nostre Estat i, en conseqiiéncia, que
aquestes puguin ser executades, tal i com va voler que fos el legislador quan va
incloure aquest tipus penal dins del grup de delictes contra la Administracié de
Justicia. Malgrat tot, son diversos els autors que consideren que també suposa un
menyspreu cap a la victima, com bé estableix, per exemple, el Magistrat Vicente

Magro Servet en el seu article:

“Esta “desobediencia a la orden” supone dos tipos de “desprecios”: Uno
a la orden judicial dictada por la autoridad judicial, y otro a la propia

victima. [...]

Con ello, el desprecio a la autoridad judicial es relevante, pero también lo
es hacia la victima que le denuncio por un delito que motivo que el juez
fijara la medida cautelar, o que esa denuncia desemboque en un juicio oral
del que dimane una sentencia condenatoria que lleve aparejada la pena de
alejamiento. Pero no hay que olvidar que, ademadas de ese desprecio al orden
Jjudicial, esta conducta ocasiona, al mismo tiempo, una situacion de serio
temor en las victimas cuando comprueban que, pese a la decision judicial

de alejamiento del afectado por la orden, la incumple con grave riesgo,

2 Mufioz Conde, F. (2019). Derecho Penal. Parte Especial (22.* ed.). Tirant lo Blanch. (pag. 874 i
875)
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incluso, de que pueda cometer, ademds, un delito contra la vida e integridad
fisica de la victima del primer delito, a raiz del cual se dicto la orden de

alejamiento.””

Consegilientment, podriem considerar que, malgrat es desprengui de la voluntat del
legislador que el bé a protegir sigui I’Administracié de Justicia, d’acord amb que
s’ha desenvolupat anteriorment, és possible considerar també que, en esséncia, 1
d’una manera indirecte, el legislador també busca la proteccié de la indemnitat de

la victima mitjangant aquest tipus penal.>

A més, cal destacar que hi ha situacions en les que la persona a favor de la qual
s’adopten les prohibicions en qiiesti6, acaba perdonant a 1’agressor i busca
reprendre el contacte amb aquest, provocant I’incompliment de la persona afectada
per les prohibicions en qiiestid. Respecte d’aquest fet se’n va pronunciar el Tribunal
Suprem en un Acord no jurisdiccional de Ple de 25 de novembre de 2008 en el que
es recollia el seglient: “el consentimiento de la mujer no excluye la punibilidad a
efectos del art. 468", del que se’n desprén que I’ Administracié de justicia és un bé
juridic que ha de ser prioritari sobre la voluntat de la dona, en tant que es busca la

seva proteccio.’!

II.3. TRENCAMENT DE CONDEMNA EN UNA SITUACIO DE
VOLENCIA DE GENERE: SUBJECTES

En els suposits en que es comet un delicte de trencament de condemna o mesura
cautelar en I’ambit dels procediments de la violéncia contra la dona és en aquells
casos en que, degut a que 1’autor ha estat préviament condemnat per un dels delictes
de violéncia de genere, pel que se li ha imposat, juntament amb la pena principal,
una pena accessoria de prohibicié de comunicacio6 i/o prohibicié d’aproximacié i
aquest no dona compliment a la pena accessoria imposada, o bé, per altre banda, el

procediment penal encara es troba en curs i, per tant, aquestes mesures hagin estat

29 Magro Servet, V. (2022). Ob. Cit. (pag. 1)

30 Cueto Moreno, C. (2017). El delito de quebrantamiento en el ambito de la violencia de género
(1.a ed.). Dykinson. (pag. 150)

31 Mufioz Conde, F. (2019). Derecho Penal. Parte Especial (22. ed.). Tirant lo Blanch. (pag. 874)
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imposades com a mesura cautelar, mesures a les que no s’hagi donat compliment i

han donat lloc a la comissio del delicte referenciat.

Soén precisament aquest tipus de suposits els que seran objecte d’estudi en el present
treball, ja que, si bé és cert que aquestes penes accessories 0 mesures cautelars es
poden imposar més enlla de 1’esfera de la violéncia de geénere, només posarem

atencio a aquells procediments que tinguin a veure amb aquesta.

I1.3.1. Subjecte actiu

El subjecte actiu és aquella persona que infringeix la condemna o mesura cautelar
que li ha estat imposada, com bé s’ha indicat anteriorment. Tanmateix, en el tipus
de suposits que ens ocupen, €s a dir, en situacions de violéncia de genere, aquets
subjecte haura de tractar-se d’un home, malgrat que, com ja ha estat indicat
anteriorment, la totalitat de 1’article no només contempli els casos en que 1’autor

hagi de ser necessariament un home.

No obstant, no n’hi ha prou amb que el subjecte actiu es tracti d’un home, sin6 que
també sera necessari que es tracti d’'un home que sigui o hagi estat conjuge de la
victima, o bé, estigui o hagi estat lligat a aquesta persona (la victima) per una
analoga relaci6 d’afectivitat, incloent aquelles situacions en que no s’hagi donat la

convivencia entre ambdues parts.

Es per aquest motiu que el delicte de trencament de condemna o de mesura cautelar
es tracta d’un delicte especial, en tant que no pot ser comés per qualsevol persona,

sin6 només aquelles que es trobin en les condicions exposades.

I1.3.1. Subjecte passiu

En aquest sentit, el subjecte passiu, en aquestes situacions, només pot ser una dona
que sigui o hagi estat conjuge de I’autor, o bé, estigui o hagi estat lligat a aquest
(’agressor) per una analoga relaci6 d’afectivitat, incloent aquelles situacions en que

no s’hagi donat la convivéncia entre ambdues parts, a més, de haver estat,
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préviament, victima en un procediment de violéncia sobre la dona per el qual el seu
agressor hagi estat condemnat mitjangant resolucid judicial, o bé, li hagi estat
imposada alguna d’aquestes mesures (o ambdues alhora) com a mesura cautelar, en

aquells casos en que el procediment segueixi en curs.

CAPITOL III. PAPER DE LES XARXES SOCIALS EN LA SOCIETAT
ACTUALITEL SEU IMPACTE EN LES RELACIONS DE PARELLA

III.1. IMPACTE DE LES NOVES TECNOLOGIES EN LES RELACIONS
SOCIALS

La comunicaci6 €s un dels component més rellevants pel desenvolupament i les
relacions dels éssers humans. Aquesta comunicacio ha experimentat molts canvis
al llarg del temps, pero, en aquests moments, ens trobem immersos en una nova era,
la era digital, en la que 1’us de les tecnologies ha condicionat el desenvolupament
de les activitats més quotidianes. Aquestes estan tenint un impacte de gran entitat

en les nostres vides, afectant també a les nostres relacions socials.

Actualment, les noves tecnologies, concretament a les Tecnologies de la Informacio6
1 Comunicaci6 (TIC), juguen un paper molt important en la socialitzacid, ja que a
través d’elles han aparegut les xarxes socials, les quals ens permeten intercanviar i
compartir informacié amb molta facilitat i rapidesa, de manera immediata, fent
possible estar en contacte permanent amb la gent que conforma els nostres cercles
socials, siguin on siguin. Les xarxes socials son, per tant, el principal mitja de

comunicacio 1 de relacions personals a I’actualitat.
La jurisprudencia defineix les xarxes socials de la segiient manera:

“Podemos definir las redes sociales on-line como estructuras sociales
compuestas por un grupo de personas que comparten un interés comun,
relacion o actividad a través de Internet, donde tienen lugar los encuentros
sociales y se muestran las preferencias de consumo de informacion
mediante la comunicacion en tiempo real, aunque también puede darse la

comunicacion diferida en el tiempo, como en el caso de los foros. No solo
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nos relacionamos y compartimos con los demas, sino que, ademads,
exponemos abiertamente y en tiempo real nuestros gustos y tendencias,
expresando la propia identidad. En conclusion, las redes sociales on-line
las crean los usuarios a través de las posibilidades de uso que ofrecen los

servicios de Internet.””?

A la societat actual, €s freqiient, sobretot entre adolescents, 1’s de les xarxes
socials, on es poden crear perfils per mostrar fotografies, videos, opinions en
publicacions a forums, etc., convertint-se, per tant, en una eina destinada a mostrar
I’esfera més personal de la persona, els seus gustos, els seus hobbies 1, fins i tot,
mostrar, a cada moment, alldo que la persona usuaria esta fent, en aquell precis
instant i de forma gratuita. Totes aquestes conductes estan destinades a 1’acceptacid

social i la integraci en grups de persones.

Tot 1 que, en la nostra societat, es fa un us generalitzat de les xarxes socials per
gairebé totes les franges d’edat, és cert que els usuaris principals en son els
adolescents. Ariadna Martin Montilla, en el seu article “Una modalidad actual de
violencia de género en parejas de jovenes: las redes sociales”, publicat al 2016, estableix
que un 25,53% dels adolescents fan us de les xarxes socials per mantenir-se en
contacte amb la gent del seu voltant, 1 un altre 24,7% per comentar les seves coses
amb la seva xarxa, convertint-se, en 1’actualitat, en un instrument basic per a les
relacions socials, sobretot entre els grups d’edats dels més joves. Tanmateix, un
47,8% dels adolescents reconeixent que han patit una situacid molesta o, fins 1 tot,

desagradable a les xarxes, degut a haver rebut insults o menyspreus.

Enguany, les xarxes s’han convertit en un espai on poder compartir i buscar
informaci6 sobre els usuaris, sobretot des de 1’aparici6 dels smartphones, els quals
permeten estar en permanent connexid amb la xarxa, siguis on siguis, i compartir a
cada segon alld que fas o penses amb les persones del teu entorn. Son, per tant, el

principal mitja de comunicacio, actualment.

32 SAP Alacant, Secci6 Primera, nim. 406/2021, de 30 de juny de 2021

33 Martin Montilla, Ariadna (2016). “Una modalidad actual de violencia de género en parejas de
jovenes: las redes sociales” | Educacion XX1.
http://revistas.uned.es/index.php/educacionXX1/article/view/16473 (pag. 406 i ss.)
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Segons les dades publicades per The Cocktail Analysis al 2011 les xarxes socials

son la segona eina més usada a través del mobil, després del correu electronic.>

Pero, hem de tenir en compte que, un mal us de la informaci6 que corre per les
xarxes ens pot avocar a riscos considerables, i, en aquest sentit, han proliferat molt
les conductes delictives a través d’aquestes, com per exemple: les difamacions, les
conductes hostils, danys a la intimitat, ja sigui a través de comentaris, missatges,
creacio de perfils falsos, suplantacié de la identitat, insults, xantatges, amenaces,
fins 1 tot difusi6 d’imatges sense consentiment de la persona. Conductes com
aquestes son cada vegada més freqiients, conductes que també es donen dins de

I’ambit de la parella.

II1.2. INTERACCIONS ENTRE USUARIS A LA XARXA

Actualment les xarxes socials, com bé s’ha esmentat en 1’apartat anterior, sén una
de les principals fonts de comunicacio de la societat. D’entre les xarxes socials més
utilitzades en els ultims temps trobem: Facebook, Instagram, Twitter 1 WhatsApp.
Mitjangant aquestes €s possible comunicar-se de diverses maneres, donat que
cadascuna de les xarxes esmentades anteriorment ens permet interactuar amb la

resta d’usuaris de diverses maneres, per aquest motiu, les analitzarem una per una.

I11.2.1. WhatsApp

Com ja s’hi ha fet referencia anteriorment, WhatsApp és una de les aplicacions
mobils de missatgeria instantania més utilitzades al mon, la qual ens permet enviar
1 rebre missatges de text i multimeédia. El seu funcionament és molt similar a la resta
de plataformes de missatgeria instantania que poguessin existir per ordinadors fins

a ’aparici6 dels smartphones.
WhatsApp ens permet dur a terme un seguit d’interaccions entre usuaris:

e Enviar missatges escrits o0 multimeédia en xats privats entre dos usuaris o
xats en grup amb més de 2 usuaris. Existeix la possibilitat d’esborrar

missatges.

34 Martin Montilla, Ariadna (2016). Ob. Cit. (pag. 408)
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Publicaci6 “estats”. Els estats son imatges o videos que es comparteixen i
visualitzen d’una forma semblant a la vista de diapositives i que tenen la
peculiaritat de ser visibles només durant 24 hores. La persona usuaria que
hagi realitzat la publicaci6 d’aquests estats tindra la possibilitat de veure
quins usuaris les han visualitzat.

Qualsevol usuari pot crear grups de xat amb els usuaris que formen
part dels seus contactes.

Possibilitat de realitzar trucades o videotrucades entre usuaris a través
d’aquesta plataforma.

La resta d’usuaris disposen de la possibilitat de poder-los respondre. Quan
respons envies aquesta resposta en forma de missatge al xat privat de la

persona que ha fet la publicacio.

Com es despréen de la lectura de les diferents interaccions que es poden

desenvolupar en el marc de I’aplicacio, totes elles impliquen, a priori, una

comunicacio directe entre 1’usuari emissor i I’usuari receptor.

I11.2.2. Instagram

Instagram és una aplicaci6 mobil amb un dels majors creixements en el mon,

actualment. En ella, es poden dur a terme una gran diversitat d’accions, les quals es

detallen a continuacio:

Publicacié de fotografies o videos al nostre perfil personal.

Publicacié ”d’histories”. Aquestes son com els estats de WhatsApp, es
tracta de contingut multimédia que restaran visibles durant 24 hores al
nostre perfil. La persona usuaria que hagi realitzat la publicacié d’aquestes
histories tindra la possibilitat de veure quins usuaris han visualitzat les han
visualitzat.

Possibilitat “d’etiquetar” a la resta d’usuaris de la plataforma en les
nostres publicacions. Aixd implica que la persona usuaria que realitza la
publicacid, ja sigui d’imatge o de video, pot mencionar a la resta d’usuaris
de la plataforma en les seves publicacions. Si aixd es fa, la persona

etiquetada rep una notificacio informant-lo.
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o Fer “m’agrada” a les publicacions d’altres usuaris. Aquesta accid
implica dur a terme una comunicaci6 indirecte amb la persona usuaria, ja
que malgrat no li escrivim un missatge directament, aquesta rebra una
notificaci6 que li indicara que ens ha agradat la seva publicacio.

e Comentar les publicacions. Existeix la possibilitat d’escriure missatges a
les publicacions realitzades per els usuaris d’aquesta xarxa social.

e Reaccionar a les histories. Es pot fer de dues maneres: de manera directe,
responen a [’historia, resposta que es rebuda com a missatge privat, o bé, de
manera indirecte, mitjangant reaccions a través d’emoticones.

o Possibilitat d’enviar missatges en xats privats o xats en grup.

o Possibilitat de realitzar videotrucada en xats privats o en grup.

e Directes. Es tracta d’'una manera de compartir experiencies en directe amb
la resta dels usuaris. La persona que esta fent I’emissio té la possibilitat de

veure qui esta visualitzant aquella retransmissio

II1.2.3. Facebook

Facebook té un funcionament molt semblant al d’Instagram, és una xarxa social que
va ser creada per tenir contacte amb la resta de persones del nostre entorn i per
compartir imatges, informacio i contingut. En ella podem dur a terme les segiients

accions:

e Compartir publicacions. Poden ser missatges escrits o de contigut
multimedia (fotos o videos) al nostre mur (€s a dir, el perfil personal).

e Reaccionar a les publicacions. Aixi com a Instagram es poden dur a terme
m’agrades, a Facebook no només pots indicar si t’agrada, sin6 també¢ si:
t’encanta, et fa riure, et sorpren, t’entristeix o et fa enfadar. De qualsevol de
les reaccions, 1’usuari que ha realitzat la publicaci6 en rep una notificacio.
(comunicacid indirecta)

e Comentar publicacions, de la mateixa manera que a Instagram.

e [Etiquetar a la resta d’usuaris, de la mateixa manera que a Instagram.
(comunicaci6 indirecta)

e Compartir una publicacié d’un altre usuari al nostre mur o el mur

d’algun grup creat a la plataforma. (comunicaci6 indirecta)
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e Enviar missatges per xats privats o per xats en grup.

111.2.4. Twitter

Twitter és una xarxa social de comunicacid bidireccional en la que es poden
compartir opinions i/o contingut multimeédia. En ella es pot realitzar les segiients

actuacions:

o Fer tweets. Es a dir, dur a terme publicacions en el teu perfil personal, que
poden ser missatges escrits de no més de 280 caracters, acompanyats o no
de contingut multimedia.

o Fer retweet. Es a dir, compartir el tweet que hagi fet qualsevol altre usuari
al teu perfil.

e Fer m’agrada, de la mateixa manera que passa a Instagram.

e Enviar missatges en xats privats o de grup.

e Mencionar a usuaris en els fweets.

e Respondre als tweets d’altres usuaris.

e Poder conversar o escoltar converses als anomenats “espais”, t¢ un
funcionament similar als directes d’Instagram, ja que es tracta d’una emissio
en directe, perd0 només amb la veu, no hi ha imatge. En aquests pots
conversar amb les altres persones que tinguin aquesta funci6 habilitada i és

visible per tothom qui en son només oients.

III. 3. LES XARXES SOCIALS EN LES RELACIONS DE PARELLA

Si bé és cert que I’arribada de les noves tecnologies, 1 amb elles, les xarxes socials,
va marcar un abans i un després en les relacions socials, també ho ha fet,

concretament, en I’ambit de les relacions de parella.

Aixi mateix, amb 1’arribada d’aplicacions com WhatsApp, Instagram, Facebook,
Twitter, etc., I’s de les xarxes socials es va incrementar. Aquest fenomen ha tingut
un gran impacte, també¢, en les relacions de parella, ja que si les xarxes socials han

estat beneficioses per a I’inici de relacions sentimentals, aquestes també s’han vist
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afectades a causa de discussions provocades per les diferents interaccions

realitzades en les diverses plataformes, fins a punt de arribar a trencar-les.

En aquest tipus d’aplicacions mobils (xarxes socials), els contactes poden obtenir
informaci6 de forma immediata, al respecte de quan ha sigut la darrera vegada que
un usuari s’hi ha connectat, si en aquell instant es troba o no connectat a aquella
xarxa social, o bé, si ha llegit o no un missatge, entre d’altres. Aquest tipus de
d’informacio respecte dels usuaris poden convertir alldo que, inicialment, ha de ser
una eina per facilitar la comunicaci6 de parella (entre d’altres persones del nostre
entorn), en un mitja de control i desconfianga respecte d’aquesta persona, provocant
discussions 1, fins 1 tot, ruptures o episodis violents degut a la gelosia, la qual és
provocada per conductes obsessives respecte d’estar en permanent contacte amb
’altre part de la parella, com també per suposades “connexions a deshora” de un
dels membres de la parella que aquest no pot justificar, o bé, per missatges que

aquesta persona hagi rebut de terceres persones.

Tot i aixi, segons el que determinen els experts, la fase més preocupant i obsessiva
no ¢s durant el transcurs de la relacio, sind que aquesta arriba després d’haver-la
finalitzat, per la fixacio en el constant control d’aquella persona, la seva vida 1 allo
que fa o pensa, arribant a comportaments perillosos.>® També conductes violentes
com, per exemple, amenagcar, insultar o menysprear i/o ridiculitzar piblicament a
la seva exparella a través de les xarxes socials. Aquests comportaments, els que es
duen a terme un cop ha finalitzada la relacio, son les que seran objecte d’estudi en

aquest treball.

Per tant, amb ’aparici6 de les xarxes socials, ja sigui mitjancant smartphones amb
aplicacions com pugui ser WhatsApp, o bé, a través d’internet, amb xarxes com
Facebook, Instagram, Twitter, etc. han aparegut també noves formes d’exercir
violéncia i, en conseqiiéncia, ha esdevingut un nou context per a la violéncia de

genere.

Atenent a la possibilitat d’establir comunicacions a través de les xarxes socials amb

el nostre entorn, sense necessitat de fer-ho de fisicament davant de 1’altre subjecte,

35 Martin Montilla, Ariadna (2016). Ob. Cit. (pag. 410)
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ni tampoc a través de una trucada telefonica, podem afirmar que les xarxes socials
s’han convertit en un nou espai a través del qual es pot cometre un delicte de
trencament de condemna o de mesura cautelar, quan aquesta és la prohibicié de

comunicacidé amb la victima.

CAPITOL _1V. JURISPRUDENCIA SOBRE EL _TRENCAMENT DE
CONDEMNA EN LES XARXES SOCIALS

IV. 1. ANALISI JURISPRUDENCIAL

Per tal de poder examinar aquest fenomen és necessari que tinguem present el que
estableix la jurisprudéncia al respecte d’aquest, ja que a través de les xarxes socials
es poden dur a terme diverses interaccions amb la resta d’usuaris. Tanmateix, tot i
que aquestes interaccions es puguin entendre com a comunicacions entre els
usuaris, a efectes d’apreciar un delicte de trencament de condemna no totes les

interaccions podran ser considerades com il-licites.

Per realitzar 1’analisi dels criteris jurisprudencials va ser necessari recorrer a aquella
jurisprudéncia que ha estat assentada per part de les Audiéncies Provincials, donada
la falta de jurisprudéncia per part del Tribunal Suprem al respecte, degut a la relativa
novetat d’aquest fenomen. Es per aquest motiu que no ha sigut possible que el TS
hagi pogut examinar aquest fenomen a fons, en canvi, si que ho ha pogut ser per

part de les AAPP.

Malgrat que es va tenir en compte només aquelles resolucions provinents de les
AAPP, el nombre d’aquestes seguia trobant-se en el mig miler, aproximadament,

motiu pel que va ser necessari filtrar pel seu origen temporal.

Cal destacar que quan es va dur a terme aquest darrer filtratge es va poder observar
que el delicte de trencament de condemna ¢és un fet que ha anat en augment en els
darrers temps, juntament amb els avencos en la tecnologia, i €s per aquest motiu
que fins al 2014 el nombre de resolucions anuals per part de les AAPP al respecte
no arribava al centenar, pero a partir del 2016 el nombre de resolucions era vora les
400 anuals. Tenint en consideraci6 les darreres dades esmentades, es pot observar
que es tracta d’un fenomen que ha experimentat un creixement considerable en els

darrers anys, coincidint amb el creixement, també a partir del 2016, de xarxes com
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Instagram, noves funcions al WhatsApp, entre d’altres. Es tracta, per tant, d’un
fenomen relativament nou, aspecte que fa que sigui dificil o gairebé impossible de

trobar jurisprudéncia del TS al respecte.

Per tant, les resolucions que han estat objecte d’analisi son aquelles que han estat
dictades a partir del gener del 2019 per part de les AAPP. Dels resultats obtinguts,
ha estat necessari escollir aquelles que tractaven el trencament de condemna a causa
d’una interacci6 a les xarxes socials, més enlla d’una trucada o un missatge enviat
directament a la victima, ja que aquests dos suposits eren una evidencia de conducta
il-licita 1 1’objecte d’aquest treball és analitzar aquelles interaccions que poden

portar-nos a confusio pel que fa a decidir a determinar la tipicitat de la conducta.

També ha de tenir-se en consideracié que en moltes de les Sentencies trobades en
aquesta recerca es repetia la conducta per la qual es cometia el delicte de trencament
de condemna i, per aquest motiu, s’ha volgut recopilar resolucions que tinguessin
en compte diferents interaccions que ens portessin al mateix resultat, com les que

seran esmentades a continuacio.

A la SAP Valéncia, Seccio 1%, num. 147/2019, de 25 de marc¢ de 2019 veiem com
tracta la jurisprudéncia les publicacions efectuades per la persona afectada per
I’ordre de proteccid, les quals fan referéncia a la victima. En el present cas, el Sr.
Roque, durant la vigéncia de I’ordre de proteccié va dur a terme una serie de
publicacions al seu mur de Facebook i a Instagram en les que figuraven les inicials
de la Sra. Julia. El Jutjat penal el va condemnar per un delicte de trencament de
condemna i davant d’aquesta resoluci6, el Sr. Roque va interposar un recurs

d’apel-lacid per vulneraci6 del dret a presumpcié d’innocencia.

L’AP de Valeéncia va absoldre al Sr. Roque. Ho va fonamentar en que la Sentencia
del Jutjat Penal no va especificar quins eren els comentaris que aquest va
publicar al seu mur i aixo impedia al tribunal poder determinar si els missatges
anaven o no dirigits a la victima. A més, la resolucio6 aprofita per establir que el
fet d’al'ludir a una persona als seus comentaris no constitueix una
comunicacio, malgrat aquests comentaris puguin acabar arribant a la victima,

a no ser que la intenciéo de la persona a I’hora de publicar el missatge fos

32



comunicar-se amb aquesta. Juntament amb aixo, I’AP afegeix que si no

s’interpretés d’aquesta manera, s’estaria afectant al dret de llibertat d’expressio.

Aixi mateix, [’acusat va defensar que els comentaris no anaven dirigits a la victima

sind que volien expressar els seus sentiments després de la ruptura. Cal destacar,

també, que tant la victima com ’acusat es tenien bloquejats a la xarxa social en
qiiestio, aspecte que reforga I’argument de no buscar comunicar-se amb la victima,

en tant que aquest sabia que la Sra. Julia no ho veuria.

L’AP acaba determinant que tant la tesis que ’acusacié de voler establir una
comunicacié amb la victima, com la que sustenta la defensa que no era aquest
I’anim de 1’autor son defensables 1, per tant, el fet de no ser una més solida que
’altre, obligava al tribunal a absoldre I’acusat de conformitat amb el principi in

dubio pro reo.

A la SAP Zamora, Secci6 1*, num. 35/2019, 10 de Juliol de 2019 es discuteix
sobre si els missatges enviats per el Sr. Rafael en un xat de grup de WhatsApp del
que aquest formava part, juntament amb la seva mare i la victima (Sra. Mercedes),

¢és un acte constitutiu d’un delicte de trencament de condemna.

Els fets succeeixen durant la vigéncia de les mesures cautelars imposades al Sr.
Rafael respecte de la prohibicié de comunicacié i aproximacié de la victima, la Sra.
Mercedes, degut a que el Sr. Rafael remet una série de fotografies 1 un video de la
filla en comu amb la victima a un xat de grup de WhatsApp, del que en formen part
la seva mare i la victima, el qual havia estat en dests des de la imposicid de les
mesures al Sr. Rafael. Davant d’aquests fets el Jutjat Penal num. 1 de Zamora va
considerar que no s’havia comés un delicte de trencament de condemna en tant que,

el Sr. Rafael, no va dirigir-se directament a la victima.

Malgrat les consideracions del Jutjat Penal, I’AP de Zamora va considerar que els
fets si podrien ser constitutius de un delicte de trencament de condemna, pero
no pel simple fet d’enviar els missatges en aquest xat de grup, sino per el
contingut del video que va ser remés per el Sr. Rafael a través d’aquest, del
qual se’n desprenia, per les manifestacions que hi apareixien per part de 1’acusat,

que la real voluntat del Sr. Rafael era comunicar-se amb la victima. La resolucio de
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I’AP de Zamora estima, per tant, el recurs interposat per la Sra. Mercedes i es
declara la nul-litat de la resolucio del Jutjat Penal per error en 1’apreciacié de la

prova, havent de celebrar-se de nou el judici.

D’aquesta resolucid es pot extreure la conclusidé que el simple fet d’enviar un
missatge, per part de la persona afectada per la prohibicié de comunicaci6 i
aproximacio, per WhatsApp a un xat en grup en el que també s’hi troba la victima,
no constitueix en si mateix un delicte de trencament de condemna, siné que només
sera constitutiu de delicte si aquest és enviat amb anim de comunicar-se amb

la victima.

En la SAP Navarra, Seccio 1%, num. 190/2020, de 9 de novembre de 2020, es fa
referéncia a un suposit en que al Sr. Eulalio li ha estat imposada una condemna de
prohibicié de comunicacid i1 aproximacié 1 durant la vigéncia d’aquestes
prohibicions va fer m ‘agrada a una publicaci6 d’Instagram de la victima, aixi com
va remetre una serie de missatges a un xat de grup on entre els diferents membres

d’aquets es troba la victima.

L’ AP estableix que si que s’ha de considerar que hi ha un delicte de trencament de
condemna en el cas del m’agrada que s’ha dut a terme a una publicacié de la
victima, en tant que es va fer en una publicaci6 antiga, diversos dies després de ser
publicada la fotografia, pel que havia estat necessari que el Sr. Eulalio hagués

cercat, conscientment, la publicacio en qliestio.

Pel que fa al missatge en el xat de grup, el tribunal estableix que per raons processals
no es pot pronunciar al respecte, perd que sota el seu criteri, dels missatges no se’n
despren la voluntat del Sr. Eulalio d’entaular una conversa amb la victima, pel que,

sota el seu criteri la conducta és a atipica, tal i com ja va interpretar el Jutjat Penal:

“No considero por el contrario que los mensajes escritos por el acusado en
el grupo de wasap motoskitos, que fueron admitidos por el acusado, deba
considerarse una conducta ilicita pues en este caso no se acreditaba, no
mas alla de toda duda, una actuacion deliberada por parte del acusado es
decir una busqueda consciente de contacto con la denunciante, respecto de

lo cual aplico el principio in dubio pro reo.”
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En la SAP Alacant, Seccié 1%, nim. 406/2021, de 30 de juny de 2021, malgrat
s’acaba confirmant parcialment la condemna de 1’autor del delicte, s’estima una de
les pretensions del recurs interposat per aquest, en el que demanava, entre d’altres
aspectes, que fos absolt per I’eventual delicte de trencament de condemna comés a

causa de la publicaci6 de diversos estats a la xarxa social WhatsApp.

A T’autor dels fets, el Sr. Ernesto, li havia estat imposades una mesura cautelar de
prohibicié d’aproximacié a menys de 300 metres i una de prohibici6 de
comunicacié amb la seva exparella, tanmateix, mentre aquestes mesures cautelars
eren vigents, el Sr. Ernesto va publicar diversos estats en els que suposadament feia
referéncia a la relacié que havia tingut amb la victima, a més d’enviar un missatge
d’una salutaci6 mitjangant la xarxa social Facebook i dues trucades perdudes a
través d’aquesta mateixa xarxa social. Davant d’aquests esdeveniments, el Jutjat
Penal n° 2 de Oriola va considerar que aquests eren constitutius d’un delicte de

trencament de mesura cautelar.

En aquests estats hi figuraven els segiients missatges: “Rally Barcelona” juntament
amb emoticones de cares tristes, “Después de todo aun te kiero” juntament amb
emoticones de cares tristes, una fotografia d’un anell amb una llegenda “tu yo es”,
“Pase lo que pase tq” juntament amb emoticones de cares tristes, 1 “Cuento con tigo

para Barcelona cnt?” juntament amb I’emoticona d’un cotxe.

Davant de la resolucio del Jutjat Penal, el Sr. Ernesto va interposar recurs
d’apel-lacid. No obstant, i malgrat que I’AP d’Alacant va apreciar la comissio del
delicte en el cas del missatge i trucades que es van dur a terme a través de Facebook,
en el suposit dels estats de WhatsApp, el tribunal va considerar que els fets no
eren constitutius d’un il‘licit penal, en tant que, tot i provar-se que,
efectivament, aquests estats van ser publicats, aquests no van ser remesos per
part del Sr. Ernesto a la seva exparella (la victima) en cap moment. A més, per
poder veure aquestes publicacions €s necessari que la victima tingui el nimero de
mobil del Sr. Ernesto a la seva agenda de contactes 1 hagi accedit voluntariament a
I’estat de ’acusat per poder veure les publicacions en qiiestio. Es per aquest motiu
que la Sala va considerar que el fet de que la victima accedeixi a les

publicacions del llavors acusat no pot ésser considerat un acte de trencament
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de mesura cautelar, en tant que I’acusat no va vulnerar en cap moment la

mesura que li havia estat imposada.
Aixi mateix ho va argumentar el tribunal en el FJ 1r:

“En cuanto al primero de los motivos, sostiene el recurrente que no ha
quedado acreditado que el acusado remitiera a la denunciante "mensajes
de WhatApp", pues lo unico que queda probado es que publico
determinados "estados de WhatsApp" en su perfil de dicha aplicacion.
Sobre este concreto punto hemos de estimar el recurso del recurrente. No
se ha probado la remision por parte del acusado de ningun mensaje directo
desde su WhatsApp al contacto de la Seriora Leonor . Tal y como razona el
apelante, para que una persona acceda a las fotografias, textos o audios
que otro publica en su estado de WhatsApp ha de figurar en su agenda de
contactos, ir al listado de estados y abrir el correspondiente a la persona
cuyas publicaciones interesa conocer. Exige, por tanto, un acto voluntario
de acceso por parte de la denunciante, al estado del denunciado para poder
ver sus fotografias y textos, ignorando éste quien pueda verlos. Es por ello
que esta Sala, ya en otras ocasiones ha considerado que la libre y voluntaria
entrada por parte de una mujer protegida por una prohibicion de
comunicacion, al estado de whatsapp del hombre sobre el que recae la
prohibicion, donde este "cuelga" fotografias o leyendas de desamor,
anoranza o tristeza, no puede considerarse un acto de quebrantamiento de
dicha orden, en cuanto conducta que vulnere el mandato judicial y

menoscabe la seguridad y tranquilidad de la mujer protegida.”

Nogensmenys, el tribunal també destaca que si s’hauria d’apreciar trencament
de condemna en el cas que a través d’aquests estats s’afectés a D’ordre
d’allunyament, o bé, contingués amenaces o injuries que poguessin demostrar
que anaven dirigides, inequivocament, cap a la dona protegida. El tribunal va
establir que: “el contenido de la prohibicion es, por tanto, la comunicacion con la
persona beneficiaria de esta medida.”, és a dir, que I’objecte d’aquesta mesura és,

només, privar de comunicar-se amb la victima.
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En conclusid, per apreciar un delicte de trencament de condemna en aquest suposit,
€s necessari que aquests estats hagin estat publicats per establir una comunicacid

directe amb la victima, demostrant-se que estan inequivocament dirigides a aquesta.

També cal destacar el que s’estableix a la SAP Santa Creu de Tenerife, Secci6 5%,
num. 673/2021, de 8 de juliol de 2021, no tant pel suposit de fet que ha donat lloc
a la resolucio, sin6 pels criteris jurisprudencials als que fa referéncia el tribunal en

els fonaments de dret.

En el fonament de dret segon el tribunal exposa que ja s’ha pronunciat al respecte
de I’Gs dels estats de WhatsApp 1, sota el seu criteri, els consideren un medi idoni
per cometre un delicte de trencament de condemna. Aixi mateix va ser
interpretat en la SAP de Santa Creu de Tenerife, Seccio 5%, num. 17/2020, de 28 de
gener de 2020:

“El anuncio publico, por medio de la declaracion de estado en una red
social, constituye una accion que desde luego pone en riesgo el sentimiento
de libertad y seguridad de la victima, persona a quien se dirigen las
expresiones amenazantes y que, en estecaso, ha tenido directo acceso a su
contenido, aunque también podria haber tenido noticia de la misma,
indirectamente, a través del conjunto de usuarios del sistema que pudieran
tener acceso a estas manifestaciones amenazantes vertidas por el

encausado"
I afegeix:

“Es evidente que ese "estado" va a ser conocido por terceros y precisamente
se publica de esa forma a tal fin, por lo que, pudiendo existir personas
conocidas por emisor y receptor que puedan acceder a su contenido (algo
mas que frecuente en los supuestos de violencia de género pues los
implicados, por la relacion sentimental mantenida, han participado de un
nucleo comun de amistades o conocidos), no cabe duda que, mas pronto
que tarde, dada la velocidad de propagacion de este tipo de
comunicaciones, el mensaje llegarad a su auténtico y particular destinatario.

De ahi que dificilmente se pueda cuestionar que la voluntad del emisor no
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haya sido otra que la de que el verdadero destinatario final reciba la
comunicacion, apareciendo asi, como en el caso ahora analizado, como un
medio apto para la comision de delitos tales como quebrantamientos de

medidas cautelares o decondena, amenazas, injurias, etc"

Aixi doncs, sota el punt de vista d’aquest tribunal, malgrat la persona a la que se li
ha imposat la prohibicié de comunicacié i/o aproximacié hagi fet la publicacio
sense dirigir-se directament a la victima, sap que aquest missatge acabara arribant
directa o indirectament a ella i, per tant, el tribunal considera que si que és un acte

il-licit, en tant que pot arribar al coneixement de la victima.

A més de la jurisprudéncia obtinguda a través del filtratge realitzat, m’agradaria
destacar algunes resolucions que es troben fora del marc temporal establert, pero

que son rellevants als efectes del tema d’estudi en el present treball, com poden ser:

A la SAP Barcelona, Secci6 20%, nam. 355/2016, de 2 de maig de 2016 es
confirma la condemna per un delicte de trencament de condemna (d’acord amb
I’art. 468.2 CP) imposada per part del Jutjat de Violéncia sobre la Dona nim. 1 de
Badalona, comés a través de “‘fer m’agrada” a diverses publicacions efectuades per
la victima en el mur d’un grup de Facebook. En aquest suposit, I’autor dels fets
desenvolupa diverses conductes, perd només posarem atencié a aquelles que van
desenvolupar-se a la xarxa i les quals s’ha considerat per part del Jutjat referenciat
1 de I’AP de Barcelona que son conductes il-licites constitutives d’un delicte de

trencament de condemna.

En aquest sentit, I’autor, al qual ja li havia estat imposada la condemna de prohibicid
de comunicacié i1 d’aproximaci6 respecte de la victima, fa “m’agrada” a unes
publicacions dutes a terme per la victima, com bé s’ha esmentat darrerament.
Davant d’aquesta conducta, el Jutjat de VIDO num. 1 de Badalona considera que
la conducta ¢és constitutiva d’un delicte de trencament de condemna i el condemnat
interposa recurs d’apel-lacio, al-legant la incorrecta practica de la prova que
acredita la voluntat de contactar amb la victima. Tanmateix, L’ AP de Barcelona, en

la resolucid6 al recurs en qliestio estableix:
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“Contra la sentencia de instancia se alza la representacion procesal de
Abilio alegando infraccion de ley por indebida aplicacion del art. 468.1y 2
del CP . Afirma que no se ha practicado prueba de cargo contundente que
acredite que la voluntad del acusado fuera contactar con la denunciante,
pues ésta en ningun momento le bloqueo para que no pudiera contactar con
ella, y él simplemente dio al "me gusta" que tan siquiera es un comentario
escrito, sino un simple parecer, por lo que no un acto de comunicacion,
ademas, iba dirigido al grupo de personas que comparten el mismo perfil

de Facebootk.

Pues bien, dado el funcionamiento de la red social Facebook resulta
evidente que el acusado, al acceder al perfil de la denunciante y darle al
"me gusta”, lo hizo con la intencion y pleno conocimiento de que llegaria y
seria visto por la denunciante, titular del perfil, por lo que se trata de un
mensaje dirigido a la misma, sin que pueda hacer descansar en la
denunciante la obligacion de bloqueo o eliminacion, pues es el acusado
quién tiene la obligacion legal de no comunicarse con ella y al hacerlo, aun
cuando sea mediante un "me gusta”, infringio la prohibicion de

comunicacion.

Es por ello que la conducta del acusado reune todos los requisitos del delito

de quebrantamiento de condena.”

Aixi mateix, I’AP de Barcelona desestima el recurs interposat per el condemnat i

confirma la Senténcia dictada per el Jutjat de VIDO num. 1 de Badalona.

Tenint en compte I’argumentaci6 utilitzada per el Tribunal, aquest deixa clar que

els elements determinants per considerar que s’ha comes el delicte son 2:

1))

2)

L’anim de la persona que du a terme la conducta il-licita, és a dir, si el
subjecte ha actuat volen comunicar-se, ja sigui de manera directa o de
manera indirecta, amb la victima.

L’evident funcionament de la xarxa social, ja que pel fet de ser usuari d’una
xarxa social, en coneixes el funcionament i, per tant, coneixes quines son

les conseqiiencies de cada interacci6 en ella.
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En aquest mateix sentit interpreta els m ‘agrada a les xarxes la SAP Madrid, Secci6

1%, nim. 291/2017, de 20 de novembre de 2017, en la que s’estableix:

“(...) expresiones tales como un «me gusta» a una foto o comentario del
titular de un perfil subida a Facebook por el denunciante, supondria un acto
de comunicacion al serlo entre afectado/condenado por la orden de
prohibicion de comunicacion «por cualquier medio» y el perjudicado, ya
que ello es lo que se pretende que no ocurra con la pena, esto es que el

condenado no se comunique de ninguna manera con la victima”.

IV. 2. RESULTATS DE L’ANALISI DE LA JURISPRUDENCIA

La jurisprudencia deixa molt clar que qualsevol comunicacié amb la victima per
part de la persona a la que 1i ha estat imposada la mesura cautelar o condemna de
prohibicié de comunicacié i/o aproximacio, per qualsevol mitja que ho permeti,
haura de ser considerada una conducta il-licita i, per tant, tipica, constituint aixi un

delicte de trencament de condemna.

Com ja ha estat esmentat anteriorment, en les xarxes socials es poden dur a terme
diferents tipus d’interaccions, les quals poden ser classificades en dos grans grups:

comunicacions directes y comunicacions indirectes.

En el cas de les comunicacions directes, la comissio del delicte de trencament de
condemna és completament evident, ja que aquesta suposa dirigir-se de forma
directa a la persona receptora, amb la voluntat de comunicar-li alguna cosa, com es
pot fer a través de I’enviament d’un missatge, per exemple, i €s per aquest motiu
que en aquest sentit hi ha acord entre els diferents tribunals al respecte de la seva

interpretacio.

Per altre banda, en el cas de les comunicacions indirectes la comissi6é d’aquesta
conducta delictiva no queda clara, ja que s’ha de tenir en consideraci6 diferents
aspectes, donat que no es tan evident com un contacte directe amb el receptor, sind
de dur a terme accions a la xarxa que puguin dirigir-se a comunicar-li alguna cosa
a la persona receptora, sense fer-ho a través d’un missatge, com pugui ser, per

exemple: un m ‘agrada a una publicacid, un comentari a una publicaci6 en la que la
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persona receptora aparegui etiquetada, etc. Es per aquest motiu que respecte
d’aquest tipus de comunicacié no hi ha consens entre els tribunals i pel qual és
necessari establir un criteri com, per tal de garantir el principi de seguretat juridica,
tan per a que la victima sigui conscient de fins a on arriba la proteccio de la mesura
imposada en el seu benefici, com per a que 1’eventual futur autor sapiga quines son,
concretament, les conductes que li estan sent prohibides a través de la imposicio

d’aquesta mesura cautelar o pena accessoria.

Els eixos principals sobre els que s’estableixen els criteris per considerar tipica o
atipica una conducta desenvolupada a les xarxes que hagi de tenir-se en
consideracid a efectes de la possible comissido d’un delicte de trencament de

condemna son:

e Si ’acte constitueix una comunicacio real i efectiva entre I’autor de la
conducta i I’eventual victima: és I’element més essencial 1 €s necessari que
I’acte pugui ser considerat com una comunicacio per tal que la conducta
esdevingui tipica.

e L’anim de la persona a I’hora de dur a terme la eventual conducta
il-licita: els tribunals donen molta importancia a la voluntat de la persona
que realitza la conducta, a I’hora de realitzar-la, per acabar determinant si
es tracta d’una conducta licita o il-licita. Veiem que en moltes ocasions,
malgrat 1’acte constitueixi una comunicacidé amb la victima, si la voluntat
real de la persona emissora no era entaular una comunicacié amb aquesta,
s’acaba dictant 1’absolucid.

e Les circumstancies en les que s’hagi produit el delicte: ja que, per
exemple, en el cas dels m agrada, aquest pot donar-se sense voler amb un
toc involuntari a la pantalla i si aix0o pogués demostrar-se, la conducta seria
atipica, pero si, en canvi, s’ha fet m ‘agrada a una publicaci6 antiga, o bé, hi
ha hagut una reiteracio en la realitzacié de la conducta, voldra dir que s’ha
dut a terme aquesta conducta a consciéncia i, per tant, la conducta sera

tipica.

Aixi mateix, de 1’analisi realitzat se n’extreu la tendéncia a augmentar aquest tipus

de conductes, a causa de I’augment de 1’Gs de les noves tecnologies, ja que, cada
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vegada més, la majoria de les comunicacions es duen a terme a través d’aquestes.
Aquest fet posa de relleu la necessitat d’establir, amb la major brevetat possible,
uns criteris jurisprudencials uniformes per tal de garantir la seguretat juridica de les
persones encausades, aixi com la correcta proteccio de la victima, com també, obre
la porta a considerar la possibilitat de ser més precisos, tan a la legislaciéo com a les
resolucions jurisprudencials respecte de fins a on afecta o no les prohibicions
imposades. Es a dir, quines conductes es veurien afectades i, en conseqiiéncia,

prohibides 1 quines no.

A I’hora, s’ha pogut observar que els tribunals no s’han pronunciat sobre totes les
interaccions possibles a les xarxes, pero amb els criteris que han estat emprats fins
a dia d’avui, seria possible desenvolupar possibles respostes que podria tenir la

jurisprudéncia al respecte.

IV.2.1. AMBITS SOBRE ELS QUE TROBEM CONSENS EN LA
JURISPRUDENCIA

Atenent als criteris emprats per la jurisprudéncia i en com aquesta s’ha pronunciat
respecte d’algunes interaccions, podem afirmar que hi ha consens en considerar
tipica la conducta de fer m’agrada a una publicacio que hagi estat publicada per la
victima, ja sigui a Facebook, Instagram o Twitter, donat que es considera un acte

de comunicacio.

En la mateixa linia ho ha interpretat Escarlata Gutiérrez Mayo, quan afirma que es
vulnera la prohibici6 de comunicacid, en tant que 1’acusat o condemnat té
coneixement del funcionament d’aquesta xarxa social 1 sap que si fa m’agrada a
una publicacid, aquesta interaccid li arribara en forma de notificacido a la
perjudicada. Aixi ho interpreta també la SAP de Barcelona, Secci6 20%, de 2 de maig
de 2016 en la que s’estableix que resulta evident que quan 1’acusat fa m’agrada a
una publicacio6 de la victima, aquest ho fa amb la intencidé i el coneixement de que

aquesta accio sera rebuda per la victima en forma de missatge, reunint la conducta
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en qliestid tots els requisits per poder-se considerar constitutiva d’un delicte

trencament de condemna.>®

Aixi mateix, tamb¢ hi ha consens entre la jurisprudéncia a I’hora de considerar que
la remissi6 de qualsevol missatge (per xat privat) a la victima, a través de
qualsevol de les xarxes esmentades, constitueix un inequivoc acte de comunicacio,

pel que ha de ser considerada una conducta tipica.

De la mateixa manera s’han interpretat també per part de la doctrina els comentaris
a publicacions, sigui en la xarxa que sigui, o les publicacions en el mur de la victima
(en el cas de Facebook), aixi com també les mencions a 'usuari d’aquesta o
compartir/retuitejar les seves publicacions al perfil de I’investigat o condemnat (a
Facebook o Twitter), ja que totes les interaccions mencionades constitueixen actes
de comunicacio6 i, en conseqiiéncia, son aptes per poder ser considerades conductes
tipiques, degut a que en totes les accions esmentades victima rebra una notificacio
o missatge que li comuniqui que I’investigat o condemnat ha interactuat amb ella a
la xarxa de la que es tracti, sent equivalent a la rebuda d’un missatge privat per part

d’aquest comunicant-li aquest fet. 3’

IV.2.2. AMBITS SOBRE ELS QUE LA JURISPRUDENCIA NO S’HA
PRONUNCIAT

Aixi mateix, de 1’analisi jurisprudencial se’n despren la falta de consens pel que fa
a la interpretacio de certes accions que es poden dur a terme a xarxes, aixi com
també¢ la falta de pronunciament al respecte de moltes altres interaccions que poden
realitzar-se en aquestes plataformes. Tanmateix, en la gran majoria de resolucions
analitzades s’hi pot observar que els Tribunals fan servir 3 criteris que permeten
considerar la tipicitat de les accions, els quals han estat esmentats en el capitol

anterior.

36 Gutiérrez Mayo, Escarlata. (2018). Quebrantamiento de la prohibicién de comunicacion a través
de las redes sociales. Lefebrve. https://elderecho.com/quebrantamiento-de-la-prohibicion-de-
comunicacion-a-traves-de-las-redes-sociales

37 Gutiérrez Mayo, Escarlata. (2018). Ob. Cit.
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Pel que fa a la publicacié d’estats de WhatsApp, o bé, histories a Instagram o
Facebook, no hi ha consens per part de la jurisprudéncia. Hi ha part de la
jurisprudéncia que posa la seva atencid en la voluntat de 1’investigat o condemnat
a I’hora de cometre la conducta delictiva, establint que només seria punible aquesta
accid quan aquest actués amb la intencid real de voler comunicar-se amb la victima,
ja que de no ser aixi, hauria de considerar-se que no constitueix cap mena de
comunicacio 1, per tant, no es donarien els requisits per apreciar un delicte de
trencament de condemna, tot i que depenen del contingut d’aquests, es podria
apreciar un delicte d’injlries o de vexacions injustes. Tanmateix, hi ha una altre
part de la jurisprudéncia que considera que si es fa referéncia a la victima, encara
que no es mencioni el seu usuari, ja és suficient per entendre que es tracta d’una
comunicacio, fins 1 tot en el cas de que la victima no tingui accés a les publicacions
de I'investigat o condemnat, pero si hi ha amics en comu que poguessin fer-li arribar

la informaci¢ a la victima, s’establira la comunicacio, tot i que de manera indirecte.

Al respecte d’aquesta interacci6 la doctrina considera que si aquest estat o historia
no ¢és enviat a la victima no pot entendre’s com un missatge dirigit a aquesta i no

s’estaria vulnerant la prohibicié de comunicacio.

Tot 1 aixi, si qui publica I’estat o historia és la victima i és I’investigat o condemnat
qui ho veu, en aquests casos la doctrina si hi ha apreciat la comissié d’una conducta
tipica que causaria una vulneraci6 de la prohibicié de comunicacio, en tant que seria
equiparable a haver enviat un missatge dient: “he vist el teu estat”, degut a que la
victima pot veure qui ha visualitzat els seus estats. La doctrina també ha tingut en
compte si es tracta d’una conducta aillada, o bé, d’una conducta que s’ha reiterat en
el temps, considerant que en el primer cas, la conducta tipica es podria haver produit
per error o falta de diligencia i1 per aquest mateix motiu 1’autor podria ser absolt,
precisament per la falta d’anim de voler establir aquesta comunicaci6 amb la
victima, és a dir, sense haver buscat realment el resultat produit, com per exemple:
haver visualitzat un estat o historia de la victima per haver-hi clicat sense voler. En
canvi, en el cas de produir-se en reiterades ocasions la doctrina entén que existeix

una clara voluntat per part de I’autor de cometre la conducta delictiva i seria un dels
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aspectes que evidenciaria I’anim de 1’autor a I’hora de cometre la conducta en

qiiestio.?®

Per altre banda, en relaciéo amb els missatges remesos per part de I’investigat o
condemnat a un xat en grup, del qual formin par, tan ell com la victima, ha estat
interpretat com una conducta atipica per part de la jurisprudéncia, sempre que el
missatge no anés dirigit a la victima amb anim de comunicar-se amb aquesta, tot i
que la jurisprudeéncia al respecte d’aquesta qiiestio €s bastant escassa. Tanmateix,
si trobem interpretacions de la doctrina al respecte, la qual interpreta que malgrat el
missatge no anés dirigit a la victima, hauria de considerar-se que es tracta d’una
conducta tipica, en tant que la victima rep igualment una notificacié del missatge
en qliestio. Afegeix també que no és possible obligar a la victima a que abandoni el
grup, donat que no recau en la seva persona la prohibicié de comunicacid, motiu
pel que hauria de ser 1’acusat/condemnat el que s’abstingués de participar al grup

i/o I’abandones.>’

Si parem atencid al que estableix la doctrina, aquesta no empra el mateix criteri
quan es tracta de publicacions en grups o forums de Facebook, ja que aquests poden
ser composats per un nombre molt més elevat de persones 1, sota el seu criteri, seria
massa invasiu demanar que 1I’investigat o condemnat hagués de marxar d’aquests
forums. Ara bé, sota el seu criteri, en cas I’investigat o condemnat comentés alguna
de les publicacions que la victima hagués fet en aquests grups/forums o menciones
I’usuari d’aquesta en alguna publicacié efectuada per ell, la doctrina considera que
en aquesta situacié si que hauriem de considerar tipica a efectes del delicte

examinat.*’

A més, en moltes ocasions, a través de les xarxes socials €és possible efectuar
trucades o videotrucades, pero aquestes son una situacié gairebé idéntica a la de les
trucades per telefon, 1 malgrat la jurisprudéncia no s’hagi pronunciat, o ho hagi fet

en molt poques ocasions, aquesta si que ho ha fet respecte de les trucades de telefon

38 Gutiérrez Mayo, Escarlata. Ob. Cit.
3 Gutiérrez Mayo, Escarlata. Ob. Cit.
40 Ibidem.
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convencionals, posicionant-se a favor de la tipicitat d’aquesta accid ja que suposa

una clara voluntat de comunicar-se amb la victima.

CONCLUSIONS: PRESA DE__POSESSIO RESPECTE _DE __LES
INTERACCIONS QUE ES PODEN PRODUIR A LES XARXES COM A
DELICTE DE TRENCAMENT DE CONDEMNA

A través del desenvolupament del present treball es pretén analitzar la possibilitat
de comissid d’un delicte de trencament de condemna a causa de les diferents
interaccions que poden dur-se a terme a les xarxes socials en els casos en que sobre
I’autor d’aquest fet delictiu hagi estat imposada, préviament, una prohibicié de
comunicacio i/o d’aproximacio respecte de la victima. Hem pogut evidenciar que
es tracta d’un fenomen que pot produir-se respecte de diversos subjectes o
situacions que es troben dins de I’ambit del Dret Penal, pero en aquest cas he volgut
centrar ’atenci6 a la produccié d’aquest fenomen en els casos de violéncia de
genere, a causa del recent 1 exponencial augment de jurisprudéncia i doctrina al
respecte, degut al també recent creixement de 1’us de les noves tecnologies i, en

concret, les xarxes socials.

En el marc d’un procediment per violéncia de geénere, per tal de garantir 1’efectiva
proteccio de la victima, durant el procediment judicial o a posteriori, és freqiient
I’adopcio de les prohibicions de comunicacio 1 d’aproximacio, per part dels Jutjats
1 Tribunals, les quals poden ser imposades com a mesura cautelar o com a pena
accessoria, segons 1’estadi del procediment en el que ens trobem. Aquestes
prohibicions suposen una limitacié de I’exercici de les llibertats i drets individuals
de la persona afectada per aquestes, bé durant el transcurs del procediment o, per
altre banda, per un temps determinat un cop la resolucié que les imposa esdevé

ferma.

Tal i com ha estat esmentat, hi ha dues maneres d’imposar aquestes prohibicions:
com a mesura cautelar o com a condemna en forma de pena accessoria. En el primer
cas, aquestes només poden ser imposades durant el transcurs del procediment penal

per violéncia de geénere, mentre no s’obté una resolucid, com ja s’hi ha fet mencio
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anteriorment. Tanmateix sera necessari que la situacié en qiiestié6 compleixi amb
els requisits exigits per a la seva adopcio: el fumus boni iuris, és a dir, ’aparenga
de bon dret; i el periculum in mora, és a dir, ’existéncia d’un risc que pogués
provocar la ineficacia de la resolucié que sera dictada en un futur per I’organ
enjudiciador. També sera necessari que es tracti d’'una mesura que es caracteritzi
per: instrumentalitat, provisionalitat i proporcionalitat. A través de I’aplicacid
d’aquestes mesures €s possible protegir a la victima de I’investigat sense ser
necessaria la imposicid de mesures més gravoses com pot ser la preso preventiva,

la qual és molt més invasiva pel que fa als drets i les llibertats de I’investigat.

Aixi mateix, aquestes prohibicions també poden ser imposades com a pena
accessoria, en cas que 1’organ que s’encarrega d’enjudiciar el cas concret hagi
imposat alguna de les penes que es preveuen a 1’art. 57 CP com a pena principal,
les quals porten aparellada la imposici6 de les penes accessories recollides a I’art.
48 CP. Aquestes penes accessories son independents de la pena principal imposada,
per tant, la seva finalitat 1 el lloc de compliment no sén coincideixen amb els de la

pena principal.

Les limitacions de drets en qliestido poden tenir una durada maxima de 10 anys, tal

1 com estableix I’art.40 CP, pero en el CP no se n’estableix una durada minima.

Quan estiguem en una situacid en que a l’investigat o condemnat li ha estat
imposada alguna de les prohibicions esmentades, sigui en la forma que sigui
(mesura cautelar o pena accessoria), 1 aquest no atengui a les prohibicions
imposades, incomplint-les, estarem davant d’una conducta constitutiva d’un delicte
de trencament de condemna. En aquest cas, malgrat sigui una conducta que, com
bé s’hi ha fet referencia, pot donar-se en molts dels ambits del Dret Penal, I’analisi
del present treball s’ha centrat en el trencament de condemna en els casos de
violéncia de génere (art. 468.2 CP) degut a la seva gran incidéncia en els darrers
anys. En aquest suposits les mesures, alguna o ambdues de les prohibicions
mencionades, hauran d’haver-se imposat al subjecte actiu en el marc d’un
procediment per violéncia de génere. Aixi mateix, el subjecte actiu només podra ser
un home i el passiu una dona i entre ells hauran de ser o haver estat conjuges, o bé,

estar o haver estats lligats per una analoga relaci6 d’afectivitat, fins i tot quan no hi
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hagi conviveéncia. El bé juridic que es protegeix en aquest cas, quan es produeix un
delicte de trencament de condemna, donada la situacid en la que es troba el precepte
en qliestio dins del text normatiu esmentat, és I’ Administraci6é de Justicia en tant
que ¢s la que imposa la prohibici6 1 no s’ha donat compliment al seu mandat,
nogensmenys, la doctrina ha interpretat que en cas del Art. 468.2 CP també es busca

protegir la indemnitat de la victima.

El delicte de trencament de condemna, quan es produeix per I’incompliment
d’alguna de les prohibicions esmentades, pot ser comés a través de qualsevol mitja
que permeti la comunicacid directa o indirecta amb la victima, o bé, a través de

I’aproximaci¢ fisica respecte d’aquesta.

Tal 1 com s’ha exposat en el present treball, en els darrers temps i degut al
desenvolupament de les noves tecnologies, hi ha hagut un creixement molt
important de 1’as de les xarxes socials com a un dels mitjans principals de
comunicacio, aixi com també un mitja de socialitzacié entre individus. Les xarxes
socials més usades son Facebook, Instagram, WhatsApp i1 Twitter, sent aquestes
presents, constantment, en el nostre dia a dia. Aquest fet ha tingut un gran impacte
en les nostres vides, també en 1’ambit del Dret Penal, ja que gran part de la nostra
vida social es desenvolupa en aquestes plataformes, donant lloc a noves formes de
comunicacio, perd alhora, donant lloc a una nova manera de cometre delictes com,
per exemple, el delicte de trencament de condemna. Aquest fet, es dona en molts
ambits socials, perd també en les relacions de parella, que son els casos objecte

d’analisi en el present treball.

Si bé és cert que es tracta d’un tema molt recent, les Audiéncies Provincials i els
Jutjats Penals han hagut de pronunciar-se bastant sovint al respecte darrerament. Si
observem la tendéncia dels darrers anys, concretament des del 2016 fins ’actualitat,
podem observar que, degut a I’augment exponencial de 1’is de les xarxes socials,
el nombre de resolucions dictades per les Audiéncies Provincials i Jutjats Penals
tamb¢ ha tingut un augment significatiu, fent palés que no es tracta d’un fenomen
aillat, ans al contrari, es tracta d’un fet que ha anat en augment en un periode de
temps molt curt, fet que ha obligat als tribunals a pronunciar-se al respecte sense

I’existéncia d’un criteri uniforme per tractar la tipicitat de les accions a la xarxa.
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En les xarxes socials es poden desenvolupar una gran varietat d’interaccions entre
els diferents usuaris de les plataformes, perd no totes suposen una comunicacid
directa i clara, sind que moltes vegades es tracta de comunicacions indirectes, com
per exemple: un m’agrada, la visualitzaci6 d’estats o histories, entre d’altres.
Malgrat que les AAPP i els Jutjats Penals han hagut de pronunciar-se en reiterades
ocasions sobre aquesta nova forma de comissié de I’il-licit penal en qiiestid, no
s’han pogut analitzar per part de la jurisprudéncia totes les interaccions que podrien
portar a la comissio d’un delicte de trencament de condemna 1, en ocasions, sobre
les interaccions que si s’han pronunciat, hi trobem discrepancies, com s’ha pogut
observar en 1’analisi jurisprudencial que ha sigut elaborat anteriorment. Tot i aixi,
hi ha una série de criteris generals que han anat seguint en major o menor mesura

per part dels tribunals que han hagut d’analitzar aquestes conductes.

La finalitat de 1’elaboracid d’aquest treball €s la de proposar una soluci6 respecte
d’aquelles interaccions que encara no han sigut analitzades per la jurisprudéncia, de
conformitat amb els criteris que s’han vingut establint fins ara 1 sense deixar de tenir

en compte el que ens exigeix el tipus penal.

De les diferents interaccions que es poden dur a terme per part dels usuaris de les
xarxes meés usades, els missatges que son remesos a través del xat privat amb la
victima, com també, els comentaris a publicacions de la victima o on aquesta
hagi estat etiquetada i els m’agrada, son considerats inequivocament com actes de
comunicacio, en tant que d’aquests se’n desprén I’anim de 1’autor de voler cometre
un delicte trencament de condemna buscant la comunicacié amb la victima, donat
que aquest coneix el funcionament de la xarxa social i1 sap o hauria de saber que li
arribara un missatge o notificacié de la interacci6 duta a terme per ell mateix i, en

conseqiiéncia, s’estara comunicant, directa o indirectament, amb la victima.

En canvi, pel que fa a publicaci6 d’estats, ja sigui a WhatsApp, o bé, les histories
d’Instagram o Facebook (ja que les tres xarxes ho permeten), no hi ha consens a
la jurisprudeéncia. Tot 1 aixi, si tenim en compte quina €s la voluntat de legislador
quan imposa la prohibici6 de comunicaci6 recollida a I’art. 48 CP, com a pena
accessoria 0 mesura cautelar, hauriem de considerar que es tracta d’'una conducta

atipica, donat que el legislador busca la proteccid de la victima respecte de possibles
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1 futures comunicacions que es puguin donar entre l’investigat o condemnat i
aquesta, pero la publicaci6é d’un estat o d’una historia no implica comunicar-se ni
directa ni indirectament amb la victima, ja que aquesta accidé no emet cap missatge
ni notificaci6 cap a la victima. Admetre aquesta valoracio que fa dependre la seva
tipicitat del contingut o, fins 1 tot, de si les persones que ho poden visualitzar son
properes a la victima i li poden mostrar, no sembla un criteri adequat. D’acceptar-
se aquesta interpretacid s’estaria tractant de manera diversa y més restrictiva la
comunicacio via xarxes que la que es produeix fora de Internet. Considerar tipica
aquesta accid ens portaria a haver d’estimar tipica també¢ la situacio en que 1’afectat
per la prohibicié de comunicacié comenta alguna cosa sobre la victima amb una
tercera persona que ambdos tenen en comu 1 aquesta tercera persona li fa saber a la
victima, fet que no causaria la comissié d’un delicte de trencament de condemna,
si no ha sigut aquesta la voluntat directa del sotmes a la prohibicio, és a dir, sempre
que la conducta no s’hagi dut a terme buscant que la tercera persona traslladi la
comunicacié del subjecte actiu a la victima (autoria mediata). Es per aixo que, en
cas de no existir aquesta voluntat, la intervencidé penal s’estaria extralimitant,
inserint indegudament i de forma no motivada sobre la llibertat d’expressio i

pensament de 1’individu afectat per la prohibicio.

Només podriem considerar la seva tipicitat si en aquest estat es fes mencio a 1’usuari
de la victima 1 aix0 provoques 1’emissi6é d’una notificacié o missatge a la victima,
en tant que en aquell moment si que estariem establint una comunicacié entre

ambdos subjectes.

Situaci6 diferent seria parlar d’un possible delicte d’injlries o vexacions injustes,
segons el contingut d’aquests estats, ja que en aquest cas la conducta podria ser
idonia per ser castigada per aquesta via, pero queda molt lluny de la consideracid
de comunicacio, motiu per el qual, sota el meu parer, no podria apreciar-se un
delicte de trencament de condemna, encara que la jurisprudencia ho hagi vingut
considerant aixi. En el mateix sentit ho ha valorat la doctrina que s’ha pronunciat al

respecte.

Tanmateix, pel que fa a la visualitzacié per part de I’investigat o condemnat dels

estats o les histories publicats per la victima, en aquets cas la jurisprudéncia si
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que coincideix en considerar tipica I’accid, donat que a la victima podra veure que
I’investigat o condemnat ha vist la seva publicacio i seria equivalent a haver enviat
un missatge dient ke vist el teu estat i, per aquest motiu, es considera que hi ha
comunicacid 1 que pot castigar-se la conducta d’aquest. En aquest sentit,

comparteixo el criteri emprat per la jurisprudéncia.

També¢ hi ha certa controversia entre el que estableix la jurisprudencia i el que
considera la doctrina al respecte dels missatges que son remesos a través de xats
en grup del qual en formen part tan la victima com I’investigat o condemnat.
La jurisprudéncia posa el punt de mira sobre la voluntat de I’investigat o condemnat
a I’hora de remetre el missatge, 1 ho considera atipic quan aquest no té voluntat de
comunicar-se amb la victima sin6 amb la resta de gent del grup. Per altre banda, la
doctrina ha vingut considerant que ’accié ¢és tipica ja que la victima rep una
notificacié del missatge en qiiesti6. En aquest sentit, considero que I’accié hauria
de ser tipica, en tant que I’investigat o condemnat coneix o hauria de conéixer el
funcionament dels xats en grup, sigui la xarxa que sigui, i sap de cert que la victima
rebra el seu missatge igual que la resta de membres del grup. En aquest casos, s’ha
de considerar que receptors d’aquell missatge ho son tots els membres del grup,
donat que, de no voler que sigui aixi, es remetria el missatge per xat privat. Essent
aixi, si un dels receptors €s la victima, la conducta sera tipica. A més, cal destacar
que per les caracteristiques de la prohibicid, no seria correcte exigir a la victima que
abandoni els grups, en tot cas, hauria de ser la persona sobre la que recau la
prohibicidé la que s’abstingui d’emetre qualsevol tipus de missatge o fins i tot
abandoni el grup, entenen que 1’abandonament de grup per part d’aquest seria el

més adient atenent a les circumstancies.

Diferent és el cas en que ambdos formen part d’un forum o grup a Facebook, ja
que es tracta de forums molt més amplis 1, com molt encertadament ha interpretat
la jurisprudéncia, seria massa invasiu considerar que es produeix trencament de
condemna, exceptuant els casos en que I'usuari publiques un missatge en alguna
publicaci6 que hagi fet la victima en aquest forum o grup, o bé, en cas que la
menciones en alguna publicacid, sent aquesta darrera conducta constitutiva de

delicte.
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Per tant, tenint en compte el que s’ha vingut exposant en aquest apartat respecte
dels criteris que s’han emprant per la jurisprudeéncia i doctrina, sempre que es
produeixi qualsevol interaccié de I’investigat o condemnat a les xarxes que
suposi la remissié d’un missatge directe o notificacié a la victima, no hi haura
cap mena de dubte en considerar aquesta conducta com a constitutiva d’un
delicte de trencament de condemna, per la resta d’accions que generin confusiod
haurem d’atendre a la voluntat de 1’individu, si I’acte constitueix una comunicacid
real 1 efectiva entre ’autor 1 la victima 1 les circumstancies en que es produeix

aquesta accio.

De I’analisi realitzat se’n desprén la imperiosa necessitat d’uniformitzar els criteris
jurisprudencials fins ara emprats per els diferents tribunals per tal de poder superar
la situacid d’incertesa i inseguretat juridica en la que ens trobem actualment, la qual
¢s perjudicial per ambdues parts del procediment: per la victima ja que aquesta no
sap fins a on arriba la seva proteccid; per I’autor del trencament de condemna
perque ha de saber quines conductes son delictives 1 quines no ho son. En aquest
sentit, el Tribunal Suprem s’ha pronunciat al respecte per primer cop, recentment,
considerant les xarxes socials un mitja idoni per a cometre aquest 1’il-licit penal,
tanmateix, sera necessari que es donin més pronunciaments similars per arribar a la

uniformitzacio6 dels criteris jurisprudencials per a la tipicitat de les accions.

Juntament amb la uniformitzaci6 dels criteris jurisprudencials, i tenint en compte
que es tracta d’un fenomen que va en augment i que afecta a molts més ambits,
caldria considerar la possibilitat de que s’establissin, tan en les resolucions judicials
com en la propia legislacido penal, limitacions més concretes pel que fa a les
interaccions a les xarxes socials, donat que son bastant nombroses i en moltes
ocasions no queda clar quines queden afectades per les prohibicions imposades 1

quines no reuneixen els requisits per haver de ser limitades.

Es per aquest motiu que, de conformitat amb tot el que s’ha exposat, entenem que
¢€s necessari seguir treballant en aquest fenomen, tan per part de la doctrina com per
part de la jurisprudéncia, per tal de garantir seguretat juridic al conjunt de la societat,
aixi com replantejar la seva regulacié donat que és un fenomen que cada vegada

sera més present en tots els ambits del dret i que caldra tenir un posicionament clar
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per no donar lloc a buits legals, inseguretats juridiques o a la desprotecci6 de la

victima.
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