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1. RESUM 
 

El present treball pretén establir un conjunt d’elements que permetin abordar tant 

el present com els reptes de futur del dret aplicable a l’estació espacial internacional, 

en particular el relatiu a la jurisdicció penal. D’aquesta manera, seguint un esquema 

que va del més general, que és el dret de l’espai ultraterrestre, al més específic, que 

és la jurisdicció penal, es van perfilant les nocions més importants que s’han de 

tenir presents per tal d’entendre la problemàtica sobre el tema.  

Així doncs, quant al dret de l’espai ultraterrestre, s’ha considerat tant la delimitació 

d’aquest com les fonts i els principis que el regeixen. Respecte a l’EEI, la seva 

configuració, els participants i el marc legal aplicable són fonamentals per entendre 

les seves principals característiques, on les empreses privades com a participants 

cada cop tenen un paper més rellevant. En el treball es tracta la jurisdicció penal, 

on s’ha donat protagonisme als principis de territorialitat, nacionalitat, així com a 

l’extradició com a mecanisme de cooperació judicial internacional. Per finalitzar 

aquesta recerca, s’han establert onze conclusions que ajuden a sintetitzar i 

reflexionar sobre les idees més rellevants del treball, i s’han citat totes les 

referències que han facilitat la realització de la investigació.  

 

paraules clau: dret ultraterrestre, estació espacial internacional, jurisdicció penal, 

agències espacials, empreses privades.  
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2. ABREVIACIONS 
 

AGNU        Assemblea General de les Nacions Unides 

COPUOS   Comitè sobre la utilització de l’espai ultraterrestre amb fins pacífics 

EEI             Estació Espacial Internacional 

ESA            Agència Espacial Europea.  

NU              Nacions Unides 

OI               Organització Internacional 

TE              Tractat de l’Espai 

UIT             Unió Internacional de Telecomunicacions 

UNESCO    Organització de les Nacions Unides per l’Educació, Ciència i la Cultura 

AIG            Acord Intergovernamental sobre l’estació espacial de 1998 
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3. INTRODUCCIÓ 

3.1. Rellevància de l’EEI 
 

Des de fa centenars de segles que la humanitat posa la mirada al cel per preguntar-

se què és allò que està sobre nosaltres. Molts filòsofs i científics han intentat donar 

una resposta raonada sobre aquestes preguntes, alguns en més encert que d’altres, 

però cap d’aquests s’ha imaginat com seria haver estat allí, al lloc que molts van 

decidir investigar, però que cap va aconseguir viatjar.  

Actualment, totes aquestes preguntes, curiositats o inclús desitjos, s’han fet realitat. 

La competència que avui en dia es pot observar entre els diferents Estats ha generat 

l’anhel per començar aquesta carrera en ser els primers a explorar i observar l’espai. 

No obstant això, molts d’aquests Estats van recordar la importància de les relacions 

diplomàtiques i la cooperació internacional. Per això, alguns d’aquests van treballar 

conjuntament a partir d’acords per poder fer d’aquesta nova investigació una tasca 

molt més eficient. Així doncs, va néixer l’EEI, un projecte totalment diferent fins 

aquells moments.  

Ara bé, tot això no serà un camí gens fàcil. De fet, tot aquest projecte és una novetat 

que requereix molta regulació jurídica internacional per poder fer front als diferents 

problemes jurídics que poden sorgir. D’aquesta manera, diferents elements s’han 

de tenir presents per poder estudiar i entendre tota aquesta nova era i el que 

d’aquesta es desprèn, sobretot, en l’àmbit penal.  

És important tenir present que la rellevància de la jurisdicció penal en l’EEI es 

fonamenta en la seva habitabilitat, on el dret penal sempre ofereix el seu marc 

jurídic. Així, les persones físiques a bord de l’EEI, siguin astronautes, 

investigadors, científics o tripulants, entre d’altres, mantenen una sèrie de relacions 

humanes que es troben dins de l’esfera jurídica; d’aquí la importància de conèixer 

el dret de l’espai ultraterrestre i en particular, l’aplicable a l’EEI.  

Tot aquest panorama espacial no es limita simplement en un estudi jurídic i penal. 

De fet, hi ha una sèrie d’elements fora de l’àmbit penal que també afecten a tot 

l’estudi de l’espai ultraterrestre i de l’EEI.  
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Per una banda, s’ha de tenir en compte la matèria relativa a la propietat intel·lectual, 

que queda regulada tant a l’article 21 de l’AIG com al Conveni que estableix 

l’Organització Mundial de la Propietat Intel·lectual. Dins d’aquest marc legal, és 

molt important l’apartat segon de l’article 21 de l’AIG, que estableix quin és l’Estat 

que pot considerar que la invenció s’ha produït en el seu territori. Així, l’Estat on 

s’ha enregistrat el mòdul o element on s’ha produït la invenció és el que té la 

jurisdicció i control. 

En relació amb la propietat intel·lectual, hi ha una sèrie de característiques dels 

mòduls que poden generar una sèrie d’inconvenients. Les dimensions del mòduls o 

laboratoris, que són molt reduïts, on es duen a terme aquestes activitats de caràcter 

científic afecten la confidencialitat, ja que permet que aquestes activitats siguin 

compartides amb més persones i, per tant, es poden produir situacions on aquesta 

confidencialitat sigui vulnerada. Ara bé, la qüestió relativa a la serendipitat també 

és rellevant, pel fet que la microgravetat té una importància fonamental en l’EEI. 

D’aquesta forma, és molt probable que en qualsevol investigació realitzada dintre 

de l’EEI intervingui una variable externa no controlada pels científics que acabi 

generant un nou descobriment1.  

Per una altra banda, es troben les empreses privades i l’exploració interplanetària 

com a reptes futurs de l’EEI. Considerant a l’EEI com una proposta molt innovadora 

d’inversió científica-tecnològica a l’espai, no és d’estranyar que es plantegen 

diferents reptes per tal de millorar en aquest àmbit. En referència als reptes futurs 

de la jurisdicció penal a l’EEI, no és necessari tenir una projecció molt llunyana 

d’aquest futur.  

D’aquesta manera, aquests reptes internacionals poden situar a l’espai com el 

protagonista en les pròximes dècades. Les empreses privades, sobretot aquelles 

dirigides per Elon Musk o Jeff Bezos, ja han tingut la seva aparició a l’espai, per 

 
1 de Faramiñán, J. M. (2000). Problemas jurídicos relacionados con la estación espacial 

habitada. Cursos de derecho internacional y relaciones internacionales de Vitoria-Gasteiz= 

Vitoria-Gasteizko nazioarteko zuzenbide eta nazioarteko herremanen ikastaroak, (1). p. 51-96. 

Problemas jurídicos relacionados con la estación espacial habitada - Dialnet (unirioja.es) 

 

https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=905730


8 
 

tant, és d’esperar que altres grans empresaris segueixin les mateixes ambicions amb 

objectius i interessos clarament econòmics i polítics.  

Seguint aquesta mateixa línia, l’exploració interplanetària, en aquest cas Mart, és 

un repte que també ha estat influenciat per tot el sector empresarial. Així, Elon 

Musk s’ha plantejat l’establiment d’una colònia a Mart. Un altre exemple d’aquest 

repte és l’afany de crear, tenint com a referència la càpsula d’Orión, un vehicle molt 

més gran, sobretot en espai, que pugui complir amb les exigències tècniques per 

realitzar exploracions tant a Mart com a altres cossos celestes2. A més a més, 

l’empresa Rocket Lab també vol formar part d’aquest repte i, per aquest motiu, va 

anunciar el 2022 una missió interplanetària amb l’objectiu d’explorar i observar 

l’atmosfera de Venus3. 

Respecte a aquest repte, durant el viatge interplanetari i l’estança en l’exploració, 

és a dir, en la superfície del respectiu cos celeste, en matèria penal, té prioritat 

d’aplicació el principi de nacionalitat activa que és un principi que més endavant es 

comentarà i té relació amb la jurisdicció dels Estats. Respecte a les normes de 

conducta de la tripulació és molt important tant l’adopció d’un Codi de Conducta 

de la Tripulació per tal d’evitar conflictes i garantir una bona relació entre els 

tripulants, com l’autoritat d’un comandant que pugui complir amb les seves 

funcions, ja que la distància entre la Terra i el vehicle és molt més llarga que la de 

l’EEI amb la Terra.  

Finalment, l’EEI no deixa de ser una estratègia geopolítica dels Estats participants 

amb l’objectiu d’aconseguir els mateixos objectius, coparticipant en el mateix 

projecte. Tota la matèria relativa a la geopolítica també és d’interès per aquesta 

investigació, ja que la guerra ucraïnesa-russa podria suposar un gran deteriorament 

 
2 Chatzipanagiotis, M., & Moro-Aguilar, R. (2014). Criminal Jurisdiction in International Space 

Law: Future Challenges in View of the ISS IGA. Researchgate. net. p. 1-12 (PDF) Criminal 

Jurisdiction in International Space Law: Future Challenges in View of the ISS IGA 

(researchgate.net) 

3 Català, J. A. (2023). La batalla pel domini polític, militar i econòmic del cosmos. Geopolítica de 

l’espai. Angle Editorial. p.119-155. 

https://www.researchgate.net/publication/270646335_Criminal_Jurisdiction_in_International_Space_Law_Future_Challenges_in_View_of_the_ISS_IGA
https://www.researchgate.net/publication/270646335_Criminal_Jurisdiction_in_International_Space_Law_Future_Challenges_in_View_of_the_ISS_IGA
https://www.researchgate.net/publication/270646335_Criminal_Jurisdiction_in_International_Space_Law_Future_Challenges_in_View_of_the_ISS_IGA
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del gran esforç conjunt que han dut a terme els diferents Estats que van formar part 

de la creació de l’EEI.  

D’aquesta manera, es pot observar com hi ha diferents matèries fora de l’àmbit 

penal que també són rellevants per poder dur a terme una investigació sobre l’EEI. 

En els següents capítols del treball hi haurà una focalització en la qüestió de la 

jurisdicció penal a l’EEI. 

3.2. Objectius del treball d’investigació 
 

La motivació per dur a terme un treball sobre aquest àmbit és la curiositat que 

sempre he tingut sobre l’espai ultraterrestre. Així, poder estudiar des d’un punt de 

vista jurídic tot el tema relatiu a l’espai és perfecte per poder continuar aprenent 

sobre el que succeeix dalt de nosaltres, però, en aquest cas, des d’una visió que 

encara no havia tingut cap coneixement, i és la que ens aporta les ciències jurídiques 

i socials.  

Per la realització d’aquest treball, s’han establert prèviament un seguit d’objectius 

tant generals com específics per tal de poder entendre i aplicar la jurisdicció penal 

de l’EEI. Per poder aconseguir aquests objectius, és molt important la metodologia 

emprada que té un enfocament interdisciplinari de les ciències socials i jurídiques. 

El que es pretén és dur a terme una revisió acadèmica-científica i normativa, és a 

dir, realitzar una lectura comprensiva de les diferents fonts bibliogràfiques que es 

troben de la matèria en qüestió, amb especial atenció a la normativa penal aplicable. 

L’objectiu general del treball consisteix a analitzar l’aplicació del dret penal en 

l’EEI. Ara bé, es poden destacar els següents objectius específics per tal de complir 

amb el general; (i) delimitar els principis de dret de l’espai ultraterrestre aplicables 

a l’EEI; (ii) conèixer els diferents principis aplicables del dret penal a l’EEI i; (iii) 

presentar i valorar els reptes internacionals futurs dins d’aquest àmbit. 
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CAPÍTOL I. DRET DE L’ESPAI ULTRATERRESTRE 

I.1. Delimitació del dret de l’espai ultraterrestre 
 

L’espai sempre ha estat una de les majors curiositats de la humanitat, tant és així 

que, en els primers segles de la història, molts filòsofs es van fer preguntes sobre la 

realitat d’aquest, essent aquestes una de les qüestions més rellevants de l’època. 

Però, aquestes preguntes van passar a l’àmbit de la ciència-ficció quan diferents 

novel·listes, com Julio Verne, van decidir escriure històries sobre l’espai4.  

D’aquesta manera, totes aquestes preguntes plasmades en l’àmbit de la ciència-

ficció continuaven generant fascinació a la humanitat i, sobretot, als científics. Ara 

bé, no va ser fins a l’any 1957 quan aquesta ciència-ficció es va convertir en realitat 

i es va iniciar la coneguda “era espacial”, i així, també va començar la seva futura 

regulació jurídica per part dels diferents subjectes del dret internacional. El 4 

d’octubre de 1957 el primer satèl·lit, el Sputnik I, va ser enviat a l’espai pels 

soviètics. Més tard, els Estats Units van enviar l’Alpha I en resposta del Sputnik, 

donant principi a l’era espacial5. 

Però, en aquell moment, tota matèria respecte a la sobirania dels Estats a l’espai no 

estava molt clara. Per tant, es necessitava una regulació jurídica per tal que els 

diferents Estats que volguessin formar part d’aquesta nova era disposessin dels 

mínims marcs jurídics per evitar el trencament de les relacions internacionals. Així 

doncs, va ser en aquell mateix moment, el 14 de novembre de 1957, quan l’AGNU 

va establir el primer antecedent jurídic sobre el dret ultraterrestre: la Resolució 1148 

(XII) que pretenia garantir les finalitats pacífiques i científiques del llançament 

 
4 Martín, A. (2020). El Tratado de Derecho del Espacio Ultraterrestre. Revista Electrónica de 

Derecho Internacional Contemporáneo, 1(1). p. 60-64. 

https://revistas.unlp.edu.ar/Redic/article/view/9757  

5 Ídem. Martín, A. p. 60-64. 

https://revistas.unlp.edu.ar/Redic/article/view/9757
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d’objectes a l’espai6. Des d’un primer moment, ja es pretenia que tot contacte amb 

l’espai tingués tant una finalitat pacífica com científica7.  

Un cop que es posa de manifest la importància de regulació jurídica de l’espia 

ultraterrestre, sorgeix un altre problema: la delimitació d’aquest. Els primers intents 

per delimitar l’espai ultraterrestre es basaven en teories defensades d’acord amb els 

interessos de cada país. Així, per una banda, estan les teories espacialistes que 

defensen que l’espai està dividit en funció de l’altitud basant-se en criteris de 

caràcter físics, d’ordre polític o estratègic. Aquesta postura va ser defensada pels 

països menys desenvolupats, per l’ex-URSS i també Itàlia8.  

Per una altra banda, es troben les teories funcionalistes, que volen que l’espai sigui 

delimitat d’acord amb la naturalesa i la funció dels objectes espacials, ja que els 

defensors d’aquestes teories consideren que fixar límits d’altitud no compleix amb 

l’objectiu que es pretén aconseguir amb aquesta delimitació i es restringeix així la 

llibertat en l’espai9. La tercera postura era defensada per França i Bèlgica que 

pretenien posar atenció en l’establiment de definicions funcionals d’objecte 

espacial, vol espacial o activitat espacial per tal que es poguessin fixar límits en 

aquesta delimitació.  

Tot aquest debat ha estat tractat al COPUOS10, però no s’ha arribat a cap conclusió 

i les diferents postures sobre el tema continuen forçament dividides. Actualment, 

 
6 AGNU. (1957). Resolució 1148 (XII), que pretén garantir les finalitats pacífiques i científiques de 

llançament d’objectes a l’espai.  

7 Ibídem. Martín, A. p. 60-64. 

8 Fernández, J. M. (1984). Estudio jurídico de la frontera aérea del Estado [Tesis de doctorado, 

UCM]. p. 433-469. 5309873334.pdf (ucm.es) 

9 Gutiérrez, C. (1981). EL 20. º PERIODO DE SESIONES (1981) DE LA SUBCOMISIÓN DE 

ASUNTOS JURÍDICOS DEL COMITÉ DEL ESPACIO. Revista Española de Derecho 

internacional, 33(2). p. 553-571. http://www.jstor.org/stable/44295987  

10 El COPUOS és un Comitè independent que va ser creat per la Resolució 1472 (XIV), de 12 de 

desembre de 1959 de l’AGNU. Aquest comitè sobre la utilització de l’Espai ultraterrestre amb fins 

pacífics pretén regir l’exploració i utilització de l’espai en benefici de tota la humanitat: per la pau, 

la seguretat i el desenvolupament. Està format per dos òrgans: la Subcomissió d’Assumptes 

Científics i Tècnics i la Subcomissió d’Assumptes jurídics (NU, 2022). 

https://eprints.ucm.es/id/eprint/53286/1/5309873334.pdf
http://www.jstor.org/stable/44295987
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després de molts intents per arribar a un acord i diferents propostes per part de 

diferents països amb la intenció d’instrumentalitzar la seva postura, sembla difícil 

afirmar que hi ha una delimitació vertical de l’espai. No obstant això, al dret positiu 

hi ha més influència de les teories funcionalistes que no pas de les espacialistes, 

sent un exemple clar el Conveni sobre responsabilitat internacional per danys 

causats per objectes espacials de l’any 197211. L’àmbit d’aplicació d’aquest 

Conveni a tots aquells Estats de llançament de l’objecte espacial que ha causat 

danys en un altre Estat és l’evidència més clara de la intromissió de la teoria 

funcionalista12. 

Finalment, l’Informe del president del Grup de Treball sobre la definició i 

delimitació de l’espai ultraterrestre de l’any 2018 afirmava que cap d’aquestes 

teories podia fer front a la delimitació d’aquest espai13. A la pràctica, els diferents 

Estats fixen un perigeu mínim com a límit superior de l’espai aeri que és de 110 

quilòmetres, però, això no implica que aquest sigui el límit. Per tant, no 

necessàriament un objecte que la seva trajectòria de vol superi els 110 quilòmetres 

es considerarà l’espai.  

I.2. Fonts del dret de l’espai ultraterrestre 
 

Cal recordar que la funció principal del dret és la regulació de les conductes externes 

de les persones. Tota activitat humana necessita la seva regulació, ja sigui dintre de 

la rutina diària de les persones, dins de l’esfera terrestre o de qualsevol altra activitat 

duta a terme en l’espai exterior. En conseqüència, les activitats humanes realitzades 

a l’espai, també necessiten regulació a partir de la creació de noves normes o 

d’aplicació d’altres ja existents, convertint-se aquestes, en les fonts del dret de 

 
11 Conveni sobre la responsabilitat internacional pels danys causats per objectes espacials de l’any 

1972, fet a Londres, Moscou i Washington, el 28 de març de 1972. Ratificat per Espanya el 2 de 

maig de 1980. BOE núm. 106, de 2 de maig de 1980.  

12 Ibídem. Gutiérrez, C. p. 553-571. 

13 NU, doc. A/AC.105/1177, de 30 d’abril de 2018. p.46. 
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l’espai ultraterrestre14. D’aquesta manera, les activitats humanes s’han de fer de 

conformitat amb aquestes fonts, que es poden trobar dividides en quatre grans blocs. 

En primer lloc, estan les normes i principis generals del dret internacional. És molt 

important assenyalar la influència dels principis que regeixen tot el dret 

internacional com a punt de partida per establir altres normes. Així doncs, el 

reconegut principi de respecte a la sobirania territorial entraria dins de les fonts del 

dret de l’espai ultraterrestre, entre d’altres reconeguts a la Resolució 2625 (XXV) 

de l’AGNU15, que veurem infra. 

En segon lloc, es troben les normes establertes per imperatius científic-tècnics en el 

camp de les emissions de ràdio o televisió per satèl·lit. Aquestes normes són 

adoptades per OIs com poden ser la UIT o la UNESCO. Per tant, en aquest sentit, 

és molt important atendre a la constitució i funcions normatives que els seus 

convenis constitutius atorguen a dites OIs. Així doncs, els diferents reglaments, 

resolucions, decisions i, inclús recomanacions d’aquestes OIs tenen la condició de 

fonts del dret de l’espai ultraterrestre. Dintre d’aquest conjunt de normes redactades 

per les OIs, s’ha intentat crear una nova OI específica de l’espai ultraterrestre, però, 

actualment, continua en un simple intent16. 

En tercer lloc, les activitats espacials també estan regulades de forma directa o 

indirecta per normes de dret intern, com per exemple la normativa contractual o la 

llei de telecomunicacions per satèl·lit de diversos països, entre d’altres. Ara bé, 

aquestes normes com a font de dret de l’espai ultraterrestre tenen el seu fonament 

en la falta d’entusiasme dels Estats per promulgar convenis internacionals, fet que 

 
14 Masson-Zwaan, T. (2021). Advanced Introduction to Space Law, by Frans G. Von Der Dunk, 

Elgar Advanced introductions, Edward Elgar Publishing. Air and Space Law, 46(2). p. 323-328. 

https://doi.org/10.54648/aila2021018  

15 AGNU. (1970). Resolució 2625 (XXV), que conté la Declaració relativa als principis de dret 

internacional referents a les relacions d’amistat i a la cooperació entre els Estats de conformitat amb 

la Carta de les Nacions Unides.  

16 Orozco, M. (2012). Una organización mundial para el espacio ultraterrestre: reflexiones jurídicas 

relativas a su creación”, Anuario Español de Derecho Internacional, 28. p. 305-334. DADUN: Una 

organización mundial para el espacio ultraterrestre: reflexiones jurídicas relativas a su creación 

(unav.edu)  

https://doi.org/10.54648/aila2021018
https://dadun.unav.edu/handle/10171/34894
https://dadun.unav.edu/handle/10171/34894
https://dadun.unav.edu/handle/10171/34894


14 
 

els ha portat a crear la seva pròpia normativa interna per poder protegir-se tant a 

ells mateixos com als seus ciutadans de la responsabilitat i danys que es poden 

derivar. Un exemple clar és el cas de Luxemburg que ha aprovat una normativa 

interna que habilita que qualsevol companyia que operi des dels límits territorials 

de Luxemburg pugui ser propietària dels recursos que s’han obtingut. Luxemburg 

ha seguit el model dels Estats Units, qui també disposa d’una normativa interna que 

dota de protecció legal a la indústria minera a l’espai17. Tota aquesta normativa 

espacial interna signifiquen una contribució important a la normativa de l'espai 

ultraterrestre18.  

Dintre d'aquest punt també és rellevant valorar la importància del dret privat en 

l’àmbit espacial, ja que la globalització i el mercat internacional han generat i 

generaran la realització  d’una gran quantitat d’activitats econòmiques a l’espai. Per 

tant, hi ha diferents sectors en què els Estats pretenen tenir tant el control com la 

regulació, com per exemple, en tema de llicències, sancions, responsabilitat o 

assegurances, entre d’altres. Així, aquestes normes internes poden no tenir sempre 

caràcter públic si no privat i són molt rellevants dintre de l’àmbit internacional, ja 

que actuen com a mitjans per poder accedir a les diferents polítiques públiques 

imposades per l’ordre internacional19.  

En quart lloc, és molt rellevant la regulació específica establerta en el dret de l’espai 

ultraterrestre. Les normes previstes en aquesta regulació han estat desenvolupades 

bàsicament en el sí del COPUOS de les NU i, per tant, responen als interessos dels 

Estats que formen aquest Comitè. Dintre d’aquestes normes es poden destacar 

moltes de les resolucions adoptades per l’AGNU que han establert alguns dels 

principis o normes específiques del dret de l’espai ultraterrestre. 

En aquest sentit, el principi de llibertat d’exploració i utilització, el de prohibició 

d’apropiació i el d’aplicació del dret internacional queden recollits en la Resolució 

 
17 Luxemburg. (2016). Le gouvernement du grand duché de luxemburg, Spaceresources.lu: Draft 

law on the exploration and use of space ressources, 11 de novembre de 2016. 

18 Dempsey, P. S. (2015). The emergence of national space law. Annals of Air and Space Law, 38. 

p. 303-342. The Emergence of National Space Law by Paul Stephen Dempsey :: SSRN  

19 Ídem. Dempsey, P. S. p. 303-342. 

https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2692639


15 
 

1721 (XVI), de 14 de desembre de 1961, sobre cooperació internacional en la 

utilització de l’espai ultraterrestre20. El 1963 es va aprovar la Resolució 1884 

(XVIII), de 17 d’octubre, que tractava el desarmament general i complet de tots els 

Estats per abstenir-se de posar en òrbita qualsevol objecte nuclear o una altra classe 

d’arma de destrucció massiva al voltant de la Terra21. 

També, dintre d’aquesta regulació específica és molt important remarcar la 

importància de la Resolució 1962 (XVIII), de 13 de desembre de 1963, de l’AGNU 

que estableix la Declaració dels principis jurídics que han de regir les activitats dels 

Estats en l’exploració i utilització de l’espai ultraterrestre22. Aquesta Declaració té 

molta rellevància en l’àmbit de l’espai ultraterrestre, ja que entre moltes altres 

qüestions complementa i amplia els principis que han estat promulgats en les altres 

resolucions anteriors23.  

Tanmateix, no es pot obviar el TE com a font essencial del dret de l’espai 

ultraterrestre, que desenvolupa els principis de la Resolució 1962 (XVIII)24. Aquest 

Tractat que durant el desenvolupament del treball serà analitzat més a fons és el que 

estableix la normativa marc de l’espai ultraterrestre. A més a més, hi ha instruments 

posteriors a aquest Tractat que s’han consolidat també com a instruments de dret 

internacional, com el mencionat Conveni sobre responsabilitat internacional per 

danys causats per objectes espacials de l’any 1972, l’Acord sobre salvament i la 

 
20 AGNU. (1961). Resolució 1721 (XVI), de 14 de desembre, sobre cooperació internacional en la 

utilització de l’espai ultraterrestre.  

21 AGNU. (1963). Resolució 1884 (XVIII), de 17 d’octubre de 1963, que tractava el desarmament 

general i complet de tots els Estats per abstenir-se de posar en orbita qualsevol objecte nuclear o una 

altra classe d’arma de destrucció massiva al voltant de la Terra. 

22 AGNU. (1963). Resolució 1962 (XVIII), de 13 de desembre de 1963, de l’AGNU que estableix 

la Declaració dels principis jurídics que han de regir les activitats dels Estats en l’exploració i 

utilització de l’espai ultraterrestre. 

23 De Arechaga, E. J. (1980). El derecho internacional contemporáneo. Tecnos. p. 299-300. 
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devolució d’astronautes i la restitució d’objectes llançats a l’espai ultraterrestre25, 

el Conveni sobre registre d’objectes llençats a l’espai ultraterrestre26, o el TE.  

Finalment, és convenient destacar el seguit de resolucions específiques adoptades 

en el marc del dret de l’espai ultraterrestre: la Resolució 37/92 de l’AGNU sobre 

principis que han de regir la utilització pels Estats de satèl·lits artificials de la Terra 

per les transmissions internacionals directes per televisió, de 10 de desembre de 

198227; la Resolució 41/65 de l’AGNU sobre principis relatius a la tele-observació 

de la Terra des de l’espai, de 3 de desembre de 198628; la Resolució 47/68 de 

l’AGNU sobre principis pertinents a la utilització de fonts d’energia nuclear a 

l’espai ultraterrestre, de 14 de desembre de 199229; la Resolució 51/122 de l’AGNU 

relativa als principis sobre la cooperació internacional en l’exploració i utilització 

de l’espai ultraterrestre en benefici i interès de tots els Estats, tenint especialment 

en compte les necessitats dels països en desenvolupament, de 13 de desembre de 

196630 i la Resolució 66/71 de l’AGNU sobre cooperació internacional per la 

utilització de l’espai ultraterrestre amb fins pacífics, de 9 de desembre de 201131, 

entre d’altres.  

 
25 Acord sobre salvament i la devolució d’astronautes i la restitució d’objectes llançats a l’espai 

ultraterrestre, fet en Londres, Moscou i Washington, el 22 d’abril de 1968. Ratificat per Espanya el 

8 de juny de 2001. BOE núm. 137, 8 de juny de 2001.  

26 AGNU. (1974). Conveni sobre registre d’objectes llençats a l’espai ultraterrestre, de 12 de 

novembre de 1974. Ratificat per Espanya el 29 de gener de 1979. BOE núm. 25, de 29 de gener de 

1979.  

27 AGNU. (1982). Resolució 37/92, de 10 de desembre de 1982, sobre principis que han de regir la 

utilització pels Estats de satèl·lits artificials de la Terra per les transmissions internacionals directes 

per televisió. 

28 AGNU. (1986). Resolució 41/65, de 3 de desembre de 1986, sobre principis relatius a la tele-

observació de la Terra des de l’espai. 

29 AGNU. (1992). Resolució 47/68, de 14 de desembre de 1992, sobre principis pertinents a la 

utilització de fonts d’energia nuclear a l’espai ultraterrestre, 

30 AGNU. (1996). Resolució 51/122, de 13 de desembre de 1996, relativa als principis sobre la 

cooperació internacional en l’exploració i utilització de l’espai ultraterrestre en benefici i interès de 

tots els Estats, tenint especialment en compte les necessitats dels països en desenvolupament. 

31 AGNU. (1996). Resolució 66/71, de 13 de desembre de 1996, sobre cooperació internacional per 

la utilització de l’espai ultra-terrestre amb fins pacífics. 
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I.3. Principis del dret de l’espai ultraterrestre 
 

Per poder extreure i establir els principis que són aplicables a la matèria en qüestió, 

el dret de l’espai ultraterrestre, cal tenir present, sobretot, l’esmentat TE, on queden 

recollits aquests principis. Són diversos els principis d’aplicació, però es tenen en 

compte els més rellevants pels problemes o conflictes que s’han generat i es 

continuaran generant. Aquests principis són el principi de no-apropiació, el principi 

de llibertat d’exploració, i, per últim, cal destacar el principi d’utilització de l’espai 

per a fins pacífics.  

En primer lloc, es troba el principi de no-apropiació de l’espai, de la Lluna i d’altres 

cossos celestes. En aquest principi és molt important el principi de sobirania, és a 

dir, tots els Estats en ser subjectes de dret internacional tenen la seva sobirania per 

governar en els seus territoris. Ara bé, no tenen el dret a ampliar la seva sobirania 

sobre l’espai i els cossos espacials mencionats32.   

És cert que aquest mateix principi, el de no-apropiació, suposa una sèrie de 

problemes pràctics en la realitat espacial que s’afronta. D’acord amb la doctrina, tot 

i que no es pot ampliar per sobirania aquest territori, sí que es permet posar 

instal·lacions en aquests territoris. No obstant això, s’ha de tenir present fins a quin 

punt les instal·lacions aquestes poden estar permeses pel dret de l’espai 

ultraterrestre. D’aquesta manera, la doctrina diferencia entre els recursos que poden 

exhaurir-se dels que no poden exhaurir-se per tal de permetre o no la posada 

d’instal·lacions en aquests territoris amb la finalitat d’apropiar-se d’aquests 

recursos. En aquest sentit, sembla que tot i que la doctrina no permeti les 

instal·lacions que pretenen apropiar-se de recursos que es poden exhaurir no hi ha 

hagut cap moviment ni protesta en contra d’aquestes33.  

En segon lloc, està el principi de llibertat d’exploració, explotació i d’investigació 

científica recollit als paràgrafs 2 i 3 de l’article 1 del TE i, tal com s’anuncia al seu 

nom, implica el dret dels Estats de tenir un lliure accés, exploració, utilització i 

 
32 Global Positioning System and related topics. (2010). National Space Policy of 2010. GPS.gov: 

National Space Policy of 2010  

33 Ibídem. De Arechaga, E.J. p. 299-300. 

https://www.gps.gov/policy/docs/2010/#:~:text=President%20Barack%20Obama%27s%20National%20Space,navigation%20satellite%20systems%20(GNSS).
https://www.gps.gov/policy/docs/2010/#:~:text=President%20Barack%20Obama%27s%20National%20Space,navigation%20satellite%20systems%20(GNSS).
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investigació científica a l’espai ultraterrestre, sense discriminació. Tanmateix, 

aquest dret és relatiu i està limitat, és a dir, la igualtat per explorar i utilitzar l’espai 

ultraterrestre per part de tots els Estats és una igualtat teòrica, ja que en la pràctica 

són molt pocs els Estats que compten amb la suficient capacitat tecnològica, 

científica i financera per poder exercir aquest dret34.  

Ara bé, aquest mateix principi troba la seva relació amb el concepte d’humanitat 

reconegut pel dret internacional públic. Tant l’article 1 del TE, com el Tractat de la 

Lluna assenyalen que en qualsevol exploració o investigació científica de l’espai ha 

de considerar-se a tota la humanitat. Per tant, per reforçar aquest principi d’igualtat 

i no discriminació, independentment de l’Estat que dugui a terme l’activitat, aquesta 

s’ha de realitzar en benefici i interès de tots els Estats. No obstant això, en el TE no 

queden recollits ni els drets ni les obligacions que tenen les potències espacials, i 

menys els dels països menys desenvolupats i, en conseqüència, s’ha de tenir en 

compte que s’està fent front a una disposició moral que els Estats han de tenir 

present a l’hora d’exercir aquest dret. 

Així, la relació que s’estableix entre aquest principi i la humanitat porta a la 

conclusió que l’espai i els cossos que el conformen no poden ser propietat dels 

Estats. Però, el problema radica en la mateixa redacció de l’article 1 del TE perquè 

aquest article està atorgant el dret a l’explotació i utilització per part de tots els 

Estats de l’espai. En aquest sentit, no és cap sorpresa que diferents països, com és 

el cas dels Estats Units i Luxemburg, hagin decidit aprovar lleis internes que 

promulguin l’explotació i utilització de materials del l’espai sense que això suposi 

un ús il·legítim de la sobirania dels Estats ni la propietat d’aquests sobre l’espai35.  

Un últim aspecte important d’aquest principi és la relació que manté també amb el 

principi de cooperació i assistència mútua, ja que d’acord amb el TE és obligatori 

realitzar consultes amb anterioritat a executar l’activitat espacial amb els diferents 

Estats per tal d’evitar qualsevol mena d’intromissió d’un Estat amb les activitats 

 
34 Lachs, M. (1977). El derecho del espacio ultraterrestre. FCE. p. 65.  

35 Estats Units. (2015). The Commercial Space Launch Competitiveness Act, 114th Congress, de 25 

de novembre de 2015; Ibídem. Luxemburg. (2016).  
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dels altres. També, tal com queda reconegut en els articles 10 i 11 del TE, per tal 

de complir amb el principi de cooperació i assistència mútua es preveu que, per una 

banda, els Estats examinin les condicions d’igualtat que formulen els altres Estats 

perquè se’ls hi atorguin facilitats d’observació de vol d’objectes llençats i, per una 

altra banda, una obligació als Estats a informar el Secretari General de les NU, al 

públic i la comunitat científica sobre la natura, desenvolupament, localització i 

resultats de les activitats que aquests realitzaran.  

El tercer principi a tenir present és el principi d’utilització de l’espai per a fins 

pacífics. Aquest principi queda regulat a l’article 4 del TE i és rellevant la 

diferenciació que es fa de la desnuclearització regulada al primer apartat de l’article 

amb la desmilitarització del segon apartat.  

El primer paràgraf de l’article 4 del TE prohibeix la col·locació en òrbita al voltant 

la Terra de qualsevol objecte portador d’armes nuclears com també es promulga la 

desnuclearització completa de l’espai i dels cossos celestes. En aquest sentit, a 

l’espai buit (el que no és correspon amb cossos celestes com pot ser la Lluna o 

asteroides, entre d’altres) es promulga aquesta desnuclearització amb l’expressa 

prohibició d’implantar armes de destrucció massiva. 

En el segon apartat de l’article 4 declara que tant la Lluna com la resta de cossos 

celestes han de ser utilitzats amb finalitats exclusivament pacifiques, prohibint 

l’establiment de bases militars. Així doncs, davant dels cossos celestes es parla de 

desmilitarització.  

No obstant això, el problema radica en la redacció final d’aquest article 4 en relació 

amb el concepte d’ús pacífic. L’article 4 no prohibeix la utilització de personal 

militar amb finalitats d’investigació científica ni amb objectius pacífics i tampoc 

prohibeix la utilització de qualsevol equip o mitjans per l’exploració de la Lluna o 

altres cossos celestes amb fins pacífics. Per tant, aquest article porta a la 

interpretació que es poden admetre activitats militars sempre quan aquestes tinguin 

finalitats pacífiques. D’aquesta manera, es pot entendre aquest concepte com 

l’antònim del què és agressiu, però això portaria a definir el concepte d’agressiu i 

s’entra en un cercle del qual no és pot sortir. Els Estats si tenen en compte aquesta 

interpretació es poden acollir a militaritzar part de la Lluna o dels cossos celestes 
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fonamentant aquesta en objectius de recerca científica o finalitat pacifica i, inclús, 

amb finalitats defensives, si s’acullen al dret que tenen tots els Estats de legítima 

defensa recollit a l’article 51 Carta de les NU. 

Una altra circumstància rellevant en aquest principi és la licitud de la utilització de 

satèl·lits de tele-observació militar, coneguts també com a satèl·lits espies. Partint 

de la base que l’article 4 del TE autoritza la utilització del personal militar amb 

finalitats d’investigació científica i pacífica, sense prohibir l’espionatge, 

s’interpreta que com no està prohibit, està permès aquest tipus d’activitat. De fet, 

està permesa fins a tal punt que s’ha establert una norma consuetudinària que 

reconeix aquest dret a emprendre activitats de tele-observació amb fins militars per 

part dels Estats.  

Finalment, a banda dels principis esmentats, es poden destacar altres, com; el 

principi de considerar als astronautes com enviats de la humanitat a l’espai 

ultraterrestre; el principi de responsabilitat als Estats; el principi de jurisdicció i 

control exclusius sobre els objectes llançats a l’espai ultraterrestre de l’Estat o de 

les OIs de llançament; el principi que tot Estat part, sobre la base de la reciprocitat, 

té accés a tots els vehicles espacials, els equips, el material, les estacions i les 

instal·lacions que es trobin a la Lluna i altres cossos celestes i; el principi de 

subordinació de les activitats espacials al dret internacional.   
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CAPÍTOL II. L’ESTACIÓ ESPACIAL INTERNACIONAL 

II.1. Configuració de l’EEI 
 

Per poder conèixer o establir un concepte de l’EEI, és necessari tenir present que 

aquesta estació és totalment diferent de les anteriors estacions o laboratoris que han 

sigut creats, com el Skylab o Spacelab, entre d’altres. Tenint en compte el 

procediment mecànic de construcció de l’EEI, la configuració d’aquesta compta 

amb el disseny de “doble quilla”, és a dir, hi ha dues seccions de panells solars en 

els extrems on una estructura d’aproximadament cent metros les uneix, donant així 

cabuda a un conjunt d’elements, uns que estan lligats dins de la mateixa estructura 

i d’altres que floten al voltant de l’EEI, i també, hi ha alguns elements que són 

habitables i d’altres que no36. 

Des d’un punt de vista jurídic, l’EEI troba la seva definició en l’apartat tercer del 

primer article de l’AIG de 1998. Aquest instrument atribueix la característica de 

permanència a l’EEI, i seguidament l’entén com una “instal·lació d’usos múltiples 

situada en una òrbita terrestre de baixa altitud, amb elements de vol i elements 

terrestres específics de l’Estació Espacial subministrats per tots els associats”. Per 

tant, segons l’AIG es pot interpretar que les característiques de l’EEI són: 

polivalència, permanència i habitabilitat. Tanmateix, en l’apartat número 4 del 

mateix article es parla sobre la capacitat d’evolució de l’EEI, i aquesta característica 

igualment s’ha de tenir present per tots els canvis tecnològics i científics que s’estan 

experimentant. Ara bé, és l’element de permanència el que diferencia l’EEI de 

qualsevol altra instal·lació en l’espai. 

No obstant això, aquesta definició aportada pel dret de l’espai a l’AIG sembla no 

ser suficient per poder solucionar els problemes conceptuals que es deriven de 

l’intent de definir aquest concepte. Per una banda, gran part dels tractats espacials 

quan fan referència a l’EEI la descriuen com una nau espacial o vehicle espacial. 

 
36 Valle, J. A. (1991). La estación espacial internacional: algunos problemas jurídicos. Revista 

Española de Derecho Internacional, 43(1). p. 7-37. La Estacion Espacial Internacional: Algunos 

Problemas Juridicos Seccion I: Doctrina: Parte A: Estudios 43 Revista Espanola de Derecho 

Internacional 1991 (heinonline.org) 

 

https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/redi43&div=5&id=&page=
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/redi43&div=5&id=&page=
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/redi43&div=5&id=&page=
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Per altra banda, gran part de la doctrina i els drets interns es refereixen l’EEI com 

una veritable estació, en aquest cas, estació espacial. D’aquesta manera, hi ha 

complicacions en la pròpia descripció de l’EEI. Davant d’aquesta problemàtica, 

s’ha acabat considerant el terme objecte espacial per referir-se a l’EEI. Aquesta 

solució és deguda al fet que dret espacial en alguns dels seus tractats fa menció a 

aquesta terminació, i això resulta una tasca més senzilla poder delimitar l’EEI a 

partir d’aquest concepte d’objecte espacial37. 

Aquest dret espacial no coneix cap definició sobre què és un objecte espacial, 

concepte que té transcendència pel sistema de registre dels objectes espacials. És a 

dir, tot objecte espacial ha d’estar registrat per tal de determinar qui té la jurisdicció 

sobre aquest i el control tant d’aquest objecte com del seu personal. Així, la 

jurisdicció i el control d’aquest objecte venen determinades pels criteris de registre 

de l’objecte. Una altra qüestió important sobre aquest àmbit, que suposa més 

problemes jurídics, és el fet que l’EEI estigui acoblada a l’Espai i no hagi sigut un 

objecte llençat a l’espai. El problema radica en el fet que els diferents convenis 

espacials fan referència a objectes llençats a l’espai i no ajuntats a aquest. En 

conseqüència, en ser l’EEI un conjunt agrupat d’objectes a l’espai suposa un 

problema que en un primer parer el Conveni sobre el Registre sembla donar 

diferents solucions, però, s’ha de triar una i, per això és necessari tenir configurat 

aquest concepte d’EEI38. 

Per una banda, es considera l’EEI com un únic objecte espacial. Per l’altra banda, 

es considera una agrupació de diferents objectes espacials. Tanmateix, aquesta 

última concepció és més avantatjosa pels diferents Estats, ja que suposa que 

l’objecte aportat per cada Estat està sota la seva jurisdicció i control. La primera 

definició suposava que aquesta jurisdicció i control només estaria sota l’Estat que 

va realitzar l’únic possible registre que s’hagués permès. Per tant, d’acord amb la 

segona definició, es té en compte la llei de l’Estat que ha registrat l’objecte 

espacial39. 

 
37 Ibídem. Valle, J. A. p. 7-37. 

38 Ídem. Valle, J. A. p. 7-37. 

39 Ídem. Valle, J. A. p. 7-37. 
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D’aquesta manera, la doctrina ha estat molt pràctica i tradicional a l’hora de 

concretar el concepte jurídic de l’EEI, ja que no ha optat per aportar una nova 

definició, sinó que s’ha adaptat a la concepció aportada pels instruments ja 

existents, mantenint-se així en les línies generals, i evitant, qualsevol mena de 

confusió.  

II.2. Participants de l’EEI i reptes de futur 
 

Per conèixer els diferents països que participen en l’EEI és necessari recordar 

l’origen d’aquesta estació. Aquest projecte de l’EEI va ser iniciativa de la 

presidència de Reagan en els Estats Units, qui va anunciar l’ambició de crear una 

estació espacial permanentment habitable en l’òrbita terrestre. Així, l’any 1984 dit  

President va invitar a formar part d’aquest nou projecte a diferents països d’Europa, 

a Canadà i Japó, que anys després de negociacions van aconseguir arribar al famós 

Acord de 1988. No obstant això, el context sociopolític i històric dels anys següents, 

els anys noranta, va incloure a Rússia dintre d’aquest nou projecte a través d’una 

Memorada d’Acord entre la NASA i la Agencia Espacial russa l’any 1996. Aquesta 

nova incorporació de Rússia va portar canvis que van culminar amb l’adopció d’un 

acord ad referèndum sobre l’Acord Multilateral de 1988. Com a resultat, l’any 

1998, després de noves negociacions, es va signar per part dels 15 Estats el vigent 

AIG40. Quant als participants d’aquest nou projecte, cal saber que no són només els 

15 Estats que van signar l’AIG, sinó també les seves agències de cooperació41. Al 

respecte, els participants a l’EEI són: l’ESA, Alemanya, Bèlgica, Espanya, 

Dinamarca, França, Itàlia, Noruega, Països Baixos i Regne Unit; la NASA i els 

Estats Units; MEXT amb l’assistència de JAXA42 i Japó; CSA i Canadà, i FSA i 

Rússia.  

 
40 Moenter, R. (1999). The International Space Station: Legal Framwork and Current Status. Journal 

of Air Law and Commerce., 64. p. 1033-1056. "The International Space Station: Legal Framework 

and Current Status" by Rochus Moenter (smu.edu) 

41 Ibídem. Valle, J. A. p. 7-37. 

42 D’una banda, MEXT són les sigles que corresponen al Ministeri d’Educació, Cultura, Esport, 

Ciència i Tecnologia de Japó. D’altra banda, les sigles JAXA corresponen a l’Agencia Japonesa 

 

https://scholar.smu.edu/jalc/vol64/iss4/3/?utm_source=scholar.smu.edu%2Fjalc%2Fvol64%2Fiss4%2F3&utm_medium=PDF&utm_campaign=PDFCoverPages
https://scholar.smu.edu/jalc/vol64/iss4/3/?utm_source=scholar.smu.edu%2Fjalc%2Fvol64%2Fiss4%2F3&utm_medium=PDF&utm_campaign=PDFCoverPages
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II.2.1. Coparticipació internacional 
 

Un cop configurada l’EEI i coneguts els diferents participants que van signar l’AIG, 

cal tenir present la cooperació internacional d’aquests, més ben coneguda com a 

coparticipació internacional. En aquest cas, no s’està parlant d’una cooperació 

internacional, sinó d’una coparticipació, que és molt diferent al concepte de 

cooperació. Així doncs, d’acord amb Lafferranderie aquest nou concepte fa 

referència a una veritable associació entre els Estats, cadascun amb els seus 

interessos, és a dir, s’està fent front a un nou tipus de cooperació internacional43.  

L’EEI és un projecte tan específic i original, que aquesta nova coparticipació té un 

sistema jurídic complex, que s’articula a través d’acords successius que pretenen 

situar l’EEI en òrbita i explotar-la. Aquests acords es van formalitzar seguint dues 

fases. La primera fase es va produir l’any 1985 i era una fase d’acords preparatoris, 

una fase d’estudi i definició detallada de l’Estació. En aquesta fase els diferents 

països coparticipants van fer Memoràndums amb la NASA, com per exemple, el 

Memoràndum d’Acord entre la NASA i l’ESA o la NASA i Japó. Després, la 

segona fase relativa al desenvolupament i l’explotació de l’EEI va començar amb 

la signatura de diferents documents amb suficient rellevància jurídica en la matèria 

plantejada.  

D’aquesta manera, es considera que aquesta coparticipació està governada per un 

marc legal de tres nivells, que segueix el següent ordre jeràrquic: (1) el Conveni 

intergovernamental Multilateral, que va ser signat per tots els coparticipants i 

estableix els principis del règim de la Coparticipació; (ii) els Memorandums 

d’Acords entre les diferents agències que cooperen, és a dir, la NASA amb l’ESA, 

 
d’Exploració Aeroespacial. La relació entre ambdues és que l’article 4 del TE estableix el 

Memoràndum amb el Govern de Japó, és a dir, amb el MEXT, però clar, en aquest mateix 

Memoràndum és diu que la JAXA pot assistir al MEXT en aquesta implementació del AIG. 

43 Lafferranderie, G. (1985). La notion d'utilisation pacifique dans le Droit de l'Espace. Revue 

Française de Droit Aérien, 156(4). p. 427-438. 
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amb el Ministeri d’Investigació i Tecnologia Canadenc i bilateralment amb Japó i; 

(iii) els Acords d’aplicació dels Memorandums amb caràcter més tècnic44.  

Cal plantejar també el nivell d’autonomia del que disposa cada coparticipant dintre 

d’aquesta coparticipació. Dita autonomia es basa en el principi de diferenciació 

d’elements, que es veu reflectit, per exemple, en els drets de gestió del programa de 

cada coparticipant, en la seva responsabilitat sobre la utilització dels mitjans de 

transport i comunicació propis i en la diferenciació per elements de l’EEI, entre 

d’altres. No obstant això, aquesta autonomia és veu contrarestada davant de la 

NASA; això és així perquè el paper de direcció del conjunt i de coordinació 

s’atribueix a aquesta institució. Per tant, la NASA té una posició més important que 

qualsevol altre coparticipant, de manera que aquesta posició li pertany als Estats 

Units45.  

Un dels elements més importants dels diferents acords que es van dur a terme en 

aquest procés és el consens. Aquest és rellevant, ja que és el que flexibilitza les 

decisions que es prenen relatives als conflictes d’interessos com a les diferents 

contradiccions jurídiques que es poden donar. Per tant, és el consens el mecanisme 

que concreta aquesta coparticipació internacional46.  

Un altre problema que planteja la doctrina és el sistema d’arranjament de 

diferències. En aquest cas, no hi ha un sistema obligatori de solució de diferències. 

De fet, el mecanisme que s’utilitza per a tractar les diferents qüestions o resoldre 

problemes són les consultes tècniques, sigui entre les agències cooperants o 

consultes bilaterals intergovernamentals. Tanmateix, és cert que l’EEI és un 

projecte que té prevista una llarga durada i, dependre només de reunions triennals 

per tractar tots els temes relatius a la coparticipació és una gran limitació a la qual 

s’ha de fer front. D’aquesta manera, tant la voluntat com l’actitud dels Estats 

 
44 Ibídem. Moenter, R. p. 1033-1056. 

45 Ibídem. Valle, J. A. p. 7-37. 

46 Buzan, B. (1981). Negotiating by consensus: Developments in technique at the United Nations 

Conference on the Law of the Sea. American Journal of International Law, 75(2). p. 324-348. 

Negotiating by Consensus: Developments in Technique at the United Nations Conference on the 

Law of the Sea on JSTOR 

https://www.jstor.org/stable/2201255
https://www.jstor.org/stable/2201255
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coparticipants influencien al funcionament d’aquest sistema, que al mateix temps, 

tota aquesta voluntat queda reflectida en el consens o, si no, en les consultes 

tècniques o intergovernamentals que es duen a terme per tal de fer front a les 

diferències que es poden plantejar entre els coparticipants47.  

Per acabar, la doctrina considera que aquesta coparticipació és un dels esforços més 

complicats que s’han fet per part dels diferents Estats per fer front a la pau 

internacional. De fet, tota aquesta coparticipació i contribució entre els diferents 

Estats ha estat molt positiva per tal d’aportar cadascun els seus propis recursos fent 

front a una complexitat tècnica, gerencial i internacional impredictible48.  

II.2.2. Empreses privades i reptes de futur 

Les estacions espacials privades són aquells establiments formats per més d’un 

mòdul que estan operades per una entitat privada. Les entitats privades troben la 

seva regulació a l’article 6.4 l’AIG que estableix el requisit d’una autorització i 

supervisió per part de l’Estat corresponent per tal que aquesta estació espacial 

privada pugui operar. Aquestes estacions espacials privades s’espera que puguin 

actuar tant en el marc del turisme espacial com en el dels laboratoris privats o de 

qualsevol altra activitat49. 

Per entendre aquest nou repte relatiu a les estacions espacials privades és important 

tenir en compte que tota aquesta matèria va lligada amb la transformació que han 

sofert les agències espacials internacionals. En els últims anys, les grans empreses 

en l’àmbit dels negocis han contribuït de forma molt àmplia en l’àmbit espacial. Hi 

ha un conjunt de factors que expliquen aquesta transformació; (i) la indústria 

espacial ha guanyat molta força quant a les grans inversions que s’han produït a 

causa dels beneficis econòmics que s’originen en l’espai; (ii) l’oportunitat 

econòmica que ofereix l’espai, i (iii) el pressupost. Amb aquests tres factors també 

és important tenir present la flexibilitat que presenten les empreses privades davant 

 
47 Ibídem. Buzan, B. p. 324-348. 

48 Ibídem. Valle, J. A. p. 7-37. 

49 Ibídem. Chatzipanagiotis, M., & Moro-Aguilar, R. p. 1-12. 
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de les agències espacials, ja que les empreses no estan sotmeses al control de 

l’administració pública i tenen més desenvolupament quant a les innovacions50. 

Abans d’explicar els reptes relatius al turisme espacial i laboratoris privats, cal 

recordar que les estacions espacials privades no és tan sols una projecció de futur, 

sinó que fa anys que acuten en l’espai ultraterrestre i en l’EEI, v.g. SpaceX o Blue 

Origin que fa anys que participen en les activitats que es duen a terme fora del 

planeta i encara tenen projectes ambiciosos per continuar gaudint d’aquesta 

participació.  

Respecte al turisme espacial, aquest permetrà l’estança de persones a les estacions 

espacials privades durant un temps. Aquests turistes hauran de conviure respectant 

els diferents preceptes normatius relatius a les normes internacionals de l’espai 

ultraterrestre. Quan es parla de turisme espacial es fa referència a la creació d’hotels 

en l’òrbita, dins d’aquestes estacions privades, que permeten l’estança de qualsevol 

persona del planeta. Amb aquesta idea el que es pretén transmetre és que la condició 

de turista espacial o, més ben dit, la possibilitat de viatjar a l’espai no depèn tant de 

la categoria professional de les persones ni la implicació d’aquestes en activitats 

científiques, sinó que gairebé qualsevol persona pot viatjar a l’espai, sempre quan 

disposi dels suficients diners per finançar-se el viatge51.  

Dins d’aquest àmbit, el respecte de les normes esmentades porta a tenir present la 

jurisdicció dels Estats. D’aquesta manera, tot i que s’està parlant d’estacions 

espacials privades que actuen sota la supervisió d’una entitat privada, els Estats, 

com a subjectes de dret internacional han d’expressar la seva sobirania. En aquest 

àmbit, l’expressen en virtut de l’article 8 del TE, així doncs, és molt rellevant el 

principi de quasi-territorialitat. Per tant, l’Estat on ha estat enregistrada aquest tipus 

d’estació és el que podrà exercir la seva sobirania i jurisdicció, sobretot, la 

jurisdicció penal. El principi de nacionalitat també és important, però, en aquest 

cas, els turistes no representen els interessos dels Estats d’on tenen la nacionalitat 

 
50 Ibídem. Català, J. A. p.119-155. 

51 Ibídem. Chatzipanagiotis, M., & Moro-Aguilar, R. p. 1-12. 
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i, per tant, aquest principi no pot tenir la mateixa rellevància que el de quasi-

territorialitat, tot i que s’ha de tenir en compte52.  

Relacionat amb el tema de la jurisdicció, la figura de l’operador és molt rellevant 

en quant és el responsable de mantenir l’ordre públic a bord aquestes estacions com 

de tenir l’autoritat sobre aquestes. Aquest operador està representat pel comandant 

i la missió de control. En última instància, l’Estat de l’enregistrament també ha de 

vetllar per la seguretat a l’estació espacial d’acord amb els preceptes normatius del 

TE i l’AIG i, haurien de conferir l’autoritat disciplinària que ostenta l’operador al 

comandant, per qualsevol mena d’incidència que es pugui produir durant el viatge 

i l’estança53. 

Per últim, estan els laboratoris privats amb una finalitat científica, que 

principalment són laboratoris ubicats en algun mòdul de l’estació espacial privada 

on es realitzen activitats de recerca de caràcter científic. Amb relació a la jurisdicció 

dels Estats en aquestes estacions o mòduls per tal d’evitar conflictes, es recomana 

l’existència de tractats de jurisdicció ad hoc, ja que és possible que un astronauta 

d’un Estat que no té jurisdicció en aquesta estació, sigui destinat a fer durant un cert 

període de temps una investigació. En aquest àmbit, és molt important tant la durada 

d’aquesta investigació com la representació d’aquest astronauta del seu Estat. 

Aquesta recomanació té la seva filosofia en evitar conflictes de jurisdicció sobre 

aquestes astronautes, ja que pels mateixos interessos dels Estats que s’han vist 

reflectits en tot aquest procés volen que aquests astronautes siguin jutjats pels Estats 

d’on són nacionals54.  

 

 

 

 
52 Ibídem. Chatzipanagiotis, M., & Moro-Aguilar, R. p. 1-12. 

53 Vereschetin, V. S. (1983). Elaborating the Legal Status of Astronauts. Hastings Int'l & Comp. L. 

Rev., 7. p. 501. Elaborating the Legal Status of Astronauts (uclawsf.edu) 

54 Ídem. Chatzipanagiotis, M., & Moro-Aguilar, R. p. 1-12. 

https://repository.uclawsf.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1152&context=hastings_international_comparative_law_review
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II.3. Marc legal aplicable a l’EEI 
 

L’EEI és un espai on diferents activitats científiques es duran a terme, un espai on 

hi ha activitat humana que necessita regulació. Dins d’aquesta regulació, es té en 

compte la que té el seu origen en les fonts del dret de l’espai ultraterrestre, en 

particular, el Codi de Conducta del personal a bord de l’EEI.   

II.3.1. Principis marc de l’espai ultraterrestre 

Dins de tot el marc legal destacable del dret de l’espai ultraterrestre, hi ha un seguit 

de Tractats que destaquen més que altres. Els Tractats més rellevants: (i) el TE; (ii) 

el Conveni sobre la Responsabilitat Internacional pels danys causats pels objectes 

espacials de 1972; (iii) el Conveni de Registre d’objectes llençats a l’espai de 1975; 

(iv) l’Acord sobre el salvament i la devolució d’astronautes i la restitució d’objectes 

llençats a l’espai ultraterrestre de 1968; (v) el Tractat de la Lluna de 1984 i, (vi) 

l’AIG. Ara bé, la norma internacional de referència a l’espai és el TE. La resta de 

marc legal s’ha desenvolupat amb l’objectiu d’especificar algunes qüestions que no 

han quedat molt clares en aquest Tractat. Des d’una perspectiva més optimista, la 

regulació del TE es pot veure com una aspiració d’un ús pacífic de l’espai en 

benefici de tota la humanitat. Així, tot aquest anhel tan general havia de ser 

especificat55.  

Un dels problemes que planteja el TE és que és la columna on s’estableixen la resta 

de normatives. Però, és un Tractat de fa mig segle i el món, sobretot amb la 

globalització i les multinacionals, ha evolucionat en aquests últims anys d’una 

forma inimaginable. Tota la normativa actual fa front a problemes d’obsolescència 

que haurien de ser tractats per les futures regulacions i això comporta que es 

produeixen alguns dels conflictes que han estat tractats al primer capítol, com la 

definició de l’ús pacífic, i d’altres que han sigut considerats supra, com és el cas de 

les empreses privades.  

Respecte a la resta de normativa que s’ha esmentat, hi ha alguna que ja ha sigut 

vista en el desenvolupament de la recerca, com és el cas del Conveni sobre la 

 
55 Ibídem. Català, J. A. p.119-155. 
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Responsabilitat pels danys causats pels objectes espacials de 1972 i el Conveni de 

Registre d’objectes llençats a l’espai de 1975. Per una banda, el Conveni sobre la 

Responsabilitat ja s’ha citat com a exemple de l’èxit de les teories funcionalistes 

per delimitar l’espai en quant que regula la responsabilitat de l’Estat o Estats que 

han causat danys a un altre Estat amb el llançament d’un objecte espacial. Per altra 

banda, el Conveni de Registre és molt important perquè l’Estat que llenci l’objecte 

ha d’enregistrar-lo, circumstància que a efectes penals comporta tenir el control i 

jurisdicció de l’objecte56.  

Finalment, l’Acord sobre el salvament i la devolució d’astronautes i la restitució 

d’objectes llençats a l’espai ultraterrestre de 1968 regula els mecanismes i 

procediments que s’han de seguir quan la tripulació d’una nau espacial està en risc 

i ha d’aterrar en el territori d’un altre Estat57. Quant al Tractat de la Lluna de 1984, 

no només es preveu l’exploració i utilització d’aquest espai en benefici de tota la 

humanitat, sinó també dels cossos celestes. Aquest últim Tractat és important 

perquè es veuen reflectits l’aplicació de gran part dels principis esmentats al capítol 

I, com els principis de la Resolució 1962 (XVIII), entre d’altres58.  

 

 

 

 
56 AGNU. (1974). Conveni sobre registre d’objectes llençats a l’espai ultraterrestre.  

57 Acord sobre salvament i la devolució d’astronautes i la restitució d’objectes llançats a l’espai 

ultraterrestre, fet en Londres, Moscou i Washington, el 22 d’abril de 1968. Ratificat per Espanya el 

8 de juny de 2001. BOE núm. 137, 8 de juny de 2001. BOE-A-2001-10940 Instrumento de Adhesión 

de España al Acuerdo sobre el salvamento, la devolución de astronautas y la restitución de objetos 

lanzados al espacio ultraterrestre, hecho en Londres, Moscú y Washington el 22 de abril de 1968. 

58 Tratado sobre los principios que deben regir las actividades de los Estados en la exploración y 

utilización del espacio ultraterrestre, incluso la Luna y otros cuerpos celestes. BOE núm. 30, de 4 de 

febrero de 1969. BOE-A-1969-151 Tratado sobre los principios que deben regir las actividades de 

los Estados en la exploración y utilización del espacio ultraterrestre, incluso la Luna y otros cuerpos 

celestes. 

 

https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=BOE-A-2001-10940
https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=BOE-A-2001-10940
https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=BOE-A-2001-10940
https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-1969-151
https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-1969-151
https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-1969-151
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II.3.2. Codi de Conducta del personal a bord de l’EEI  
 

Les persones no s’han conformat només en la curiositat d’enviar objectes a l’espai 

per poder explorar-lo, sinó, que també han volgut anar-hi per poder ser elles 

mateixes les protagonistes d’aquest nou territori. L’EEI és una gran estació on 

aquestes persones poden dur a terme diferents activitats científiques per explorar 

l’espai. És molt important que qualsevol persona física que estigui a l’EEI conegui 

d’una sèrie de regles que són rellevants per evitar que la seva conducta causi 

qualsevol mena d’infracció o conflicte.  

Aquest Codi59 és posterior a l’AIG de 1998, però va ser necessari la seva redacció, 

ja que la figura dels humans en l’espai cada cop és més rellevant i s’estableixen més 

relacions a l’espai exterior i, en conseqüència, s’ha de vetllar per mantenir la 

legalitat d’aquestes relacions i complir amb la norma. Aquest Codi no només regula 

la relació entre la Terra i l’òrbita d’aquesta, sinó que també la figura del comandant, 

els estàndards bàsics que s’han de complir i les responsabilitats d’aquest, entre 

altres qüestions. Per això, és necessari el Codi de Conducta a què l’article 11.2 de 

l’AIG de 1998 fa referència. 

Així, l’article 11.2 de l’AIG es refereix, de forma general, a un Codi de Conducta 

per la tripulació de l’EEI, que s’ha d’elaborar i aprovar per part de tots els Estats 

associats, atesos els procediments interns de cada Estat. També, estableix la 

necessitat de prèvia aprovació del Codi per part dels Estats que vulguin enviar la 

tripulació a l’EEI i que siguin aquests Estats els que s’assegurin que la seva 

tripulació hagi observat el Codi abans de ser enviats a l’EEI. Aquest precepte de 

l’AIG fa una referència general sobre el Codi de Conducta i a la vegada estableix 

dues regles bàsiques d’aquest Codi: prèvia aprovació per parts dels Estats associats 

i que aquests s’assegurin de l’observança d’aquest Codi per part de la seva 

tripulació.  

 
59 NASA. (2001). Code of Conduct for International Space Station Crews. 14 CFR § 1214.403 - 

Code of Conduct for the International Space Station Crew. | Electronic Code of Federal Regulations 

(e-CFR) | US Law | LII / Legal Information Institute (cornell.edu) 

https://www.law.cornell.edu/cfr/text/14/1214.403
https://www.law.cornell.edu/cfr/text/14/1214.403
https://www.law.cornell.edu/cfr/text/14/1214.403
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Com ja s’ha comentat, una matèria interessant relativa a aquest Codi, és l’obligació 

d’aprovació governamental dels procediments interns dels coparticipants. Aquí, el 

debat radica en el fet que tot Estat coparticipant que vulgui enviar tripulació a l’EEI 

ha de tenir l’aprovació per part del Govern del seu país dels seus procediments 

interns, sinó, no pot enviar aquesta tripulació. Ara bé, això no vol dir que aquesta 

aprovació sigui obligatòria, aquest caràcter només es desprèn quan es vol aportar 

tripulació a l’EEI60.  

La veritable raó de ser d’aquest Codi de Conducta en l’àmbit jurídic és la d’un 

instrument d’homogeneïtzació de les diferents legislacions internes dels Estats 

coparticipants sobre les necessitats de comportament i de la llei aplicable a l’EEI. 

Això vol dir que aquest Codi no és realment un conjunt de normes internacionals 

d’obligat compliment per a tots els Estats, de fet, es pot assegurar que la naturalesa 

d’aquest Codi és de soft law. No obstant això, si és cert que els Estats han d’adoptar 

un seguit de disposicions que pretenguin promoure el respecte al dret que regeix 

l’EEI i les activitats que es duen a terme en aquesta61.  

El Codi és d’aplicació als tripulants des que són assignats per realitzar una 

expedició especifica fins que es finalitza el vol posterior d’aquestes activitats. 

També estan sota l’autoritat del comandant. S’ha de tenir present que el Codi no 

s’aplica només als tripulants que han de realitzar una determinada activitat, sinó 

també a aquells que estan de visita a l’EEI durant uns dies62.  

Una de les prescripcions més importants del Codi és la relativa a l’harmonia i el 

respecte entre els tripulants. Al respecte, hi ha un precepte que estipula que és 

necessari que es mantingui una relació harmoniosa i cohesiva entre els tripulants i 

assegurar un nivell apropiat de mútua confiança i respecte. En el cas que 

s’incomplís aquesta afirmació es possibilita l’aplicació de sancions per als que han 

produït aquest incompliment. Cal tenir present que les diferents agències espacials 

 
60 Ibídem. Valle, J. A. p. 7-37. 

61 Ídem. Valle, J. A. p. 7-37. 

62 Petersmann, E. (1989). Codes of Conduct. Encyclopedia of Public International Law, Max-

Planck-Institut, North Holland, Amsterdam, 11. p. 28-34. 
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consideren l’assetjament com a forma de trencar aquesta harmonia, per tant, quan 

es produeixen casos d’assetjament, aquests han de ser sancionats63. 

En quant al comandant de l’EEI, per entendre aquesta figura és important considerar 

el conjunt dels tripulants l’EEI com un sol organisme. El comandant és aquell 

tripulant encarregat de dirigir les activitats dels altres membres, que formen 

l’organisme esmentat, amb la finalitat de complir amb èxit la missió encomanada. 

Tant els tripulants de la missió com aquells que simplement estan de visita s’han de 

sotmetre a l’autoritat del comandant. Una de les responsabilitats d’aquest, a banda 

de mostrar autoritat davant la resta de la tripulació, és vetllar pel manteniment de 

l’harmonia i cohesió entre la tripulació i assegurar a la vegada un nivell de confiança 

mútua i respecte. En termes generals, la responsabilitat principal del comandant és 

vetllar per la seguretat de l’EEI i la seva tripulació64.  

Ara bé, atenent a aquesta responsabilitat es suscita un debat sobre si l’autoritat del 

comandant s’hauria d’estendre als playloads65. Algunes agències espacials han 

defensat una postura contrària a aquesta extensió, ja que així es posaria en perill 

l’acord entre la NASA i l’Agència Espacial Russa, i la NASA podria refutar la 

designació d’un comandant no estatunidenc si aquests playloads són molt sensibles. 

Però, aquest debat s’ha superat amb la prerrogativa que estableix que la designació 

del comandant no pot afectar a cap individu de cap Estat associat. Com hem vist, 

l’autoritat del comandant de l’EEI ha d’estar estrictament relacionada amb la 

responsabilitat relativa a vetllar per la seguretat. D’aquesta manera, aquesta 

responsabilitat no es pot estendre a disposar dels elements i equips d’altres, però, 

això no és una barrera que pugui afectar a què el designat com a comandant sigui 

d’un Estat en concret, sinó que aquest pot ser de qualsevol Estat66.  

 
63 Ibídem. Petersmann, E. p. 28-34. 

64 Ídem. Petersmann, E. p. 28-34. 

65 Terminologia anglesa que fa referència a tot un conjunt de dades o metadades que són útils en 

l’àmbit de la informàtica i la telecomunicació.  

66 Farand, A. (2001). The code of conduct for the international space station crews. ESA bulletin, 

105. p. 64-68. bul105_6.pdf (esa.int) 

https://www.esa.int/esapub/bulletin/bullet105/bul105_6.pdf
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Per acabar, cal tenir present que aquest Codi també és aplicable a entitats que no es 

consideren subjectes del dret internacional, com les empreses privades que poden 

dur a terme investigacions dintre de l’EEI67.  

CAPÍTOL III. PRINCIPIS APLICABLES A L’EEI: ESPECIAL 

REFERÈNCIA A LA JURISDICCIÓ PENAL 

III.1. Principis del dret penal aplicables a l’EEI 
 

La jurisdicció penal és un dels aspectes més importants dintre de qualsevol 

ordenament jurídic. Aquesta jurisdicció és un clar exemple de la sobirania que tenen 

els Estats a l’hora de prendre les seves pròpies decisions dintre de les seves fronteres 

i els seus territoris. Tanmateix, hi ha una sèrie de qüestions en l’espai ultraterrestres 

relatives a la jurisdicció penal que cal tindre en compte.  

Pel que fa a la jurisdicció penal és molt important, abans que res, entendre aquest 

concepte. Per jurisdicció s’estén el poder de legislar i aplicar les normes tant a les 

persones com a les coses. Per tant, la jurisdicció a l’espai ultraterrestre és el poder 

que tenen els subjectes de dret internacional de legislar i aplicar tota la normativa 

relativa a aquest dret. Igualment, l’element del control sempre està present i és una 

competència conjunta dels Estats junt amb la jurisdicció. Aquest no s’entén com un 

poder, sinó com un dret, en aquest cas, exclusiu i legítim de l’Estat que té 

jurisdicció, per poder supervisar les activitats dels objectes espacials i de les 

persones que es trobin al seu interior68. 

La conseqüència jurídica d’aquesta competència dels Estats és l’aplicabilitat del 

dret nacional de l’Estat que té registrat l’objecte en concret. És molt important tenir 

en compte que el registre o la inscripció nacional de l’objecte espacial suposa una 

 
67 Ibídem. Valle, J. A. p. 7-37. 

68 Weinberg, G. L. (2021). Dualidad Jurisdiccional Penal en la Estación Espacial Internacional. 

Centro de Estudios de Democracia y Asuntos Electorales. p. 1-14. Dualidad-Jurisdiccional-

Penal.pdf (cedaeonline.com.ar) 

https://cedaeonline.com.ar/wp-content/uploads/2021/07/Dualidad-Jurisdiccional-Penal.pdf
https://cedaeonline.com.ar/wp-content/uploads/2021/07/Dualidad-Jurisdiccional-Penal.pdf
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quasi-nacionalitat o nacionalitat de facto d’aquest i, això té molt a veure amb els 

principis que són aplicables a la matèria en qüestió.69  

Dins d’aquest àmbit, cal remarcar la rellevància de l’article 8 del TE que mostra la 

importància del registre dels objectes espacials per referir-se a la jurisdicció. Però, 

d’acord amb la normativa esmentada, per tal que l’Estat part disposi de la jurisdicció 

i el control de l’objecte espacial en concret i les persones que es trobin en ell, és 

necessari que el dit objecte figuri al registre de l’Estat en qüestió.  

En l’EEI és molt rellevant destacar un parell de principis de dret penal que són 

aplicables a aquesta plataforma i que tenen molta rellevància en aquest àmbit. Es 

tracta: (i) el principi de territorialitat, i (ii) el principi de nacionalitat. Però, també 

hi ha altres principis que són molt importants i que cal tenir en compte; el principi 

real de seguretat o de protecció d’interessos, el principi de jurisdicció universal, el 

principi de cooperació i assistència mútua, el principi de responsabilitat als Estats 

per les activitats que es desenvolupen en l’espai i el principi de jurisdicció i control 

exclusius sobre els objectes llançats a l’espai ultraterrestre, entre d’altres.  

III.1.1. Principi de territorialitat. 
 

El principi de territorialitat és una manifestació de la jurisdicció que tenen els Estats 

en els seus territoris. És a dir, s’ha de tenir en compte els límits territorials i no els 

objectes o les persones. Ara bé, tal com prescriu l’article 2 del TE, l’espai 

ultraterrestre no està subjecte a cap mena de sobirania, i, per tant, sembla que els 

Estats no tenen ni control ni jurisdicció a l’espai. Igualment, l’article 11 de l’Acord 

de la Lluna deixa sense sobirania als Estats sobre la Lluna o qualsevol altre cos 

celeste70. Si bé, és cert que la normativa de l’espai ultraterrestre prohibeix l’exercici 

de la sobirania en aquest àmbit, en canvi, permet a la comunitat internacional 

governar i regular les diferents activitats que es duen a terme a l’espai ultraterrestre 

 
69 Ibídem. Weinberg, G. L. p. 1-14. 

70 AGNU. (1980). Acord que ha de regir les activitats dels Estats en la Lluna i altres cossos celestes.  
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i és aquesta idea la que es té en compte per desenvolupar aquest principi de 

territorialitat71.  

Dins de l’àmbit de l’EEI més que parlar del conegut principi de territorialitat, té 

més rellevància essent aquest la regla general, el principi de quasi-territorialitat. 

Aquest principi es basa a atorgar la jurisdicció i el control a aquells Estats que han 

registrat l’objecte espacial en concret. En aquest cas, com ha estat esmentat, aquest 

principi és la regla general en l’espai72.  

La idea que defensa el principi de territorialitat és que tots els Estats tenen 

jurisdicció i, per tant, poden exercir tant aquesta com el control sobre el seu territori. 

Tanmateix, aquest principi en l’espai i, sobretot, en l’EEI no té tanta cabuda com el 

principi de quasi-territorialitat, principi que defensa que la jurisdicció que pot 

exercir l’Estat recau en tots els delictes comesos en els seus objectes espacials 

d’acord amb la nacionalitat d’aquests73.  

L’article 8 del TE és el precepte normatiu que atorga la potestat jurisdiccional i de 

control de l’objecte espacial als Estats on aquest s’ha registrat. Això té relació amb 

el principi de quasi-territorialitat, que té els seus precedents en el dret marítim i que 

posteriorment es va convertir en un costum que també s’aplica al dret aeri. Per 

aquest mateix motiu, les conseqüències que es despleguen de l’enregistrament d’un 

objecte espacial són les mateixes que les que es produeixen quan es registra una nau 

marítima, amb l’única diferència que en el dret ultraterrestre el registre no atorga la 

nacionalitat de iure a l’objecte espacial, sinó la nacionalitat de facto74.  

 
71 Rafika, H. (2015). From Earth to Heaven: States' Criminal Jurisdiction in the Space 

Station. IIUMLJ, 23. p. 401. From Earth to Heaven: States' Criminal Jurisdiction in the Space 

Station Special Issue: Criminal Justice System in the 21st Century: Spirit, Form and Challenges 23 

IIUM Law Journal 2015 (heinonline.org) 

72 Aguilar, R. M. (2013). El derecho penal en el espacio ultraterrestre. Derecho y Cambio 

Social, 10(34). p. 1-12. El derecho penal en el espacio ultraterrestre - Dialnet (unirioja.es) 

73 Ídem. Aguilar, R. M. p. 1-12. 

74 De Roos, T. A. (2006). Disciplinary and Criminal Law in Space. In The International Space 

Station. Brill Nijhoff, 2006. p. 115-123. Disciplinary and Criminal Law in Space in: The 

International Space Station (brill.com) 

https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/iiumlj23&div=23&id=&page=
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/iiumlj23&div=23&id=&page=
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/iiumlj23&div=23&id=&page=
https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=5475833
https://brill.com/display/book/edcoll/9789047410317/Bej.9789004152564.i-267_011.xml
https://brill.com/display/book/edcoll/9789047410317/Bej.9789004152564.i-267_011.xml
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Una altra conseqüència que es deriva d’aquest principi és que qualsevol objecte 

espacial registrat per un Estat estarà sota les lleis nacionals d’aquest Estat. Ara bé, 

aquestes lleis també inclouen les lleis penals. Tanmateix, en aquest àmbit la 

jurisdicció penal tot i ser primària, no és exclusiva i, per tant, en l’àmbit penal no 

només governa el principi de quasi-territorialitat, tot i ser el que té més prioritat 

d’aplicació, sinó que hi ha una sèrie de principis que també seran estudiats que són 

molt importants per determinar l’Estat que té jurisdicció penal sobre un determinat 

objecte espacial75.  

Finalment, tenint en compte aquests matisos del principi general de quasi-

territorialitat i l’EEI, cal assenyalar que l’article 5 de l’AIG que estableix com a 

norma o principi general el de quasi-territorialitat i, que queda suplert per la resta 

de principis que veurem infra. Així doncs, aquest mateix precepte normatiu el que 

prescriu és que els diferents Estats que tenen algun mòdul o qualsevol altre element 

que forma part de l’EEI ho registren, per tal de poder tenir la jurisdicció i el control 

sobre aquest.  

III.1.2. Principi de nacionalitat/ personalitat 
 

Quant al principi de nacionalitat estem davant d’una regla que atorga jurisdicció als 

Estats sobre el personal o els objectes d’aquests. De fet, l’article 7 del TE i l’article 

12.1 de l’Acord de la Lluna confereixen poders i drets als Estats per poder estendre 

la seva sobirania a l’espai ultraterrestre sempre que els delictes es produeixin en els 

seus objectes espacials o siguin realitzats pels seus nacionals. Així, l’element que 

atorga la jurisdicció d’acord amb el principi de territorialitat és la localització i 

respecte al principi de nacionalitat són els objectes i la nacionalitat76.  

Ara bé, en el dret de l’espai ultraterrestre, aquesta regla general queda suplementada 

pel principi de personalitat, reconegut a l’article. 22.1 de l’AIG, és a dir, per aquell 

principi que permet als Estats parts exercir la seva jurisdicció criminal sobre els 

seus nacionals. En el cas de l’EEI, aquest principi té prioritat d’aplicació respecte 

al principi de quasi-territorialitat, ja que permet aplicar la jurisdicció criminal sobre 

 
75 Ibídem. De Roos, T. A. p. 115-123. 

76 Ibídem. Rafika, H. p. 401. 
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els seus nacionals amb independència del mòdul de l’EEI en el que aquests estiguin 

situats77.  

En el principi de nacionalitat, hi podem destacar dos aspectes. Per una banda, està 

el principi de nacionalitat activa que defensa que l’Estat d’on té nacionalitat el 

presumpte autor del delicte és el que té jurisdicció penal. Per una altra banda, el 

principi de nacionalitat passiva defensa que l’Estat d’on té nacionalitat la víctima 

pot exercir la jurisdicció penal en concret78.  

Així doncs, el realment rellevant d’aquesta qüestió és entendre perquè en l’EEI 

predomina aquest principi respecte del de quasi-territorialitat i la resposta està en 

un tema de cortesia internacional i qüestions pràctiques.  

Per una banda, hi ha una sensibilitat per part dels Estats a evitar judicis dels seus 

astronautes en qualsevol altre Estat. Al final, la professió d’astronauta és socialment 

ben vista per molts països, sobretot pels Estats Units. Per tant, els diferents Estats 

van decidir negociar la possibilitat de ser ells mateixos els que sotmetin a litigi penal 

a qualsevol dels astronautes que tinguin la seva nacionalitat79. 

Per una altra banda, en l’EEI hi ha un mòdul, el Columbus, que no ha estat 

enregistrat per un Estat, sinó per l’ESA. Per tant, atendre a criteris territorials per 

saber quin Estat té la competència per exercir la jurisdicció penal és tot un misteri 

que comporta moltes dificultats pràctiques per resoldre-ho80. També, la lliure 

circulació dels tripulants a bord de l’EEI per qualsevol mòdul comporta diferents 

problemes pràctics per aplicar el principi de territorialitat, ja que es pot donar la 

situació en què un tripulant espanyol agredeixi a un altre espanyol en un mòdul rus, 

causant algun dany a aquest mòdul. En aquest cas, els vincles delictius semblen 

prestar més atenció a l’Estat espanyol que no pas a Rússia. D’aquesta forma, no 

tindria massa sentit aplicar la llei nacional russa per resoldre el conflicte, tot i que 

 
77 Ibídem. Aguilar, R. M. p. 1-12. 

78 Ídem. Aguilar, R. M. p. 1-12. 

79 Sinha, H. (2004). Criminal Jurisdiction on the International Space Station. J. Space L., 30. p. 85. 

Criminal Jurisdiction on the International Space Station 30 Journal of Space Law 2004 

(heinonline.org) 

80 Ídem. Sinha, H. p. 85. 

https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/jrlsl30&div=9&id=&page=
https://heinonline.org/HOL/LandingPage?handle=hein.journals/jrlsl30&div=9&id=&page=
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l’acció penal s’hagi produït en mòdul rus. Per evitar aquestes circumstàncies se li 

ha donat prioritat d’aplicació al principi de personalitat en vers el principi de quasi-

territorialitat. 

En el segon apartat de l’article 22 del TE, el principi de personalitat, conegut 

tradicionalment com a principi de personalitat activa té una sèrie de matisos 

importants que permeten l’aplicació subsidiària del principi de quasi-territorialitat 

i el principi de personalitat passiva. És a dir, es poden donar certs casos on la 

jurisdicció no la té l’Estat d’on el presumpte autor del delicte és nacional, sinó 

l’Estat d’on és la víctima (principi de personalitat passiva) o l’Estat on s’ha produït 

danys al mòdul (principi de quasi-territorialitat).  

Així, perquè s’apliqui de forma subsidiària qualsevol d’aquests dos principis s’ha 

de tenir present la característica de conducta indeguda i intencionada regulada a 

l’article 22.2 del TE. D’aquesta manera, quan es fa referència a aquest contingut 

dolós per part del tripulant a bord de l’EEI que afecti la vida, seguretat o causi danys 

a un altre Estat, el presumpte autor del delicte s’haurà de sotmetre a consultes amb 

l’Estat afectat per tal de veure si aquest pot exercir la jurisdicció per sobre l’Estat 

d’on prové el presumpte autor del delicte. En aquest cas, si no hi ha cap pacte entre 

les dues parts d’un termini de temps perquè l’Estat del presumpte autor conegui del 

procediment o presenti garanties per fer-ho, després de 90 dies des de les consultes, 

l’Estat de la víctima afectada o del mòdul afectat podrà exercir la seva jurisdicció 

penal sobre el presumpte autor del delicte81. Tanmateix, es permet l’extradició de 

l’acusat tal com queda establert amb l’article 22.3 del TE. 

Finalment, una problemàtica que ens podem trobar aquí és quan l’Estat del 

presumpte autor del delicte decideix no jutjar al seu nacional i l’acte delictiu s’ha 

comès dintre d’un mòdul de  l’ESA, en ser aquesta una OI que no té jurisdicció 

criminal. En aquest cas, la víctima podria escollir d’acord amb el que li sigui més 

favorable si anar als tribunals de l’Estat del presumpte autor del delicte o a qualsevol 

Estat membre de l’ESA82. 

 
81 Ibídem. Sinha, H. p. 85. 

82 Ibídem. Aguilar, R. M. p. 1-12. 
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III.2. Altres principis aplicables a l’EEI 
 

En aquest punt, es tindrà en compte altres principis del dret penal aplicables a 

l’espai ultraterrestre. Aquests són molt importants, però, en comparació amb el 

principi de territorialitat i nacionalitat o personalitat no estableixen unes regles de 

compliment tan generals.  

Per una banda, destaca el principi real de seguretat o de protecció d’interessos, 

com molt bé anuncia el seu nom dona molta rellevància a l’estat de la seguretat, ja 

que quan es realitzen una sèrie d’actes aliens a un Estat, o sigui que es produeixen 

en un Estat tercer, però a la vegada aquests actes afecten el primer Estat, aquest pot 

exercir la seva jurisdicció sobre els estrangers que han comès aquests actes. Així 

doncs, dintre de l’EEI, en disposar de mòduls un al costat de l’altre és molt possible 

que qualsevol Estat pugui veure la seva seguretat afectada i en perill pels actes que 

es puguin produir en un altre mòdul i pugui exercir la seva jurisdicció83.  

Per una altra banda, el principi de jurisdicció universal entra en joc quan els delictes 

que es volen jutjar es consideren especialment ofensius o violents per a la comunitat 

internacional. D’acord amb aquest principi, quan s’està davant de delictes com 

crims de guerra, entre d’altres, qualsevol Estat pot jutjar aquests tipus de delicte. 

Per tant, si en l’EEI s’observa qualsevol crim de guerra al mòdul rus, tant l’Estat 

espanyol, com qualsevol altre Estat, podria tenir la jurisdicció per investigar i jutjar 

als presumptes autors del delicte d’acord amb el que estableix aquest principi84.  

Finalment, hi ha tot un altre seguit de principis generals del dret internacional que 

també són d’aplicació en l’àmbit de l’EEI. Està el principi de cooperació i 

assistència mútua, reconegut en l’article 1.3 de la Carta de les NU, a partir del qual 

tots els Estats que participen en l’EEI poden unir forces per fer que la feina a l’espai 

sigui més eficaç i facilitar la solució de conflictes que es produeixin. Igualment, és 

important el principi de responsabilitat als Estats per les activitats que es 

desenvolupen en l’espai, recollit a l’article 6 del TE i del Conveni sobre la 

responsabilitat internacional pels danys causats per objectes espacials. D’acord amb 

 
83 Ibídem. Aguilar, R. M. p. 1-12. 

84 Ídem Aguilar, R. M. p. 1-12. 
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aquests Estats han de ser tan responsables pels danys causats per objectes espacials 

com assegurar el pagament, compensació o satisfacció ràpida de les conseqüències 

generades. En últim lloc, cal destacar altres principis ja comentats, com el principi 

de jurisdicció i control exclusius sobre els objectes llançats a l’espai ultraterrestre, 

entre d’altres. 

III.3. Cooperació internacional: especial referència a l’extradició 
 

Atesa la importància de la cooperació de les diferents agències espacials amb l’EEI, 

es pot afirmar que la cooperació en el marc internacional també té aspectes 

rellevants que s’ha de tenir en compte. D’aquesta manera, cal tenir presents els 

diferents mecanismes que faciliten aquesta cooperació. Un dels mecanismes 

internacionals, en aquest cas  també judicial, on més es pot veure reflectida aquesta 

idea de cooperació internacional en l’àmbit penal, és l’extradició.  

L’extradició és un altre procediment que té molta importància en l’àmbit 

internacional, en particular en la jurisdicció penal, per les connexions que presenta 

amb aquesta. Es tracta d’un procediment a partir del qual un Estat posa a disposició 

d’un altre Estat el presumpte autor del delicte que es reclama la seva entrega. Aquest 

mecanisme queda recollit en els tractats bilaterals dels Estats sobre l’extradició, 

però és clar, si aquests no disposen d’aquesta regulació, és l’AIG qui regula la 

matèria en qüestió i, per això, és important aquest Acord, ja que la majoria d’Estats 

participants de l’EEI no disposen de regulació bilateral. Així, l’extradició està 

regulada en tractats multilaterals, com l’AIG i el Conveni de la Haia, entre d’altres. 

A l’AIG es regula l’opció de recórrer a aquest procediment judicial o a la mateixa 

execució per part de l’Estat. Es permet l’extradició de l’acusat de conformitat amb 

l’article 22.3 de l’AIG o de conformitat a l’acord que hagin establert les dues parts. 

El llatinisme utilitzat perquè l’Estat procedeix a l’extradició es coneix com a aut 

dedere aut judicare. En qualsevol cas, la cooperació i assistència mútua entre els 

Estats implicats és obligatòria tal com queda establert a l’article 22.4 de l’AIG en 
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conformitat amb les lleis nacionals. No obstant això, si s’ha demanat l’asil polític 

per part del presumpte autor del delicte, l’extradició no té cabuda85. 

Ara bé, aquest procediment també es pot donar dins de l’àmbit europeu, on és molt 

important la Decisió Marc 13/06/2002 del Consell de la UE sobre ordre europea de 

detenció i procediment d’entrega entre Estats membres, coneguda com “l’euro-

ordre”86. El procediment consisteix en una resolució judicial, dintre de l’àmbit 

penal, que emet un jutge d’un Estat membre on reclama la detenció i l’entrega per 

part d’un altre Estat, del presumpte autor de l’acció constitutiva del delicte.   

El que pretén “l’euro-ordre” és substituir els convenis d’extradició per tal que 

aquesta pràctica sigui més automàtica. Però, el reconeixement d’aquesta resolució 

no és automàtic, ja que les autoritats judicials de l’altre Estat poden examinar un 

seguit de qüestions relatives als drets fonamentals que permetrien no entregar a 

l’acusat del delicte, sempre que aquesta resolució es fonamenti en la discriminació, 

en la persecució i també en l’amenaça de pena de mort o tortura, entre d’altres.  

Aquesta resolució s’ha de sotmetre als principis de gravetat mínima i doble 

incriminació, sent denegat el reconeixement d’aquesta resolució si vulnera aquests 

principis. D’aquesta forma, l’amnistia i l’indult atorgats per l’Estat on es troba el 

presumpte autor del delicte són motius per no executar aquesta mesura, sempre que 

aquest Estat tingui la jurisdicció penal per perseguir el delicte juntament amb altres 

requisits.  

Un aspecte molt important d’aquestes resolucions és el principi de mútua confiança. 

Així, no hi ha un requisit que exigeixi aportar proves a l’Estat executant per 

demostrar la culpabilitat, ja que aquesta idea de la mútua confiança en els sistemes 

judicials no permet que l’Estat executant es centri en els fons de l’assumpte. També 

 
85 Ibídem. Aguilar, R. M. p. 1-12. 

86 Unió Europea. Decisió Marc 2002/584/JAI del Consell, de 13 de juny de 2002, relativa a l’ordre 

de detenció europea i als procediments d’entrega entre Estats Membres. Diari Oficial de la Unió 

Europea. Núm. 190, de 18 de juliol de 2002. BOE.es - DOUE-L-2002-81377 Decisión Marco del 

Consejo, de 13 de junio de 2002, relativa a la orden de detención europea y a los procedimientos de 

entrega entre Estados miembros (2002/584/JAI). 

https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=DOUE-L-2002-81377
https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=DOUE-L-2002-81377
https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=DOUE-L-2002-81377
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hi ha un parell de Convenis de dret internacional sobre l’espai aeri que tenen en 

compte aquest mecanisme de l’extradició que podrien aplicar-se per analogia. 

En aquest sentit, tenim el Conveni de la Haia per la repressió de l’apoderament 

il·lícit d’aeronaus87.  En virtut de l’article 7 d’aquest Conveni hi ha una obligació 

dels Estats a atorgar l’extradició o a sotmetre al presumpte autor del delicte a un 

judici penal. És a dir, si l’Estat requerit no accepta l’extradició està obligat a 

realitzar tot un procés penal al presumpte autor del delicte en les mateixes 

condicions que les aplicables a les dels delictes greus. També, en el primer apartat 

de l’article 8 d’aquest mateix Conveni s’obliga a tots els Estats a incloure com a 

delicte que ha de donar lloc a l’extradició l’apoderament il·lícit d’aeronaus. Així, 

tots els Estats que facin acords o tractats sobre extradició han de tenir en compte 

aquesta prerrogativa. Igualment, cal esmentar que el Conveni de Tòquio és molt 

important en aquest tema, ja que segueix les mateixes línies que el Conveni de la 

Haia88.   

També, es troba el Conveni de Montreal per a la repressió dels actes il·lícits contra 

la seguretat de l’aviació civil i el seu Protocol addicional, de 24 de febrer de 198889. 

L’article 7 d’aquest Conveni defensa la mateixa postura que el Conveni de la Haia 

i el de Tòquio, i és l’obligació de sotmetre al presumpte autor del delicte a un 

procediment penal sota les mateixes condicions aplicables als delictes comuns de 

 
87 Conveni per la repressió del apoderament il·lícit d’aeronaus, fet a la Haia, el 10 de desembre de 

1970. Ratificat per Espanya el 15 de gener de 1973. BOE núm. 13, de 15 de gener de 1973. BOE-

A-1973-44 Instrumento de Ratificación del Convenio para la Represión del Apoderamiento Ilicito 

de Aeronaves, hecho en La Haya el 16 de diciembre de 1970. 

88 Conveni sobre infraccions i certs altres actes comesos a bord de les aeronaus, conclòs a Tòquio, 

el 14 de setembre de 1963. Ratificat per Espanya el 25 de desembre de 1969. BOE núm. 308, de 25 

de desembre de 1969. BOE-A-1969-1487 Instrumento de Ratificación del Convenio sobre 

Infracciones y ciertos otros actos cometidos a bordo de aeronaves, concluído en Tokio el 14 de 

septiembre de 1963. 

89 Conveni per la repressió d’actes il·lícits contra la seguretat de l’aviació civil, fet a Montreal, el 23 

de setembre de 1971. Ratificat per Espanya el 10 de gener de 1974. BOE núm. 9, de 10 de gener de 

1974. BOE-A-1974-66 Instrumento de Ratificación del Convenio para la Represión de Actos Ilícitos 

contra la Seguridad de la Aviación Civil, hecho en Montreal el 23 de septiembre de 1971. 

 

https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-1973-44
https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-1973-44
https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-1973-44
https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-1969-1487
https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-1969-1487
https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-1969-1487
https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=BOE-A-1974-66
https://www.boe.es/buscar/doc.php?id=BOE-A-1974-66
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caràcter greu, si l’Estat requerit no procedeix a l’extradició d’aquesta persona. Per 

tant, en el dret de l’espai aeri, hi ha un seguit de regulació relativa al procediment 

de l’extradició quant a la seguretat de les aeronaus i l’apoderament il·lícit 

d’aquestes. És important tenir present que per analogia aquests preceptes del dret 

de l’espai aeri podrien aplicar-se a l’EEI.  

Fins ara, s’ha fet referència a un instrument de cooperació internacional judicial, 

malgrat això, la cooperació en aquest àmbit està molt limitada a l’instrument de 

l’extradició. Però, per complementar aquesta cooperació internacional també cal 

destacar la recerca científica que s’ha produït en l’EEI, ja que hi ha diferents estudis 

que mostren una relació significativa de les condicions físiques i psicològiques dels 

astronautes que estan a l’EEI amb la jurisdicció penal.  

En primer lloc, s’ha dut a terme una revisió bibliogràfica d’articles científics 

respectius a l’actuació dels osteoblastos humans a la microgravetat i el vol espacial. 

Aquest estudi és important per què ha permès identificar i concloure la sensibilitat 

d’aquestes cèl·lules quant a la micro-gravetat i, demostrar que això afecta la salut 

òssia dels astronautes90. Així, a l’hora de realitzar investigacions en l’EEI o realitzar 

els vols espacials, aquests estudis relatius als osteoblastos tenen un caràcter molt 

rellevant.  

En segon lloc, a partir d’una revisió científica s’han detectat problemes en la 

fisiologia cardiovascular dels astronautes durant les missions espacials. Tanmateix, 

com en el primer estudi esmentat, els astronautes tenen més risc de patir qualsevol 

malaltia cardiovascular. Aquest estudi també és molt important per poder partir 

d’una base i poder elaborar estratègies per actuar o prevenir aquest tipus de riscos91.  

En tercer lloc, també s’han dut a terme revisions en l’àmbit científic, respectives als 

efectes que desprenen els vols espacials de llarga durada dintre del sistema 

immunitari i la salut dels astronautes. En aquest estudi també s’han detectat els 

 
90 Man, J., Graham, T., Squires-Donelly, G., & Laslett, A. L. (2022). The effects of microgravity on 

bone structure and function. npj Microgravity, 8(1). p. 9. The effects of microgravity on bone 

structure and function | npj Microgravity (nature.com) 

91 Charles, J. B., & Bungo, M. W. (1991). Cardiovascular physiology in space flight. Experimental 

gerontology, 26(2-3). p. 163-168. Cardiovascular physiology in space flight - ScienceDirect 

https://www.nature.com/articles/s41526-022-00194-8
https://www.nature.com/articles/s41526-022-00194-8
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/053155659190008A
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riscos que comporten aquests vols quant al sistema immunitari, com pot ser 

l’exposició a la radiació còsmica, l’estrès i la falta de son. No obstant això, la 

conclusió de l’estudi presenta una sèrie de mesures o estratègies que vetllen per la 

protecció d’aquest sistema del cos humà, com pot ser l’ús adequat de bones mesures 

d’higiene o el desenvolupament de teràpies immunològiques especifiques92. 

Finalment, el que es busca és poder continuar indagant en l’objecte de l’estudi per 

poder trobar les mesures més adequades per reduir els efectes negatius que els vols 

espacials poden generar a la salut dels astronautes.   

Respecte a la relació que presenten aquests estudis amb l’EEI és la disposició dels 

països per desenvolupar tasques més enllà de les jurídiques i que al seu torn són 

complementàries amb aquestes. És evident que les característiques personals, 

físiques i psicològiques dels autors de qualsevol delicte haurien de tenir-se en 

compte, ja que qualsevol canvi en el cos i ment de la persona pot portar a aquesta a 

dur a terme conductes delictives, com l’estrès i la falta de son comentades supra.  

Per acabar, tota aquesta cooperació centrada més en l’àmbit científic també té 

importància en la jurisdicció penal a l’EEI, perquè com s’ha vist, les conseqüències 

que es deriven dels efectes que tenen els viatges espacials o la microgravetat afecten 

el cos i a la ment. D’aquesta manera, aquestes conseqüències poden ser tan 

negatives fins al punt d’arribar a fer cometre als astronautes o a qualsevol persona 

a l’EEI actes delictius a l’EEI. Així, tots els principis de dret penal aplicables a 

l’EEI i la normativa del dret de l’espai ultraterrestre esmentats tenen cabuda per fer 

front a aquests comportaments criminals, per això, aquests estudis són molt 

rellevants per la jurisdicció penal a l’EEI.  

 

 

 
92 Crucian, B. E., Stowe, R. P., Pierson, D. L., & Sams, C. F. (2008). Immune system dysregulation 

following short-vs long-duration spaceflight. Aviation, space, and environmental medicine, 79(9). 

p. 835-843. Immune System Dysregulation Following Short- vs Long-Duration Spa...: Ingenta 

Connect 

 

https://www.ingentaconnect.com/content/asma/asem/2008/00000079/00000009/art00001
https://www.ingentaconnect.com/content/asma/asem/2008/00000079/00000009/art00001
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4. CONCLUSIONS. 

PRIMERA.- El segon apartat de l’article 21 de l’AIG, relatiu a la propietat 

intel·lectual, és molt important, ja que estableix la idea que l’enregistrament de 

l’element o mòdul en un determinat Estat és el que determinarà la jurisdicció 

d’aquell Estat. Per tant, en aquesta matèria queda de manifest la importància d’un 

dels principis d’aplicació del dret penal més rellevants: el principi de quasi-

territorialitat. El que es pretén amb l’aplicació d’aquest principi és eliminar 

qualsevol mena de discrepància que pugui generar-se entre els tripulants de 

diferents Estats o agències espacials que han intervingut en la invenció que s’ha 

produït en el mòdul d’un Estat concret. Així, una reflexió important sobre aquest 

aspecte és la de com l’expansió del dret penal és clarament destacable en l’espai 

ultraterrestre, ja que l’expansió dels principis del dret penal no es limiten només a 

aquest, sinó també al dret mercantil i, en aquest cas, a l’EEI. Per tant, la falta de 

desenvolupament d’altres drets en l’espai ultraterrestre genera que el dret penal no 

tingui una aplicació d’última ràtio i s’hagi d’acudir a aquest per solucionar la gran 

part de controvèrsies jurídiques.  

SEGONA.- Respecte a l’exploració interplanetària, s’ha esmentat l’interès de les 

diferents empreses privades i grans empresaris, com Elon Musk i l’empresa Rocket 

Lab, d’encapçalar aquest repte de futur. Tenint en compte la reflexió relativa a 

l’expansió del dret penal, en aquest repte també es pot veure aquesta expansió. 

D’aquesta manera, en contraposició a la propietat intel·lectual, el principi que té 

aplicació prioritària en l’exploració interplanetària és el de nacionalitat activa. 

Aquesta aplicació prioritària és deguda al consens i desig dels Estats per tenir 

jurisdicció sobre els seus nacionals. Així doncs, l’expansió del dret penal es pot 

justificar en la sensibilitat dels Estats per tal de poder ser els jutges dels seus propis 

astronautes, ja que aquestes exploracions les realitzaran els astronautes, que són 

considerats com uns herois pels ciutadans dels Estats, per tant, no hi ha interès per 

part de cap Estat que aquests siguin jutjats per un altre.   
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TERCERA.- És l’AIG un bon instrument legal per resoldre els reptes de futur 

esmentats? Per donar una resposta amb fonament jurídic cal tenir present l’anàlisi 

dels seus preceptes. Al respecte s’ha parlat d’una expansió del dret penal, és a dir, 

de la jurisdicció penal regulada a l’article 22 de l’AIG. Per tant, tenint en compte 

aquesta regulació sembla que sí que és un bon instrument legal per poder fer front 

als diferents problemes que poden sorgir en aquests reptes de futur, ja que a banda 

de ser l’únic instrument aplicable s’ha de tenir present que aquests principis de dret 

penal són molt generals i tenen un àmbit d’aplicació amb un abast general. Ara bé, 

si se’ns pregunta si és el millor instrument, ja s’està davant d’un altre debat. No 

obstant això, cal remarcar que aquest Acord pot ser un gran precedent per futura 

regulació que tingui en compte les característiques més especifiques d’aquests 

reptes. De moment, l’AIG és l’únic instrument legal que tenim per regular tota 

aquesta matèria, però això no vol dir que no es pugui millor o desenvolupar més. 

De fet, s’hauria de desenvolupar molt més aquest Acord per evitar que caigui en 

l’obsolescència i, pugui adaptar-se a la realitat social i jurídica que avui en dia és 

tan diferent de la dels anys noranta i dos mil.  

QUARTA.- Respecte a les normatives internes dels Estats, ja s’ha comentat que la 

causa principal de l’existència d’aquestes és la falta d’entusiasme per part d’aquests 

per regular més àmbits que poden afectar a l’espai ultraterrestre, com les sancions, 

llicències i responsabilitat. Tampoc es demostra un interès a crear una OI relativa a 

l’espai ultraterrestre. Considerant aquestes circumstàncies conjuntament, sembla 

que al final el sector privat acabarà imposant-se, sobre el sector públic en l’àmbit 

espacial. Per tant, no és d’estranyar que les empreses privades siguin un element 

important a comentar durant l’estudi de l’EEI i l’espai ultraterrestre. El que es 

pretén assenyalar és que el que va començar sent una cursa espacial entre Estats, 

s’està convertint en una cursa individual on els competidors són les empreses. Així, 

tota aquesta matèria és molt bona línia de futura investigació per tal d’analitzar si 

el fet que les empreses privades governin una part de l’espai ultraterrestre suposarà 

canvis considerables quant a la jurisdicció penal. Per aquest motiu, les següents 

conclusions fan referència a les empreses privades, així es pot anant perfilant i 

analitzant aquesta qüestió. 
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QUINTA.- El principi d’utilització de l’espai per a fins pacífics també és una 

qüestió que comporta un seguit de reflexions. Sembla que la redacció de l’article 4 

del TE ha comportat problemes d’aplicació pràctica, ja que a l’hora d’interpretar 

aquest article es pot justificar la presència militar als cossos celestes, sempre que hi 

hagi una finalitat pacífica. Ara bé, el concepte de pacífic no queda definit en l’àmbit 

internacional, en conseqüència, els Estats poden acollir-se a interpretacions pròpies 

per militaritzar els cossos celestes, ja que fonamenten finalitats pacífiques d’acord 

amb la interpretació que més els interessa. Doncs, relacionant aquesta reflexió amb 

les anteriors, és probable que les empreses privades s’acullin a la mateixa 

interpretació que els Estats fan per explorar els cossos celestes. Aquests problemes 

d’interpretació pràctica que comporta el TE s’han de resoldre com més aviat millor 

si es vol evitar qualsevol mena de confrontament entre diferents Estats o inclús 

empreses privades. No obstant això, es considera que no hi ha interès per cap part 

de delimitar aquests conceptes, ja que limitaria les futures investigacions espacials 

i a cap Estat ni entitat privada li interessa.  

SEXTA.- El turisme espacial és un dels grans reptes de futur en què les empreses 

privades estan buscant la seva entrada. Ara bé, aquesta tipologia turística obre la 

porta a l’espai a qualsevol mena de ciutadà, sempre que s’ho pugui permetre, ja que 

no es requerirà una categoria professional específica per poder viatjar a l’espai. 

Així, tota la normativa que s’ha esmentat relativa a l’espai ultraterrestre ha de poder 

tenir cabuda també en aquestes persones i no només en els astronautes. D’aquesta 

manera, és molt important fer un anàlisis de tot el dret de l’espai ultraterrestre per 

conèixer com els diferents problemes jurídics que es poden derivar d’aquest turisme 

poden ser abordats d’una forma que no contradigui els preceptes actualment 

existents. Així doncs, per analogia es podrien aplicar els diferents tractats, 

resolucions i inclús normativa interna relativa a l’espai per poder donar una solució 

justa a tota la problemàtica que pugui originar-se en els futurs mòduls o elements 

espacials, ja que la majoria dels principis penals aplicables a l’EEI són molt generals 

i ja s’apliquen a la Terra, per tant, l’aplicació per analogia no suposaria unes 

conseqüències molt diferents de les existents al planeta.  
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SÈPTIMA.- Respecte al Codi de Conducta hi ha un seguit de qüestions que 

requereixen ser considerades. Per una banda, que aquest Codi sigui extensible a les 

empreses privades és un gran avenç per als reptes de futur, perquè ja s’estableix que 

totes les persones que intervinguin en aquestes hagin de respectar aquest Codi. 

Tanmateix, demostra que les empreses privades ja es consideren participants de tota 

aquesta matèria, i que han de complir des d’un primer moment amb les obligacions 

i preceptes que estan establerts. Per altra banda, la figura del comandant en l’EEI 

també és molt rellevant perquè per poder complir amb les seves tasques i sobretot 

amb el respecte i la confiança mútua, es necessita aquesta figura. És cert que la 

responsabilitat d’aquest comandant és un element clau i, seria necessari que aquest 

pogués tenir una regulació jurídica més desenvolupada per tal de protegir-lo davant 

de possibles conflictes i, sobretot, per un tema relacionat amb la seguretat jurídica, 

així, pot conèixer totes les qüestions que el poden afectar si no actua de la forma 

correcta.  

VUITENA.- La sobirania és la potestat més important que un Estat pot manifestar, 

ja que és la que permet exercir els poders d’aquest per sobre de qualsevol altre. En 

l’espai ultraterrestre, aquesta sobirania és completament diferent, de fet, allà no es 

pot exercir la sobirania, però, els Estats amb la interpretació i l’aplicació del principi 

de territorialitat han trobat la sortida per poder exercir els seus poders fora dels seus 

límits terrestres, aeris i marítims. D’aquesta manera, no es fa referència al principi 

de territorialitat, sinó al principi de quasi-territorialitat, és a dir, els Estats poden 

tenir la jurisdicció i control dels objectes que es troben a l’espai i estan enregistrats 

en aquell Estat concret. De fet, enviar objectes a l’espai és una solució que han 

trobat els Estats per poder exercir la seva sobirania. D’aquesta manera, poden dur a 

terme diferents activitats en l’espai sabent que tenen un cert poder en aquest, ja que 

d’acord amb el principi de quasi-territorialitat, els Estats disposen de la jurisdicció 

sobre aquests objectes que han enviat a l’espai.  

NOVENA.- Una altra solució que tenen els Estats per poder exercir la seva 

sobirania a l’espai ultraterrestre és el principi de nacionalitat o personalitat. Aquest 

principi té també molta rellevància en l’EEI, perquè en ser aquesta estació un lloc 

habitable per persones, és més probable que es donen interaccions entre elles i es 
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puguin produir comportament que siguin susceptibles d’exercir la jurisdicció per 

part dels Estats. Així doncs, la cortesia internacional és un element molt rellevant 

per entendre perquè se li ha donat tanta importància a aquest principi i és que cap 

Estat vol que els seus representants a l’espai, vistos en la majoria de casos com 

herois, siguin jutjats per un altre Estat. D’aquesta forma, sempre que sigui possible 

voldran ser els Estats els que jutgin als seus nacionals. Així, la raó de ser de 

l’aplicació d’aquest principi en l’espai ultraterrestre i l’EEI és producte de la 

cortesia internacional.  

DÈCIMA.- Els Convenis de la Haia, Tòquio i Montreal poden ser molt importants 

quant a l’extradició per l’apoderament il·lícit de les aeronaus, però, aquestes no són 

objectes espacials, per tant, fins a quin punt l’aplicació d’aquests Convenis tenen 

cabuda en el dret de l’espai ultraterrestre? Com ja s’ha vist, el principi de quasi-

territorialitat, un dels més importants del dret penal a l’espai ultraterrestre té els 

seus precedents en el dret marítim i aeri. Així doncs, aquests dos drets tenen molta 

rellevància en el dret de l’espai. Per tant, igual que ha passat amb el principi de 

quasi-territorialitat, amb l’extradició es podria donar el mateix cas, així, els 

Convenis esmentats podrien actuar com a base jurídica, que s’aplica per analogia, 

en quant que no hi ha Tractats que regulen l’apoderament il·lícit i la seguretat civil 

dels objectes espacials o l’EEI.  

ONZENA.- La cooperació judicial internacional no és l’únic nivell de cooperació 

internacional que té efectes en la jurisdicció penal, ja que la cooperació científica 

també té cabuda en aquest àmbit. Des d’una perspectiva criminològica i de 

prevenció de la delinqüència, els diferents estudis científics que s’han realitzat en 

el marc internacional han posat de manifest les conseqüències delictives que es 

poden derivar dels viatges espacials i l’estança a l’EEI. Així, si hi ha evidència 

teòrica i empírica sobre un determinat fenomen que pot afectar a la criminalitat a 

l’EEI, es pot començar a fer diferents programes de prevenció de la delinqüència o 

intervenció, per així, prevenir aquest tipus de conductes o tractar-les de la forma 

més adequada per evitar una futura reincidència. Per tant, aquests estudis que són 

producte de la cooperació internacional també tenen molta rellevància en tota la 

matèria relativa a la jurisdicció penal.  
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