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UNE COMPARAISON DES STRATÉGIES ENTRE L’UNION EUROPÉEN ET 
LA CHINE DANS LE CADRE DE L’INTELLIGENCE ARTIFICIELLE : L’IA 
ACT ET L’AIDP 

VUE DE L’ENSEMBLE EXECUTIF 

L'émergence de l'Intelligence Artificielle revêt une importance croissante en raison 

de son impact sur la dynamique du pouvoir dans les Relations Internationales, 

suscitant des réponses stratégiques des acteurs régionaux tels que l’Union Européen 

avec “l’Artificial Intelligence Act” (AI Act) et la Chine avec le “New Generation 

Artificial Intelligence Development Plan” (AIDP).  En tant qu'acteurs influents aux 

perspectives souvent opposées, il serait intéressant d'analyser leur approche 

respective dans l'IA. 

L’objectif principal est d'analyser les stratégies d'action des deux acteurs et leur 

approche réglementaire ou laxiste vis-à-vis de l'IA. Ainsi, la question de recherche 

posée est la suivante: “Quelles sont les différences par rapport aux documents de 

l’Artificial Intelligence Act (AI Act) et le New generation Artificial Intelligence 

Development Plan (AIDP)?”. 

Après avoir analysé des articles académiques et assimilé les opinions des divers 

auteurs, je suis porté à croire que “L’UE semble s'orienter vers une concentration 

sur le cadre légal, en mettant l'accent sur le respect des droits de l'homme, tandis 

que la Chine semble davantage axée sur les enjeux économiques”. Pour répondre à 

la question et à l'hypothèse, je vais m'appuyer sur l'argumentation de Giandomenico 

Majone (Majone, 1994), qui présente l'UE comme un groupe régional régulateur 

tendant vers l'hyper-réglementation et l'argument de Jinghan Zeng (Zeng, 2022) 

selon lequel la Chine utilise l'importance de la sécurité nationale, pour légitimer le 

développement et la libéralisation poussés de ses initiatives en matière d'innovation 

et d'économie dans le domaine de l'IA. 

Cette mémoire de fin des études va se réaliser à partir d'une étude comparée entre 

l’AI Act et l’AIDP utilisés comme documents primaires pour bien comprendre la 

base des résultats. Ensuite, pour fournir des informations supplémentaires seront 



également utilisés des sources secondaires comme Majone (1994), Zeng (2022), 

Roberts et al (2022), Allen (2019), Anthony et al (2021), Cyman et al (2021) 

Csernatoni (2019) parmi certains. Pour ce faire, deux lectures de l’AI Act et l’AIDP 

ont été effectuées pour aider à comprendre les informations. Ensuite, les arguments 

ont été classés en différentes catégories afin de faciliter la comparaison et la 

compréhension des deux textes dans les catégories suivantes: L’AI Act et l’AIDP, 

les objectifs et les buts, les piliers, la terminologie, le champ d’application et 

l’adaptabilité, les définitions et finalement les protections et les garanties et 

l’approche de la sécurité. 

Après avoir analysé les deux documents, il est possible d'observer à quel point les 

visions de l'UE et de la Chine sont différentes. 

Les objectifs de chacun divergent, la Chine cherche à devenir la première puissance 

mondiale en matière d'IA d'ici 2030, à travers un “innovation first approach” 

(Roberts et al, 2022). Par contre, l’UE vise à sauvegarder les droits des européens 

avec un “first ethics approach” (Csernatoni, 2019). Ensuite, en ce qui concerne les 

piliers, l'UE met l'accent sur la sécurité publique, les valeurs européennes et la 

réglementation, la Chine a construit son plan sur les fondements de l'économie, de 

l'innovation et de la sécurité nationale. En outre, l’IA Act a plein définitions et une 

classification des systèmes d’en fonction du niveau du risque. Dans l'AIDP, il n'y a 

pas de définitions explicites, mais plutôt des théories et des principes qui expliquent 

comment utiliser chaque système. En ce qui concerne le champ d’application, l’IA 

Act a un impact transnational et à la fois interne et externe, pour son incidence sur 

États membres, et des autres pays. Cependant, l’AIDP s'agit d'un plan national 

destiné uniquement aux entreprises chinoises, dont l'impact est donc plutôt national. 

En raison de la nature même du régulateur européen et de son système d'amendes, 

ce texte assure la protection des citoyens au sein de l'UE, rendant le règlement 

contraignant et de portée générale. Toutefois, la Chine pourra se développer 

librement avec l'IA, mais la sécurité des citoyens ne seront pas totalement assurées. 

Finalement, la terminologie utilisée dans les deux textes est également différente et 

ne coïncide pas souvent. 



En conclusion, l'UE et la Chine adoptent des approches distinctes en matière 

d'Intelligence Artificielle, chacune suivant des voies différentes.  Donc, l'hypothèse 

de cette mémoire est confirmée, et le cadre juridique, basé sur la théorie de Majone 

de l’UE comme état qui tend à surréglementer et la théorie de Zeng où la Chine 

utilisent la préoccupation de la sécurité nationale pour justifier un développement 

ouvert de l’IA s’avère pertinent. L’UE concentre sa stratégie sur la réglementation 

de l’IA pour fixer des limites à son développement et à son utilisation, visant à 

protéger les droits des Européens face aux menaces potentielles. En revanche, la 

Chine a choisi une approche plus politique, se concentrant sur un développement 

rapide et ouvert de l’IA pour améliorer ses capacités technologiques et maximiser 

les bénéfices économiques. 
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