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1.INTRODUCCIO

La regi6 OMNA (Orient Mitja i Nord Africa) ha estat des de fa molts anys una de les regions
més conflictives del mon, en gran part degut als interessos de les poténcies occidentals per als
seus recursos 1 posicid geoestratégica que van comengar durant el periode d'expansio
imperialista. Per tant, estudiar i aprofundir en el periode de transici6 descolonial és

imprescindible per a poder entendre com funciona el mon en l'actualitat.

Per altra banda, el tema de 1'is de la violencia és molt polémic i el debat ressorgeix al voltant
de la majoria dels conflictes que emergeixen al mon. Actualment, per exemple el trobem en
les actuacions de Hamas, dins del conflicte d'Israel i Palestina, on aquest grup ha estat

criminalitzat 1 qiiestionat des d'un primer moment per les seves accions violentes.

L'objectiu d'aquest treball és analitzar lluites revolucionaries que hagin fet us de la violéncia i
de la no-violéncia per a poder observar si la violéncia és efica¢ o no. Entenent efica¢ com a
capag¢ de crear un poder estable i legitim (que per tant no necessita de la violéncia (Arendt,
1970)) que pugui substituir el poder anterior, en aquest cas el colonial. Es per aixo que la
hipotesi plantejada és: La violéncia revolucionaria exercida pels diferents moviments
d'alliberacio nacional no va servir com a eina eficag, ja que, un cop en el poder, no es podien

mantenir en ell sense la violencia, reproduint el sistema contra el qual lluitaven.

Els casos d'estudi son les lluites per la descolonitzacio d'Algéria i de la India, perqué en
tractar-se d'un mateix procés que parteix d'unes caracteristiques similars, la comparacio és
més coherent 1 més realista pel que fa als seus resultats. L'objectiu és arribar a conclusions
concretes que, més enlla de respondre la hipotesi plantejada puguin contestar també a
diferents preguntes formulades en relacié a la violéncia com si la lluita no-violenta és
utopica, o si la lluita violenta és 1"inica opcio viable dins d'un sistema capitalista que ja és

violent per naturalesa.

En el millor dels casos, aquesta analisi servira per a poder comprovar que la no-violéncia no
€s utopica 1 que, per tant, es pot fer us d'aquesta en la gran majoria dels casos, i com a
conseqiiéncia, quedaria demostrat que els moviments revolucionaris no tenen per que ser
violents. I en el cas que la hipotesis no fos veridica, serviria per deixar de criminalitzar
aquests moviments que fan s de la violéncia revolucionaria com a Unica eina per lluitar

contra allo que les oprimeix.



2. MARC TEORIC'

En aquest apartat, exposaré¢ les teories de la violéncia dels dos autors escollits: Arendt i
Fanon, que em serviran per a comparar els processos de descolonitzacié dels casos d'estudi

escollits 1 per a poder corroborar o no la hipotesi proposada.

Abans d'aixd, ¢és imprescindible definir els conceptes de Poder i Violéncia, ja que
constitueixen les bases dels seus pensaments 1 les seves teories es basen principalment en la

seva vinculacio.

2.1 Arendt

En primer lloc, Arendt defineix el poder com la capacitat humana de poder actuar d'una
manera determinada/amb un objectiu determinat, i afegeix que el poder no és quelcom que
pugui ser posseit per un individu, sind que pertany i sorgeix a partir d'un grup i només
existeix gracies a la existéncia d'aquest. Si el grup desapareix, també ho fara el poder.

Finalment, emfatitza que el consentiment €s la base de 1'exercici del poder. ( Strachle , 2016)

Per altra banda, i basant-nos en el seu propi llibre d' "On Violence", Hannah Arendt defensa
la visi6 més instrumentalista de la violéncia. Es a dir, l'aplicacié de la violéncia es produeix
unicament com a mitja o instrument per a aconseguir un fi, sense atorgar-li un valor metafisic
a l'acte violent.(N. Roberts , 2004) I en conseqliencia d'aixo, li atribueix un factor racional a
1"as de la violéncia, sempre que aquesta persegueixi fins a curt termini, ja que quan actuem
mai podem saber amb exactitud quines seran les conseqiiéncies i, per tant, com més llarg

sigui el procés, més risc hi haura 1 menys racional sera. (Whelan, 2019)

Un cop definits aquests conceptes, podem afirmar que Arendt ens ofereix una visio sobre el
poder 1 l'accio politica que s'allunya de la tradici6 que identifica el poder amb dominaci6.
Basant-nos en la definicio de poder d'Arendt, un govern poderds seria aquell que s'ha creat i

que se sustenta a través del consentiment ciutada. Defineix el poder i la violéncia com a

! En aquest apartat no es dura a terme una comparaci6 entre defensa del pacifisme i defensa de la violéncia. Cap
dels dos es pacifista i de fet, ambdos creuen en I’Gs de la violéncia com a eina legitima d’autodefensa. La

comparacio va lligada a si la violeéncia pot arribar a generar poder o no, i per tant ser eficag o no.



conceptes contraris, referint-se que, aixi com el poder €s l'esseéncia de tot govern, la violéncia,
contrariament, és instrumental i, per tant, no pot ser esseéncia de res, només un mitja per
arribar a un fi. I segons les concepcions arendtianes, aquest fi mai pot ser la generacié de
poder, citant el seu llibre On violence: "On un domina absolutament, falta I'altre" (Arendt,

1970)

La violéncia pot ser un instrument per a la dominacid, perd mai pot esdevenir un mitja a
través del qual s'institueix el poder. Alla on manca el poder, és on la violéncia s'expandeix, i
aixo al mateix temps mostra la incapacitat que té la violéncia per instituir-se (per molt que
sigui politica). La violéncia té la capacitat de destruir el poder perd mai podra generar-lo.
Només 1'accid conjunta de les persones pot aconseguir-ho (Arendt,1970). El que si que pot fer
l'accié violenta és crear unes condicions per a qué sorgeixin unes institucions lliures, pero

mostra una incapacitat per instituir-se de manera duradora com a poder. (Hilb, 2001)

Vinculant-ho amb la hipotesi del treball: si s'arriba al poder mitjangant la violéncia, i no tens
la legitimitat de la ciutadania, s'haura de fer s de la violencia, i d'aqui mai podras generar
poder. En canvi, si s'arriba al poder mitjangant la violéncia, perd es compta amb la legitimitat
de la gent, existeix el poder, 1 per tant ja no es necessita la violéncia. En el primer cas, hi
haura obediéncia, ja que la violéncia fa que aquesta sigui indiscutible, pero no hi haura poder.
I alla on no hi ha poder, no es pot durar en l'espai public. (Di Pego,2006) Cap govern es pot
sustentar només amb la violéncia, es necessita el poder i el suport del poble. La violéncia
apareix on el poder esta en perill, pero el mateix impuls d'aquesta, acaba fent desapareixer el
poder, ja que l'us de la violéncia implica que guanyes/has guanyat suport a través de la
coerciod 1, per tant, no tens un consentiment lliure. Quan es deixi de fer Us d'aquesta perdras

part d'aquest consentiment (Arendt, 1970).

En relacio a I'época de descolonitzacid, el paradigma d’Arendt afirma que la violéncia pot
destruir el poder dels colons, perd que els liders de la revolucidé no guanyaran el poder
mitjancant la violéncia. La introduccié de la violeéncia dins de la practica politica pot ser
perillos tenint en compte que tota accid, violenta o no, pot canviar el mon, perd en aquest cas

la probabilitat és que sigui cap a un mén més violent (Arendt, 1970).



De totes maneres, la descomposicio del poder se centra més en la naturalesa del poder, és a
dir, posa més eémfasis en que hi ha un poder mancant i no tant en la utilitat del paper de la
violéncia. Es a dir, les revolucions no triomfen quan la violéncia supera a la de 'estat, sind
quan l'estat ja no es pot sustentar sobre les creences dels seus ciutadans. I és en aquest
moment quan hi ha possibilitat de canvi a través de la violéncia (ex: guerra) pero €s perque
s'ha perdut el poder, no perque s'hagi fet un s util de la violéncia. (Ricoeur,2010) Per aixo
Arendt afegeix que per a que la revolucié triomfi, és necessari que disminueixi el poder

actual 1 que sorgeixi un nou poder popular.

a) Fanon

Per altra banda, segons diversos autors, d'entre ells Patrick Whelan, afirma que Fanon no
només fa us d'un unic significat de poder. Assegura que el fil conductor existent entre els
poders dels quals parla és el fet de tenir la capacitat de crear canvis o de poder desplagar. Fa
us del terme de manera molt amplia, fet que porta a pensar que concep el poder en el seu

significat més comu, que és "poder sobre".

Tot 1 que en el seu llibre "Les Damnés de la Terre" (Els Condemnats de la Terra), Fanon
també parla del poder com aquella forca que es crea a partir de la uni6 del poble i de la
convocatoria per a un fi precis 1 establert de manera col-lectiva, apropant-se al significat que

Arendt proposava.

Per altra banda, el significat que suggereix Fanon de la violéncia barreja la visi6 intrinseca i

la visi6 instrumentalista, aquesta Gltima coincidint amb Arendt.

En primer lloc, coincideix amb Arendt en el fet que la violéncia pot servir com a instrument
per arribar a un fi, pero ell afegeix que aquest fi pot ser arribar al poder i mantenir-lo.
Basant-se en les lleis de la fisica, afirma que el caracter instrumental de la violéncia funciona
com una energia poderosa i natural, capa¢ de provocar una reaccié. I afegeix que mitjangant
aquesta es pot arribar a crear un mon millor, diferenciant-se totalment del que suggereix

Arendt. (Frazer, Hutchings, 2008)

Per altra banda, i allunyant-nos de les similituds amb Arendt, Fanon ens afegeix una definici6
lligada a la violéncia intrinseca. Que, contraria que la instrumental, aquesta no opera seguint

una finalitat, sin6 que descriuria un concepte metafisic en que l'acte de violéncia conté en si



mateix un valor inherent. Es causada per la propia naturalesa del sistema on has crescut i és

inherent a les persones. (Roberts, 2004)

Per tant, basant-nos en el fet que la violéncia és intrinseca del sistema colonial, i que aquest
perpetua una violéncia que va molt més enlla de la fisica, i1 afecta psicologicament a I'home
colonitzat, que viu un constant impediment per a la seva llibertat: Fanon argumenta que la
violéncia del sistema colonial, conseqiientment imposa una consciencia alienada, que fa que
la violéncia broti de manera intrinseca o natural dins de les persones que viuen en ell, un cop

son conscients de I'opressio 1 la violéncia que viuen diariament. (Fanon, 1961)

La Teoria de la violéncia de Frantz Fanon defensa I'is d'aquesta, presentant-la com a

instrument necessari per eliminar el sistema colonial de manera genuina. (Fanon, 1961)

En el llibre "Les Damnés de la Terre", Frantz Fanon posa en paraules l'impacte de la
colonitzacid 1 exposa com la propia existencia del sistema colonial és violenta de per si.
L'autor argumenta que, va ser el colonitzador i les mateixes dinamiques del colonialisme les
que van ensenyar al colonitzat com funcionava l'estructura colonial. La seva existéncia
(I'explotacio del natiu a través del colon) només s'ha pogut dur a terme gracies a 1'as de les

armes 1 d'accions violentes. (Fanon, 1961)

Fanon afirma que la descolonitzaci6 sempre és un procés violent, al cap i a la fi, ell ho
analitza com la substituci6é d'una "especie" (el colon) per una altra (el natiu). Un existeix en
funcio de l'altre i, per tant, no hi ha possibilitat de conciliacid. Argumenta que la no-violéncia
1 el dialeg no tenen I'objectiu de trencar amb I'statu quo, sind a fer reformes, contrariament al
que volen els natius, que €s el mateix lloc del colon, és a dir, el volen substituir, i mitjangant
la paraula aixo és impossible (Fanon, 1961). La descolonitzacid, aixi com la colonitzacié s6n
processos unicament basats en la for¢a relativa. Com ho veu Fanon, si els colons s'han
aconseguit mantenir a través de la violéncia, nosaltres també ho podrem fer (Ndayisenga,
2022). Enfront de la forga exercida pel colon: el colonitzat només té dues opcions: la servitud

o la supremacia (Fanon, 1961).

La revolucid violenta donara pas a noves estructures que establiran les primeres institucions
per la pau. Tot aixd només sera possible quan I'iltim colon hagi sigut mort o for¢at a marxar
de la terra ocupada (Fanon, 1961). Com s'ha mencionat amb anterioritat, Fanon concep la
violéncia com un instrument per assolir i mantenir el poder politic. Ell, al contrari que

Arendt, afirma que aquesta dominacio/exercici del poder pot ser colonial i opressiu, pero



també pot esdevenir cooperatiu i alliberador, si es basa en persones i liders auténtics. Fanon
entén el poder com quelcom que es pot abandonar en qualsevol moment i és per aixo que,
contrari a Arendt, és possible que una revolucid violenta acabi portant a un mén més pacific i
més cooperatiu. Argumenta que la violéncia revolucionaria construeix solidaritat entre els
natius i1 que la lluita per un objectiu comu porta a la consciéncia politica 1 de classe (Fidelis &

Emeka, 2017).

Finalment, i coincidint amb Arendt, Fanon també ressalta la importancia d'un partit
revolucionari que pugui educar i mobilitzar les masses. I com Gramsci, afegeix que
I'hegemonia de pensament ha de ser assolida abans de comengar amb la dominaci6.(Ali
2015). Per altra banda, en quant a la definicié del terme violéncia si que trobem més
diferéncies entre les conceptualitzacions dels diferents autors. Arendt té una visid
instrumentalista de la violéncia, 1 en canvi, Fanon la barreja amb una definicid més

intrinseca.

Per tal de resumir aquest apartat, la diferéncia més rellevant per a poder ajudar a confirmar o
a desmentir la hipotesi és que Arendt argumenta que mitjangant la violéncia mai podra brotar
poder, i que la violéncia fa que existeixi una coercié que fa indiscutible I'obediéncia. Es a dir,
hi ha una "il-lusi6" de poder, perdo en el moment que deixi d'existir aquesta violéncia
desapareixera aquest "poder"/obediencia. Afegeix que la violéncia destrueix la politica i
confirma que la violéncia és molt perillosa perque inevitablement portara a un mén més
violent. Mentre que Fanon si que creu en 1'us de la violéncia com a necessaria per a canviar la
realitat existent i capa¢ de crear un nou mon "millor" 1 més cooperatiu (Frazer, Hutchings,

2008).

Abans de finalitzar l'apartat és important afegir que el resultat esperat era el d'una
diferenciaci6 més notoria entre ambdos autors i teories presentades, no obstant, perd, en
aprofundir més en la seva analisi s'han evidenciat diverses similituds en aspectes basics.
Arendt no s'emmarca dins del pacifisme, i mostra en diverses ocasions complicitat envers 1'is
de la violéncia com a arma de defensa i inclis qiiestiona la no-violéncia com a eina util i
eficag en segons quines situacions. A més a més, Fanon també veu necessari un pensament
popular hegemonic que doni suport a la violéncia perque la "revolucié" funcioni,
assimilant-se amb el pensament d'Arendt de que la violéncia ha d'anar acompanyada de

"poder" popular si es vol arribar a governar



3.METODOLOGIA

En aquest apartat es presentara la metodologia utilitzada en aquest treball per a poder
justificar els resultats obtinguts, i conseqlientment la corroboracio o refutacio de la hipotesi

presentada.

Els casos d'estudi seleccionats han estat els processos de descolonitzacido d'Algéria i de la
India, ja que d'aquesta manera, s'exemplificaven els dos tipus de lluita, la violenta i la
no-violenta, la qual cosa permet comparar-les i facilita la contestaci6 a les diferents preguntes

plantejades en un primer moment com per exemple:la no-violéncia és utopica?

Al mateix temps, també s'ha de comprendre com a objecte d'estudi el periode postcolonial,
prestant més atencid sobretot al tipus de régim politic establert en aquell moment per a
analitzar i corroborar les teories de la violéncia presentades d'Arendt i de Fanon. En aquest
cas, s'hauria de comprovar si un cop institucionalitzada la militancia revolucionaria (i
violenta) va continuar fent Us de la violéncia, confirmant el Paradigma de la Violéncia
presentat per Arendt o si, per contra, van poder-se establir en el govern i van ser capagos de

deixar de banda la violéncia tal com proposava Fanon.

L'analisi que es dura a terme sera de caracter qualitatiu, i es basara en diferents articles
acadeémics 1 en els dos llibres dels autors: "On Violence" de Hannah Arendt 1 "Les Damnés de
la Terre" de Frantz Fanon. Es dividira en tres parts: En primer lloc, s'intentara contextualitzar
de manera general la situacid colonial tant d'Algéria com de I'india i dels seus respectius
imperis colonials. Després s'analitzara més a fons el conflicte d'independéncia d'ambdos
paisos aixi com els seus periodes post-independencia vinculant-ho amb les teories de la
Violéncia d'Arendt i Fanon. I en Ultima instancia, es dura a terme una comparativa per a

poder corroborar o no les hipotesis presentades.
Objectius

Els objectius d'aquest treball son diversos. El principal és intentar corroborar, o no, 1’hipotesi
central, és a dir, si la lluita violenta es pot transformar en no-violéncia, una vegada les
militants revolucionaries aconsegueixen institucionalitzar-se. I per a poder-ho fer i
visualitzar-ho de manera més clara en el meu treball, comprovar si existeix una relacio entre
la Iluita violenta 1 l'establiment d'un régim autoritari posterior, en aquest cas centrant-nos en

el periode post-independéncia de les colonies.



4. CONTEXT HISTORIC

El context historic del periode de la postguerra va tenir un gran impacte en el

desenvolupament de les lluites per la independéncia tant d’Argelia com de la India.

En primer lloc és important mencionar I’impacte de la Segona Guerra Mundial en ambdods
imperis colonials. Gran Bretanya es trobava sense recursos economics ni humans i amb un
creixent problema en vers la invasi6 japonesa a una colonia anglesa al 1943 (Burma) i a la
seva expansio pel sud-est asiatic. Aixo preocupava als anglesos i era un factor més que els va
fer adonar-se de que ja no podien mantenir més la colonia india. (Pierce, 2009)

Per altre banda , la postguerra presentava una Franca debilitada, i humiliada®, que es va
comengar a preocupar per l’augment del poder politic de la poblaci6 musulmana i
conseqiientment va augmentar la repressid. A més a més, persones natives algerianes havien
hagut de lluitar a la guerra 1, per tant, havia crescut també el sentiment nacionalista 1

consequenment el anti-colonial. ( Pau, Clarke,Grill, & Dunigan, 2013)

En segon lloc, en aquest context de postguerra va comengar la onada de descolonitzacio dels
paisos del sud global. I per tant, les lluites d’Independéncia d’Argélia i de la India es van
emmarcar dins d’un sistema internacional canviant on la descolonitzacié cada cop formava
més part de la norma internacional, 1 per tant, hi havia una pressio6 internacional creixent cap

als imperis colonials. (El Kanfoudi, 2023)

2 Batalla de Dien Bein Phu a Indochina, Retirada de Marroc i Tunisia que van ser considerades com un cop dur

per al prestigi nacional i la influencia colonial francesa. ( Pau, Clarke,Grill, & Dunigan, 2013)



5. ANALISI

5.1 ALGERIA

Els actors d'aquest conflicte van ser, per una banda, els colons francesos i el seu exércit, i per
altra, el FLN (en catala Front d'Alliberacié Nacional), que va ser el partit politic que va
liderar el procés d'independéncia d'Algéria, inspirat pel panarabisme de Nasser, i, el ALN (en
catala Exercit d'Alliberacié Nacional), que era el bra¢ armat del partit un cop la guerra havia
comengat. Tenien I'objectiu d'aconseguir una Algéria independent i sobirana emmarcada dins

dels principis de I'Islam (Oxford Reference, 2022).

Durant el comengament de la guerra els natius rebels es van dedicar a atacar diferents
infraestructures 1 coses materials de valor per als francesos. Va ser el 1955, ben entrat en el
conflicte, quan el FLN va passar d'atacar només a militars 1 politics, a considerar com a
objectius també a la resta de colons francesos i1 a tots aquells que els hi donessin suport,
inclosos musulmans i natius profrancesos (Pau, Clarke,Grill, & Dunigan, 2013). El terrorisme
revolucionari del FLN va obtenir el principal objectiu que s'havia marcat: la independéncia de
Franga i la constituci6 d'una republica algeriana. L'is de la violéncia va fomentar la
internacionalitzacid del conflicte i els va fer guanyar poder popular, a vegades mitjancant el
terror. Un exemple d'aquest terrorisme publicitari pel qual van optar les militants del FLN va
ser la campanya d'Alger, la qual va ser planejada per a coincidir amb la sessio d'inauguracio
de 1'Assemblea General anual (Paul, Clarke, C. Grill, & Dunigan, 2013). Els civils van
comengar a ser considerats objectius amb la intencid d'alterar el context politic 1 causar una
sobrereaccid des de les forces de seguretat franceses, cosa que van aconseguir (Williams,
1980). Aquestes es van comengar a guiar per la doctrina del castig col-lectiu’ i aix0 va fer que
els natius legitimessin 1 justifiquessin cada vegada més la lluita del FLN i la seva violéncia.
Arran de les actuacions franceses els forums internacionals també es van comencar a

quiestionar el funcionament de 1as de la tortura (Paul, Clarke, C. Grill, & Dunigan, 2013).

La batalla d'Alger 1'any 1957 és considerada un punt d'inflexié del conflicte que evidencia la

importancia del poder popular tal com deien Arendt i Fanon. Es a dir, la brutalitat repressiva

3 Els castigs col-lectius son mesures adoptades contra un grup com a represalia per un acte comés per un
individu o individus que es considera que formen part d'aquest grup. (Historicament utilitzats com a instrument
de dissuasio per les poténcies ocupants per evitar atacs de moviments de resisténcia) (How does law protect in

war, 2024).
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dels francesos dins d'aquest conflicte (tortures, abusos, morts sota custodia policial etc.. ) va
fer que perdessin tot el poder popular que havien tingut i que necessitaven. La poblacid
nacional francesa es comengava a qiiestionar el perque de les inversions en aquesta guerra, i
aixo juntament amb la pressio internacional contraria a aquestes agressions militars franceses
van fer que, per molt que Franca fos superior militarment, al no gaudir de legitimitat ni de
poder popular, ja no pugues guanyar la guerra. Quan De Gaulle va arribar al poder, tot i els
seus intents de cooperacio, la majoria d'algerians veien la independéncia com la unica solucié

possible. (Pau, Clarke,Grill, & Dunigan, 2013)

La Guerra d'Independéncia va portar com a conseqiiencia la destrossa de la infraestructura
economica, la pérdua de quasi tota la ma d'obra qualificada (els europeus que van tornar a
Europa) a més d'un impacte fisic i psicologic molt gran en la societat algeriana. (Vatki, 1997)
A més a més, com a heréncia directa de la guerra, I'exércit 1 el govern es van convertir en les
dues institucions que conformaven el "poder", ja que ambdues institucions havien compartit
el poder dicotomic de les bases de la resisténcia algeriana comandades per I'ALN, i el GPRA.
(Ottaway, 2021). El fet que aconseguissin la independéncia mitjancant la lluita violenta, va
legitimar l'exércit, pel fet que van estar ells els que van materialitzar aquesta lluita, 1
conseqiientment se li va atorgar un rol que va facilitar més endavant el cop d'estat militar. Es
a dir, indirectament es va legitimar I'is de la violéncia com a eina per arribar a un fi i aixo va
fer més facil I'establiment d'un régim autoritari postcolonial. A més que Boumedienne havia

sigut una de les figures més reconegudes durant el procés d'independéncia.

Fanon afirma que la lluita violenta ha de tenir 1'objectiu de trencar amb I'statu quo 1 establir
un estat socialista que esborri tot el llegat colonial que havien imposat els francesos, portant a
una realitat no-violenta, i més cooperativa a causa de la consciéncia de classe. El FLN
perseguia la creacié d'un estat socialista i de partit unic (Vafki, 1997) i durant el mandat de
Ben Bella es van fer reformes que miraven pel benestar de la classe treballadora des d'una
perspectiva socialista que buscava acabar amb qualsevol relacié d'explotacio. Tot i aix0, Ben
Bella manava i es legitimava a través de l'exércit, i poc després de ser elegit president va

comengar a mostrar tendéncies autoritaries.

Les diferéncies ideologiques 1 politiques dintre del mateix partit es van comencgar a fer més
evidents, 1 va comengar una lluita interna dintre del partit entre Ben Bella, primer president

(1962-1965) de la republica d'Algeria, i Boumedienne, cap de gabinet de I'ALN, que
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mitjangant un violent cop d'estat es va convertir en el segon president d'Algeria el 1965.

(Vafki, 1997)

Un cop Boumedienne va arribar a ser el cap de govern es va seguir amb el sistema de partit
unic 1 es van comengar a treure partit dels recursos naturals d'Algeria mitjangant la
capitalitzacié d'aquests. Boumedienne va representat un estat arab capitalista revolucionari
basat en I'Islam i1 que volia posar fi a l'intervencionisme estranger (St.John, 1968).
Boumedienne va crear un consell de la revolucio, format per alts carrecs de l'exércit, i
l'exercit va comengar a actuar com a for¢a dominant en comptes del FLN . En aquell moment
sembla que I'inica manera d'arribar a governar el pais era mitjangant la violéncia. Després de
la guerra l'exércit s'havia convertit en l'autoritat legitimadora del pais. La legitimitat de
qualsevol sistema de poder es basa en els principis creats durant la historia de cada pais, i en
el cas d'Algeria, la legitimitat no es podia separar del conflicte de independéncia. L'exércit

s'havia establert com a salvador, legitimat per la revoluci6 . (Belkamel, 2014)
5.2 INDIA

La primera campanya nacionalista en contra de 1'imperi britanic va ser el 1857, popularment
anomenada "Primera Guerra d'Independéncia". Aquesta va ser de naturalesa violenta,
conseqiiencia de l'explotacid, la violéncia i la mala administracié de I'imperi britanic. No va
ser gaire acceptada per les masses, 1 més endavant, un cop creat el partit politic del Congrés
Nacional de la India (1885), es va canviar el rumb de les protestes, que van passar a ser de
caracter moderat’. A més a més, aquesta va ser la primera organitzacid politica creada per
aconseguir la independéncia (Indian National Congress, 2023). Aquest partit tenia 1'objectiu
d'actuar com a pont entre I'imperi britanic i1 les masses indies 1 creien que l'imperi escoltaria
les demandes i1 actuaria en conseqiiéncia si lluitaven per la creacid d'un estat dins de 1'estat.
M¢s endavant quan aquest partit va ser liderat per Gandhi, es va convertir en el partit
hegemonic que gaudia del suport d'un gran percentatge de la poblaci6 (sobretot pagesos i
treballadors). (Nautiyal, 2022)

L'estrategia de Gandhi es basava en la idea que la colonia funcionava gracies a la cooperacio
dels indis, per tant, si aconseguien conscienciar a la poblacid nativa i conseqiientment
fomentar la mobilitzacié de masses, aquesta deixaria de funcionar. Va ser ell qui va assolir

l'accid col-lectiva a través de la no-violéncia, ja la gent se sentia més comode i aixd va

* Intents de conscienciaci6 mitjangant pregaries, discursos, articles en diaris etc... (Nautiyal, 2022)
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significar un canvi radical, ja que les masses van deixar de parlar per actuar. Per tant, la
polititzaci6 de les masses va ser una de les claus de I'éxit d'aquestes mobilitzacions.
(Nautiyal, 2022) Una d'elles essent el moviment de Desobediéncia Civil® que va desembocar
en el Pacte de Gandhi-Irwin I'any 1932, que més endavant va portar a I'Acte del Govern Indi
el 1935. Es a dir, mitjancant aquell acte de desobediéncia civil van obtenir autonomia local. (

Jha & Bhavnani, 2014) En aquest moment va quedar demostrada I'eficacia de la no-violéncia.

L'altima campanya prévia a la Independéncia va ser el moviment Abandoneu la india (Quit
India movement), també promoguda per Gandhi. En aquell moment es va donar el discurs de
"Do or Die" "We shall either free India or die in the attempt, we shall not live to see the
perpetuation of our slavery" (Gandhi, 1942), de caracter una mica violent. L'Imperi anglés va
arrestar als diferents liders politics 1 aix0 va fer que estellés la violéncia d'entre la poblacio.
Van haver-hi enfrontaments violents i es van morir més de 10.000 persones. Va ser I'iltima
fase del Moviment Nacional d'Independéncia i va evidenciar que I'inica solucid possible era
la descolonitzaci6. (Nautiyal, 2022) Aquesta va ser un ¢xit a I'hora de mobilitzar a la poblacio

tot 1 que va portar amb ella violéncia 1 destrucci6. (Pascual, 2018)

Com queda demostrat en la taula 1": Economic Shocks and Organizational Reforms in India's
Independence Struggle" de Bhavnani and Jha, l'estratégia de la no-violéncia de Gandhi si que
va pressionar a l'imperi britanic per a concedir certa autonomia a la colonia. D'aquesta
manera s'afirma al mateix temps que la no-violéncia no €s utdpica i que ¢és factible depenent
de la situacio concreta del moment. En aquest cas el fet que la Gran Bretanya acabés de sortir
d'una guerra com la que va ser la Segona Guerra Mundial va afavorir molt a la estratégia
no-violenta de Gandhi.

El Quit India Movement demostra que el procés de descolonitzacié de I'India no va ser
completament pacific. Tot 1 aix0, al ser violent, només va comportar més repressio per part de
l'estat i Bhavnani and Jha afegeixen que si aquesta ultima campanya hagués sigut no-violenta
hauria tingut una repercussio internacional molt més forta i negativa en la Gran Bretanya
atesos els actes repressius que va cometre. Al mateix temps aquesta ultima campanya va

constituir una gran demostracioé popular de forces que evidenciava, no per la violéncia, sind

5 Recollida de sal massiva anant en contra del monopoli de la sal angles establert per llei, negatives a ’hora de

pagar impostos, piquets en tendes de licor i teles estrangeres ... (Nautiyal, 2022)
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per la quantitat de gent que es va mobilitzar, que lI'imperi anglés havia perdut tota mena de
poder sobre aquesta colonia.

D'aquesta manera 1’India contradiu el que proposava Fanon en un inici que la violéncia és
necessaria per posar fi a un régim colonial tenint en compte que es van poder independitzar
totalment de I'imperi britanic sense que I'is de la for¢a fos necessari ni tingués gaire impacte

en favor d'aconseguir-ho i pel que sembla van poder deslligar-se totalment.

Taula 1

Economic Shocks and Organizational Reforms in India's Independence Struggle

Movement

Leadership and
Organization

Incentives for Mass
Mobilization

Achieves Aims

Nationalism before Gandhi. 1885-1918

No: Leaders Selected by
Elite Status

No: Ethnic Movements:
Elite Movements

No: No Policy
Concessions: Violent
Repression (Sedition
Act 1919)

Mobilization Attempt 1: Khilafat/ Non-
Cooperation Movement. 1919-1922

Yes: Gandhi's Reforms:
Leaders Selected by Costly
Sacrifice for Non-Violent
Action

No: Aims Mis-Aligned
with Agricultural Sector
and across Ethnic
Movements

No: No Policy
Concessions: Hindu-
Muslim Violence

Yes: Gandhi- [r'win
Pact 1932; Govt
India Act 1935
Provides Local
Autonomy and
Extends Franchise

Yes: Non-Violent Leaders
Selected

Mobilization Attempt 2: Civil Disobedience
Movement, 1930-1932

Yes: Great Depression
allows Coalition
Formation with
Agricultural Sector

Yes: Coalition
Established

Mobilization Attempt 3: Quit India Movement:
August. 1942

No: Comprehensive
Detention of Non-Violent
Leaders

No: Campaign Turns
Violent; Violent
Repression; No
Further Policy
Concessions

Source: Bhavnani, R., & Jha, S. (2014). Gandhi’s Gift: Lessons for Peaceful Reform from India’s Struggle for
Democracy. Social Science Research Network. https://doi.org/10.2139/ssrn.2407717

L'any 1947 es va crear I'Acte d'Independéncia de la india que va donar pas a la formacié de
dos nous estats: la India i el Pakistan. (Nautiyal, 2022) Aixd va comportar una migracio
massiva que al mateix temps va portar a una violéncia indiscriminada per part d'ambdoés
bandols. ( Dalrymple, 2015)

Si més no és curiods, ja que, seguint la mateixa historia, els mateixos origens, la India es va
constituir com un estat democratic i Pakistan, contrariament, es va constituir com una
autocracia, on el lider parlamentari exercia un rol autoritari en vers la resta de la poblacio.

Alguns autors argumenten que aixo recau en el fet organitzatiu i de lideratge que van tenir
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ambdos partits durant I'época de mobilitzacié nacional. Per una banda, la India va ser dirigida
per una classe mitjana que apel-lava a la classe treballadora, molt centrat en la redistribucio .
En un primer moment el Partit del Congrés era dirigit per una elit molt vinculada al régim
angles, pero van ser capacos de transformar-ho 1 canviar-ho per una estructura de quadres en
el que van apar¢ixer liders que no formaven part de l'elit i que estaven disposats a
sacrificar-se pel moviment.(Jha & Bhavnani , 2014). Per altra banda, el moviment musulma
materialitzat en el partit de la Lliga Musulmana , va ser dirigit per una aristocracia que només
apel-lava a les bases politiques de dues grans ciutats amb 1'objectiu de guanyar poder politic.
(Chishti, 2014). Aix0 ens demostra que no hi ha una relacié explicita entre la no-violéncia i el
sorgiment d'un régim democratic/ no-violent, sin6 que hi ha molts més factors a tenir en
compte, com per exemple, en aquest cas, el de les elits que lideren el moviment per la

independencia.

Es a dir, el procés de descolonitzacié de la India ens demostra que la hipotesi es queda curta,
ja que el régim que s'estableix durant el periode postrevolucionari no només depén de si la
lluita ha estat violenta o no-violenta, sind que depen de molts altres factors. Per tant, no es pot
comprovar que existeixi una relacio directa entre les lluites no-violentes i I'establiment d'un
regim democratic, igual que, per tant, no es pot demostrar l'existéncia d'una relacié entre I'is

de la violencia i l'establiment d'un régim autoritari posterior.
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6. COMPARATIVA

En aquest apartat compararé ambdds processos de descolonitzacidé mitjancant els contextos
historics 1 les analisis exposades per intentar observar quines han sigut les similituds i les
diferéncies que han presentat i sobretot orientar-ho en intentar respondre la hipotesi
presentada: La violéncia revolucionaria exercida pels diferents moviments d'alliberacio
nacional no va servir com a eina eficag, ja que, un cop en el poder, no es podien mantenir en

ell sense la violéncia, reproduint el sistema contra el qual lluitaven.

En primer lloc, Algéria i la India tot i ser diferents en molts aspectes, presenten un context
historic semblant tenint en compte que ambdds imperis colonials s'havien vist molt debilitats
a causa de la Segona Guerra Mundial, i a més ambdues poténcies estaven essent pressionades

degut a les normes internacionals canviants que afavorien la descolonitzacio.

Tot 1 trobar-se amb contextos similars les dues lluites van prendre camins molt diferents tot 1
que tant la violéncia revolucionaria com les campanyes de no-cooperacid6 de Gandhi van
servir a ambdos paisos per arribar als seus respectius objectius. Es a dir, Algéria es va poder
descolonitzar mitjancant el terrorisme, ja que d'aquesta manera va aconseguir
internacionalitzar el conflicte, i conseqiientment Franca va patir una perdua de poder notoria,
entesa com una perdua de suport popular que va obligar I'imperi a concedir la Independéncia.
Per altra banda I'India mitjangant campanyes de no-cooperacié van fer entendre a la Gran
Bretanya el gran cost que suposaria intentar mantenir la "joia de la corona", tenint en compte
que en tenir un nul suport popular haurien de fer s de la violéncia 1 la repressio per tal de

fer-la funcionar.

Un altre fet a tenir en compte son les conseqiiéncies que va tenir cada una d'aquestes lluites.
En primer lloc, la violenta descolonitzacié d'Algeria va portar a una legitimacio de 1'is de la
violéncia i, per tant, a un facil cop d'estat militar que va institucionalitzar un régim autoritari
que va durar més de vint anys. Contrari a aix0, la pacifica descolonitzacio de I'india va portar
a un régim democratic. Si ens basem en aquesta ultima premissa sembla que existeixi un
vincle entre I'us de la violéncia i régim autoritari, refutant la hipotesi presentada. Pero aixo no
és del tot aixi perqué continuant amb l'analisi, de la descolonitzaci6 de la india van sorgir dos
estats, un d'ells essent Pakistan i establint un régim autocratic. Es a dir, el que s'evidencia a
través d'aquests factors no ¢és una relacio entre la violéncia i un régim autoritari, tot i que, 1ds

previ de la violéncia ho facilita a causa de la normalitzaci6 i a la legitimaci6 de la ciutadania
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cap a la violéncia. Aquesta relacio entre violéncia i creacio posterior d'un régim autoritari €s
molt més complexa i s'han de tenir en compte molts més factors com per exemple quins

interessos tenen els liders dels moviments nacionals, els conflictes etnoreligiosos, ...

Finalment, també ¢€s important comparar els objectius que tenien ambdos moviments
nacionals. Es a dir, per una banda, el FNL tenia un objectiu que anava més enlla de la
descolonitzacio i1 aquest era el d'enderrocar tota estructura existent en aquell moment per a
poder establir un estat socialista lliure de qualsevol relacié d'explotacié. Per altra banda, el
Partit del Congrés de I'india en un primer moment lluitava per a construir un "estat dins de
l'estat", és a dir, lluitaven per a tenir més autonomia. Més endavant aixo va canviar i el seu
objectiu va passar a ser la independencia total, perdo en cap cas va anar lligada amb el
trencament total de les estructures establertes. Volien democratitzar la societat i convertir-se
en una economia creixent que pogués competir en el mercat internacional capitalista. Potser

aquest fet també va influenciar la decisi6 de 1'as de la violéncia.
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7. CONCLUSIONS

Com a conclusi6 final, es pot afirmar que ambdos tipus de lluita van aconseguir alliberar les
seves nacions dels respectius imperis colonials, perd no s'ha pogut contestar de manera
especifica a la hipotesi plantejada: la violéncia revolucionaria exercida pels diferents
moviments d'alliberacié nacional no va servir com a eina eficag, ja que, un cop en el poder,
les militants no es podien mantenir en ell sense la violéncia, reproduint el sistema contra el

qual lluitaven.

L'India no ha estat un bon cas d'estudi escollit, pel fet que, a I'haver lluitat de manera pacifica
per la seva descolonitzacié no s'ha pogut vincular la seva analisi amb la hipotesi en si. Les
conclusions que m'ha ajudat a treure la investigacié de la seva historia han estat les segiients:
La Iluita no-violenta no és utopica tot i que ha de gaudir d'uns factors concrets perqué aquesta
sigui util/eficient (exemple: La Gran Bretanya debilitada per la Segona Guerra Mundial), 1, en
segon lloc, es pot afirmar que la lluita no-violenta, tot i que segons Arendt gaudiria d'un
poder popular real (sense coaccid), no sempre porta a un govern sense violéncia. Es a dir, el
Pakistan i 1'India es van descolonitzar de manera no-violenta (tot i els conflictes violents

etnics posteriors) 1, aixi 1 tot, el primer va acabar essent governat per una autocracia.

Per altra banda, no he trobat cap estudi que relacionés el terrorisme del FLN o la guerra
d'Independéncia algeriana en general amb un poder forgat o coercitiu. Segons sembla, també
gaudien d'un poder popular real i, per tant, la violéncia no era necessaria per a
institucionalitzar-se. El que si que es pot afirmar és que el fet d'arribar al poder mitjancant
una lluita violenta porta a la legitimacié de la violéncia com a eina per arribar a un fi, aixi
com en el cas d'Algéria a una legitimaci6 de les forces militars nacionals. Aixo facilita un cop
d'estat o la implantaci6 d'un régim autoritari posterior. I, per tant, es confirma la proposta
d'Arendt de qué la introduccié de la violéncia dins de la practica politica pot ser perillds
tenint en compte que tota accio, violenta o no, pot canviar el mén, perd en aquest cas la

probabilitat és que sigui cap a un mon més violent.

Finalment, s'ha pogut comprovar que I'éxit de les lluites i conseqiientment 1'eficacia de la
violéncia (i de la no-violéncia) esta estretament vinculada a factors externs. Per tant, mai es
podra analitzar la seva eficacia com a element independent 1 general sind que s'ha d'analitzar

conjuntament amb els altres factors que conformen el conflicte i la lluita especifica.
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Limitacions del treball

Per haver aprofundit més i haver pogut comprovar si existeix una relacid entre la violéncia
revolucionaria i el consegiient establiment d'un régim autoritari hauria d'haver escollit com a

cas d'estudi dos 0 més paisos amb un procés de descolonitzacio violent.

A més a més, I'india és un pais amb una historia colonial molt complexa i amb conflictes
etnoreligiosos que estan entrelligats amb 1'analisi del procés de descolonitzacié i amb la
historia del pais en general. Aixo ha complicat el seu estudi i no m'ha permeés aprofundir tant

com hagués volgut a causa de 1'extensio limitada del treball.

Per finalitzar, els resultats obtinguts han estat limitats a dos casos en concret degut a

I’extensiod limitada del treball 1 per tant no es poden afirmar de manera general.
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