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RESUM:

Aquest treball analitza el sionisme modern com una ideologia nacionalista sorgida en el
context europeu de finals del segle XIX, marcat per I’expansio dels nacionalismes, la crisi de
I’emancipacio liberal jueva i I’ascens de 1’antisemitisme modern. La recerca parteix de la idea
que el sionisme no pot ser entés nicament com una resposta politica a la persecucio historica
del poble jueu, siné també com un projecte ideologic que construeix una determinada

concepciod de nacio, poble, territori, sobirania 1 pertinenga col-lectiva.

La pregunta central del treball és com el sionisme modern construeix una identitat nacional
basada en el retorn i I’arrelament territorial, i de quina manera aquesta construccid estableix
criteris de pertinenca, legitimitat i exclusio tant en 1’ambit intern com en la seva projeccio
internacional. Per respondre-la, el treball combina una analisi conceptual, una revisio
bibliografica critica 1 una comparacié estructural amb el feixisme italia 1 el
nacionalsocialisme alemany. L’analisi mostra que el nativisme constitueix un eix estructural
del projecte sionista, ja que el retorn a la terra d’Israel funciona com a principi de legitimitat
politica i no només com a aspiracio religiosa o cultural. Aquesta logica genera tensions
importants amb la preséncia historica de la poblacid palestina, aixi com amb els principis de
la democracia liberal. En aquest sentit, el treball examina la distincid entre ciutadania formal i
pertinenca nacional, la paradoxa de 1’Estat “jueu i democratic” i la construccié del “nou jueu”

com a subjecte normatiu del projecte nacional.

Finalment, la recerca sosté que el sionisme comparteix amb altres nacionalismes radicals del
segle XX determinades estructures ideologiques, com la centralitat del poble, el relat de
restauracid nacional, la vinculacid entre identitat i territori, la produccié d’un subjecte ideal i
els mecanismes de legitimaci6 internacional. Tanmateix, aquesta comparacié no implica una
equivalencia historica ni moral amb el feixisme o el nacionalsocialisme, sin6 una analisi dels
paral-lelismes estructurals i dels seus limits. Aixi, el treball defensa la necessitat d’estudiar
criticament el sionisme com a ideologia politica per comprendre millor les tensions que

continuen estructurant el conflicte israelia-palesti contemporani.

Paraules clau: sionisme, nacionalisme radical, retorn, pertinen¢a nacional, democracia

etnica, Palestina, soft power.
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ABSTRACT:

This work analyzes modern Zionism as a nationalist ideology that emerged in the European
context of the late 19th century, marked by the expansion of nationalisms, the crisis of liberal
Jewish emancipation, and the rise of modern antisemitism. The research starts from the
premise that Zionism cannot be understood solely as a political response to the historical
persecution of the Jewish people, but also as an ideological project that constructs a particular

conception of nation, people, territory, sovereignty, and collective belonging.

The central question of the paper is how modern Zionism constructs a national identity based
on return and territorial rootedness, and how this construction establishes criteria of
belonging, legitimacy, and exclusion both domestically and in its international projection. To
answer 1it, the paper combines a conceptual analysis, a critical literature review, and a
structural comparison with Italian fascism and German National Socialism. The analysis
shows that nativism constitutes a structural axis of the Zionist project, as the return to the
land of Israel functions as a principle of political legitimacy and not just as a religious or
cultural aspiration. This logic generates significant tensions with the historical presence of the
Palestinian population, as well as with the principles of liberal democracy. In this sense, the
work examines the distinction between formal citizenship and national belonging, the
paradox of the “Jewish and democratic” State, and the construction of the “new Jew” as the

normative subject of the national project.

Finally, the research argues that Zionism shares with other radical nationalisms of the 20th
century certain ideological structures, such as the centrality of the people, the narrative of
national restoration, the link between identity and territory, the production of an ideal subject,
and mechanisms of international legitimization. However, this comparison does not imply a
historical or moral equivalence with fascism or National Socialism, but rather an analysis of
structural parallels and their limits. Thus, the work argues for the need to critically study
Zionism as a political ideology in order to better understand the tensions that continue to

shape the contemporary Israeli-Palestinian conflict.

Keywords: Zionism, radical nationalism, return, national belonging, ethnic democracy,

Palestine, soft power.
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Declaracio de I’us d’Intel-ligéncia Artificial

Per a I’elaboracio d’aquest treball s’ha utilitzat Intel-ligencia Artificial de manera auxiliar 1
limitada. En les fases inicials, la IA va servir com a eina de suport per ordenar idees,
estructurar els apartats i clarificar la relacid entre els diferents eixos d’analisi que es volien
desenvolupar. També s’ha emprat per a la correccié gramatical, Iéxica i semantica d’oracions
concretes, especialment en aquells casos en que la redaccid resultava excessivament

subordinada o poc clara per al lector.

Aixi mateix, la IA ha estat utilitzada com a suport per a la creacio de taules, esquemes i altres
recursos de sintesi, aixi com per orientar la cerca inicial de bibliografia. Tanmateix, 1’analisi,
la seleccio critica de les fonts, la interpretacid del contingut i les conclusions del treball son
d’elaboraci6é propia. Totes les referéncies bibliografiques utilitzades han estat revisades 1

contrastades amb fonts académiques o institucionals.

Cal afegir que I’is de la IA ha estat sempre sotmes a revisio critica, especialment perque en
una tematica com el sionisme, Israel i Palestina pot generar errors, simplificacions o
formulacions amb biaixos politics. Per aquest motiu, no s’ha utilitzat com a font d’autoritat ni
com a substitut de la lectura académica, sin6 Gnicament com una eina complementaria de

suport formal, organitzatiu 1 lingiistic.
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1. Introduccio i justificacio de I’analisi

Sorgit en un moment marcat per I’expansio dels nacionalismes, la crisi d’emancipacio6 liberal
jueva, I’antisemitisme modern 1 la transformaci6 dels estats liberals europeus a finals del
segle XIX, el sionisme modern esdevé 1’objecte d’analisi d’aquesta recerca. El punt de
partida d’aquesta investigacid és que aquesta ideologia nacionalista no pot ser entesa
unicament com a resposta politica a la persecucid historica del poble jueu, sind també com a
projecte ideologic que busca configurar una determinada concepcid de nacio, poble, territori,

sobirania i pertinenga col.lectiva.

La motivacio principal d’aquest treball es fonamenta en la constatacié que el sionisme no és
unicament una ideologia vinculada a la formaci6 historica de 1’Estat d’Israel, sind que
configura un projecte politic dotat de poder de canvi en I’ordre internacional contemporani.
Aquest poder de canvi s’articula a través de la incidéncia central del sionisme en alguns dels
conflictes diplomatics 1 politics contemporanis més rellevants com ara la qiiestio palestina,
les tensions amb 1’Iran i el Liban, aixi com els debats sobre dret internacional que qiiestionen
el respecte del sionisme pels drets humans; la impunitat estatal i la legitimitat politica
mostren que ’analisi del sionisme continua tenint una importancia académica i politica de
primer ordre. Aquesta rellevancia també es manifesta en la capacitat de determinats actors
institucionals, diplomatics i grups de pressid sionistes per intervenir en la produccié de
legitimitat internacional al voltant del projecte sionista i de 1’Estat d’Israel amb eines de sof?
power. Per aquest motiu, aquesta recerca parteix de la necessitat d’estudiar aquest projecte
politic criticament com a ideologia nacionalista que articula identitat, territori, sobirania
alhora que produeix criteris de pertinenga, jerarquies politiques 1 formes d’exclusié simbolica

1 institucional.

La pregunta, a partir de la qual s’articula aquesta investigacio, és la segiient: Com construeix
el sionisme modern una identitat nacional basada en el retorn i ’arrelament territorial, i de
quina manera aquesta construccié estableix criteris de pertinenca, legitimitat i exclusio tant

en I’ambit intern com en la seva projeccio internacional?

A partir d’aquesta qiiestio, la hipotesi central del treball és que el sionisme modern pot ser
analitzat com un projecte nacionalista que, sense que aix0 impliqui una assimilacid

conceptual ni una equivaléncia historica amb el nacionalsocialisme alemany o el feixisme
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italia, comparteix amb aquests nacionalismes radicals del segle XX determinades estructures
ideologiques i discursives. Aquestes estructures es manifesten especialment en la centralitat
del poble com a subjecte politic, en el relat de restauracid nacional, en la vinculacié entre
identitat 1 territori, en la delimitacid de criteris de pertinenga, exclusio i jerarquitzacio dins la
comunitat nacional, aixi com en la produccié de legitimitat politica tant en 1’ambit intern com

internacional.

L’objectiu general del treball és analitzar els principals mecanismes ideologics a través dels
quals el sionisme modern construeix i legitima el seu projecte nacional. D’aquest objectiu
general se’n deriven cinc objectius especifics: contextualitzar el sionisme dins dels
nacionalismes europeus moderns; analitzar el nativisme i la territorialitzacié de la identitat
com a eixos del projecte sionista; estudiar la tensio entre la democracia liberal i la pertinenga
nacional; examinar la construccié del “nou jueu” com a subjecte normatiu; i, finalment,
establir una comparacié estructural amb el feixisme i1 el nacionalsocialisme, incorporant el
cas palesti 1 els mecanismes de legitimacio internacional com a espais de materialitzacio i

projeccio politica d’aquestes tensions.

Pel que fa a la metodologia, aquesta recerca es basa en una analisi conceptual, d'una revisid
bibliografica i critica i una comparacio estructura; aquests metodes soén adequats donat que
aquesta recerca busca analitzar aquests mecanismes ideologics Es treballara amb fonts
primaries del pensament sionista, especialment Theodor Herzl, i amb bibliografia académica
sobre nacionalisme, sionisme, feixisme, nacionalsocialisme i colonialitat. Entre els autors
principals s’inclouen Benedict Anderson, Ernest Gellner, Hannah Arendt, Roger Griffin,
Robert Paxton, Zeev Sternhell, Gabriel Shimoni, Gershon Shafir, Yoav Peled, David J.
Penslar, Edward Said, Rashid Khalidi i Ilan Pappé. Pel que fa I’estructura del treball, aquesta
respon als objectius esmentats anteriorment: primera, s’analitza el sionisme com a ideologia
nacional moderna, situant-lo en el context dels nacionalismes europeus i examinant-ne els
fonaments ideologics. Segonament, s’estudia el nativisme com a principi estructural del
projecte sionista, especialment a través de la relacid entre retorn, arrelament, territori i
identitat. En tercer lloc, s’aborda la tensi6 entre democracia liberal i pertinenca nacional, aixi
com la construccio del “jueu ideal” com a subjecte normatiu. Posteriorment, s’analitza el cas
palesti com a espai de materialitzaci6 politica d’aquestes tensions. Finalment, el treball

estableix una comparacid estructural amb el feixisme i el nacionalsocialisme, incorporant
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també la propaganda, el soft power 1 els mecanismes de legitimacio internacional com a eixos

d’analisi.

Finalment, cal precisar que la comparacid plantejada en aquest treball t¢ una funcid
estrictament analitica donat que no es tracta d’assimilar fenomens historics diferents, sind
d’utilitzar la comparaci6 com una eina per delimitar semblances, diferéncies i limits
interpretatius. Aquesta cautela metodologica €s necessaria per evitar lectures simplificadores

1 garantir que 1’analisi del sionisme es mantingui dins d’un marc critic, pero rigoros.
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2. Marec teoric i analitic
2.1 El sionisme com a ideologia nacional moderna
2.1.1. El sionisme en el context dels nacionalismes europeus del segle XIX i inicis del XX
El sionisme modern emergeix a la década de 1880 en un context marcat per la consolidaciod
dels estats nacio, la crisi del model liberal d’integracio dels jueus a Europa i I’aparicio de
I’antisemitisme modern com a ideologia politica organitzada. Tanmateix, no es consolida com
a moviment politic internacional fins a la convocatoria del Primer Congrés Sionista de 1897,

estretament vinculat a la figura de Theodor Herzl.

El segle XIX europeu es pot definir per I’articulacié del nacionalisme com a principi
organitzador de la vida politica. Les revolucions liberals, la unificacié de I’Estat Italia i de
I’Estat Alemany, i la crisi progressiva dels imperis multinacionals son uns dels exemples de
com la correspondéncia entre nacid i estat esdevé la norma politica dominant.! En aquest
marc, la nacié esdevé el fonament principal de legitimitat politica donat que, per una banda,
els estats reivindiquen la seva sobirania en nom de les nacions que pretenen representar
mentre que, per 1’altra banda, les nacions sense estat propi reivindiquen el seu dret a
I’autodeterminacié com a conseqiiencia logica i inherent al sistema internacional emergent.
Aquesta transformacio pot entendre’s a partir de les teories modernistes del nacionalisme. Per
a Gellner, el nacionalisme €s una ideologia propia de la modernitat, vinculada a la necessitat
de produir cultures nacionals homogenies capaces de sostenir I’Estat modern. Anderson, per
la seva banda, permet entendre la naci6 com una “comunitat imaginada”, construida
mitjancant llenguatges, relats, institucions i formes de comunicacid6 compartides. En aquest
sentit, el sionisme pot ser interpretat com una resposta jueva a les logiques politiques i
culturals del nacionalisme europeu modern (Anderson, 2006; Gellner, 1983). Aquests fets no
serien possibles sense les noves formes de comunicacié de massa, les qual peremeten la
construccid d’una consciéncia col.lectiva simultania que resulta essencial per individus que
mai s’han trobat fisicament.” Les condicions de la modernitat europea van permetre que el
sionisme emergis com una resposta especificament jueva a les logiques politiques del

nacionalisme modern.

La premissa principal del sionisme €s que els jueus no constitueixen unicament una

comunitat religiosa o una minoria dispersa, sindé un poble amb identitat nacional propia. Des

! Gellner, E. (1983). Nations and nationalism. Blackwell.
2Anderson, B. (2006). Imagined communities: Reflections on the origin and spread of nationalism (Rev. ed.). Verso.

8
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d’aquesta perspectiva, 1’antisemitisme 1 la discriminacid no podien ser resolts només
mitjangant 1’assimilacié cultural o la proteccid juridica dels estats liberals, sin6 a través de la
construccié d’un estat propi capa¢ de garantir la sobirania politica del poble jueu.* Aquesta
tesi pretén transformar una identitat religiosa i cultural en una de caracter nacional i politic 1
que, per tant, adopta les categories i la logica del nacionalisme europeu per a fonamentar-se
en aquest nou ordre internacional. Tot i aix0, al llarg del segle XIX les comunitats jueves
d’Europa occidental obtingueren, de forma progressiva, drets civils 1 politics en el marc dels
estats liberals amb 1’expectativa que aquesta integracié juridica conduiria a la integracio
social 1 cultural plena. Tanmateix, aquesta expectativa topava amb la transformacié d’un
antisemitisme que cada cop era més resistent: la judeofobia tradicional havia adquirit matisos
¢tnics 1 racials amb [D’objectiu de presentar els jueus com membres d’una raga
fonamentalment aliena als pobles europeus.* En el cas de Herzl, ’experiéncia de
I’antisemitisme politic a I’Europa central i occidental, especialment el clima antisemita de
Viena i I’impacte del cas Dreyfus a Franca, va reforcar la idea que 1’assimilaci6 liberal no
podia garantir plenament la seguretat ni la integracié dels jueus europeus. Paral-lelament, els
pogroms de I’Imperi Rus van impulsar altres corrents proto-sionistes i van reforgar la

percepciod que la qiiestid jueva requeria una resposta politica i territorial.

Si la promesa liberal d’integracié hagués estat percebuda com a suficient i efectiva, el
sionisme dificilment hauria formulat amb tanta forca la necessitat d’un estat jueu propi.
Precisament, per aquest motiu, el sionisme pot entendre’s tant com una reaccid defensiva
davant del fracas de I’emancipacid liberal com una proposta positiva de refundacié nacional.
Aixi, el sionisme no neix del buit, sind6 de la interseccid entre una experiéncia jueva
especifica de discriminacié i1 exclusié 1 un marc europeu més ampli en que la nacid, el

territori i I’Estat s’havien convertit en les categories centrals de la politica moderna.’

2.1.2. Fonaments ideologics: nacid, poble i territori

Els pilars ideologics del sionisme modern s’articulen mitjangant tres categories fonamentals:
nacio, poble 1 territori. La seva articulacid especifica, 1 les tensions internes que genera,

constitueixen el nucli del projecte sionista com a ideologia politica. Aquests tres elements no

> Herzl, T. (1988). The Jewish state (S. d'Avigdor, trad.). Dover Publications. (Original publicat el 1896)
4 Arendt, H. (1951). The origins of totalitarianism. Schocken Books.
5 Shimoni, G. (1995). The Zionist ideology. Brandeis University Press / University Press of New England.

9
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operen de manera separada, sin6 que formen una mateixa arquitectura ideologica: el poble
jueu és redefinit com a nacié moderna, el territori és convertit en condicié de normalitzacio
politica i la sobirania estatal apareix com la forma institucional necessaria per garantir la

continuitat col-lectiva.

La primera articulacio ideologica fonamental del sionisme és la redefinici6 del "poble jueu”
com a nacid en el sentit modern i politic del terme. En aquest sentit, Herzl formula la qiiestid
jueva com un problema politic 1 no simplement religiés o social. A Der Judenstaat,
I’antisemitisme no apareix com una anomalia passatgera, sind com un fenomen estructural
derivat de la condicié dels jueus com a minoria dispersa dins d’estats nacionals aliens. Per
aixo, la solucid no pot limitar-se a la integraci6 individual, sin6 que ha de prendre la forma
d’una resposta col-lectiva 1 estatal (Herzl, 1896). Segons I’autor aquestes comunitats jueves
construeixen un volk - poble - dotat d’una identitat propia que presenta divergencies amb els
pobles europeus, entre els quals viuen, i que, afegidament, té¢ un caracter tant religiés com
nacional; I'1s d’aquest volk com a comunitat etnicocultural implica, inherentment, I’adopcid
de categories nacionalistes per articular la identitat jueva en termes politics moderns. D’acord
amb Andersson (2006), aquesta rearticulaci6 €s, en part, causada per la il-lustracié jueva - la
Haskala - 1 de la secularitzacié progressiva, les quals han permes la penetracio de les formes
culturals del nacionalisme europeu en les comunitats jueves i que, a més, aquestes comunitats
havien adoptat les llengiies i les categories intel.lectuals dels seus entorns nacionals. La
segona operaci6 ideologica fonamental és la construccid d’un procés de vinculacid entre el
poble jueu i un territori especific: la terra d’Israel o, com era denominada en el discurs
sionista emprant el seu nom biblic, Eretz Israel. Aquesta analogia es basa, fonamentalment,
en la continuitat historica 1 religiosa d’un territori que, contemporaniament, era
majoritariament habitat per poblacié arab i que, tot i aix0, el sionisme transforma en dret 1
reclamaci6 nacional. D’aquesta manera, el sionisme modifica la relaci6 tradicional del
judaisme amb la terra d’Israel, de tal forma que allo que en bona part de la tradicio religiosa
havia estat vinculat a una esperanca messianica i escatologica es transforma en una
reivindicacié politica exercible en el temps present. Es apreciable com la logica territorial del
projecte sionista entén aquesta terra com a fonament constitutiu de la nacié que es vol
construir. La tercera operacid ideologica és la produccid de la sobirania com a condicio
necessaria per a la supervivencia i la normalitzaci6 del poble jueu. Herzl (1896) argumenta

que l'antisemitisme €s una conseqiiencia estructural de la condicio del poble jueu com a

10
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minoria sense estat propi, 1 no pas un fenomen conjuntural que pugui ser resolt per la
tolerancia liberal o la conversid. Conseqiientment, la soluci6 havia de ser col-lectiva i
politica, 1 havia de materialitzar-se en forma d’un estat sobira capag de protegir els jueus com
a membres d’una nacid, no només com a individus amb drets civils dins d’estats aliens. La
logica de Herzl va en linia amb la logica fonamental dels principis nacionalistes: cada poble

té dret a un estat propi com a condici6 de la seva plena realitzaci6 politica

Els nacionalismes moderns treballen sobre materials etnics, culturals 1 simbolics preexistents
de forma reelaborada i reinterpretada en clau moderna, i rarament inventen les tradicions del
no-res®. El sionisme configura un exemple paradigmatic: la naci6 jueva és construida a partir
de materials religiosos, lingiiistics i culturals de la tradici6 jueva, perd aquests elements son
transformats en aquest procés de tal forma que, per exemple, I’hebreu, que era una llengua
litargica 1 erudita, esdevé una llengua nacional viva o, afegidament, la terra d’Israel es
converteix en 1’objectiu politic immediat mentre que la memoria de la destruccio del Temple i
I’exili son eixos fonamentals en el relat d’un dret nacional al retorn a la terra. A més, els
nacionalismes mostren una tendéncia a seleccionar i estandarditzar cultures populars amb
I’objectiu de fer-les funcionar com a cultures nacionals en el context de la modernitat
industrial’. El sionisme, particularment el laborista, realitza aquest tipus d'operacio via una
cultura moderna, laica, arrelada al treball de la terra i alliberada del que els sionistes
consideraven les deformacions de I’existéncia a la diaspora per tal de construir el subjecte

col.lectiu que el nou estat pretén presentar.®

Per tant, es pot concloure que nacid, poble 1 territori constitueixen el nucli ideologic del
sionisme modern. La naci6 jueva és construida politicament a partir d’elements religiosos,
historics 1 culturals preexistents; el territori és convertit en condicid de realitzaci6 nacional; i
la sobirania estatal apareix com la forma necessaria de proteccid 1 normalitzacio del poble
jueu. Aquesta articulacidé permet entendre el sionisme com una ideologia nacional moderna i,

al mateix temps, com un projecte territorial amb conseqiiencies politiques concretes.

2.1.3. Propaganda, mite fundacional i construccié del relat politic

¢ Smith, A. D. (1986). The ethnic origins of nations. Blackwell.

" Gellner, E. (1983). Nations and nationalism. Blackwell.

8 Sternhell, Z. (1998). The founding myths of Israel: Nationalism, socialism, and the making of the Jewish state
(D. Maisel, trad.). Princeton University Press.
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Els relats construits pels nacionalismes moderns permeten dotar la comunitat nacional d’un
origen, una continuitat historica, una experiéncia compartida de greuge i una promesa de
futur. En aquest sentit, el mite fundacional ha de ser entés com una narracid politica que
ordena el passat i el posa al servei d’un projecte col-lectiu. La consolidacié de qualsevol
projecte nacional no depeén Unicament de les condicions materials o estructurals que fan
possible la mobilitzaci6 col-lectiva, sind també de la produccid i la difusié d'un relat politic
capac d'articular una comunitat imaginada entorn de simbols, mites 1 narratives compartides.
El sionisme, des dels seus inicis, ha invertit significativament en la produccié d'un relat
politic coherent, caracteritzat per 1’is de mites fundacionals potents i de mecanismes de
difusio eficacos encarregats de permetre al sionisme mobilitzar el suport intern de les

comunitats jueves 1 construir legitimitat en I'ambit internacional.

El mite fundacional central del sionisme és el mite del retorn, una narrativa que presenta el
projecte sionista com la restauracié d’una connexi6 ancestral entre el poble jueu i la terra
d’Israel. Aquest mite és potent perque articula, per una banda, el projecte politic modern —la
creaci6 d'un estat jueu sobira— i, per I’altra banda, una narrativa de profunditat temporal
extraordinaria, que li confereix una legitimitat que transcendeix el mer interés politic
contemporani. D’aquesta forma, una part del relat sionista va tendir a representar Palestina
com un espai disponible per a la reconstruccidé nacional jueva, minimitzant la preséncia
politica i nacional de la poblacié arab palestina que ja habitava el territori. Aquesta operacid
discursiva és rellevant perqué permetia presentar el projecte sionista no com una empresa de
substitucid o subordinacid d’una poblacid existent, sind6 com una obra de retorn, regeneracio i
modernitzacid.” Segons Sternhell (1998), la variant dominant en la construccid i consolidacio
del moviment i de I’Estat fou el sionisme laborista, corrent que combinava nacionalisme jueu,
socialisme 1 productivisme agrari. Aquest corrent no es limitava a defensar la creacié d’un
estat jueu, sind que aspirava a construir una nova societat jueva a Palestina mitjancant el

treball de la terra, la col-lectivitat dels kibbutzs i la figura del pioner o halutz.

En aquest sentit, el sionisme laborista elabora un mite fundacional propi al voltant del halutz,
de la col-lectivitat agricola i de la “conquesta del treball” com a forma de regeneracié moral 1

nacional. Aquesta narrativa no es limitava a descriure el passat o el present, sind que

? Peled, Y. (1992). Ethnic democracy and the legal construction of citizenship: Arab citizens of the Jewish state.
American Political Science Review, 86(2), 432—443.
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prescrivia un nou model de jueu: treballador, fort, arrelat a la terra 1 col-lectivista. Al mateix
temps, legitimava el projecte de colonitzaci agricola de Palestina presentant-lo no com una
empresa colonial, sind6 com una necessitat nacional i una obra de regeneracid moral.
D’aquesta manera, el mite del retorn es vinculava amb una determinada concepcio del
subjecte nacional jueu i amb una practica territorial concreta. Seguint Anderson (2006), la
difusio d’aquest relat pot entendre’s en relaci6 amb les formes modernes de comunicacio i
amb el paper del “capitalisme d’impremta” en la construccié de comunitats imaginades. En el
cas sionista, la premsa en hebreu 1 en idix, la difusié de 1’hebreu i els congressos sionistes que
van operar com a espais de deliberacid politica, perd també com a escenaris simbolics de
representacié d’una comunitat nacional jueva en procés de construccid. La dimensid
propagandistica del moviment també es manifesta en la creacid d’una infraestructura
comunicativa propia; el diari Die Welt, fundat per Herzl el 1897, va funcionar com un
instrument de difusié del programa sionista i de coordinaci6 ideologica entre comunitats

jueves disperses.

Tanmateix, cal subratllar que la produccid del relat sionista va ser un relat heterogeni
caracteritzat per diversos conflictes interns. El moviment sionista, des dels seus inicis, es
troba travessat per tensions entre diversos corrents ideologics - el sionisme laborista,
revisionista, religiés, cultural - que partien d’interpretacions divergents sobre la relacié amb
la religio, el model de societat desitjat, la relacié6 amb la diaspora i amb el paper de la
violéncia politica, en la creacid de I’estat d’Israel (Shimoni, 1995), el que demostra que la
pluralitat ideologica d’aquest moviment €s important dins una analisi rigorosa. Finalment, des
de molt aviat, el moviment va comprendre la necessitat de construir legitimat internacional
per al seu projecte, i es va invertir en la produccio6 de discursos dirigits a poténcies europees i
als Estats Units per a presentar el projecte sionista com a poteéncia civilitzadora 1
modernitzadora d’una terra endarrerida, anant en coheréncia amb els discursos imperialistes i

colonials de I’¢poca, fets que seran examinats amb més detall en apartats posteriors.

Aixi, la propaganda i el mite fundacional esdevenen instruments centrals en la seva
consolidacié com a moviment nacional. A través del relat del retorn, de la figura del pioner,
de la revitalitzacio lingiiistica i de la difusi6 internacional del seu programa, el sionisme va
construir una comunitat politica imaginada capa¢ de presentar-se com a subjecte legitim de

sobirania.
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2.1.4. Evoluci6 historica del discurs sionista

Al llarg de la seva existéncia, el sionisme modern no ha estat estatic en el seu discurs i,
conseqiientment, aquest ha experimentat transformacions significatives que busquen
respondre a les circumstancies politiques, socials 1 internacionals de cada moment. Es poden

identificar quatre periodes discursius:

1) El primer periode, que s’inicia amb els origens del sionisme modern a finals del segle XIX
1 s’estén fins a la década de 1930, es caracteritza per la construcciéo del moviment sionista i
per la competéncia entre diverses visions del projecte nacional jueu. En primer lloc, el
sionisme politic, representat per Theodor Herzl, situava al centre de la seva proposta la
diplomacia i la negociaci6 amb les poténcies europees per obtenir reconeixement
internacional per al projecte sionista. En segon lloc, el sionisme cultural, associat a Asher
Ginzberg —conegut pel seu nom hebreu Ahad Ha’am—, prioritzava la renovacié cultural,
espiritual 1 lingiiistica del poble jueu per sobre de la creaci6 immediata d’un estat. Al mateix
temps, el sionisme laborista, amb figures com David Ben-Gurion, articuld una sintesi entre
socialisme 1 nacionalisme mitjancant el projecte de construccid d’una societat de treballadors
hebreus a Palestina (Sternhell, 1998). En ultim lloc, el sionisme revisionista de Vladimir
Ze’ev Jabotinsky defensa una lectura més nacionalista, militaritzada i territorialment
maximalista del projecte sionista. A diferéncia del sionisme laborista, posava més émfasi en
la forca, la seguretat i la reivindicacio del dret jueu sobre la totalitat d’Eretz Israel, motiu pel
qual esdevé especialment rellevant per comprendre 1’evolucio posterior del discurs sionista
cap a posicions més territorials i annexionistes (Shimoni, 1995). Aquestes variants coexistien
amb tensions considerables, perd compartien la premissa fonamental que la qiiesti6 jueva
requeria una solucid nacional i territorial. En aquest primer periode també cal destacar la
Declaraciéo Balfour de 1917, mitjancant la qual el govern britanic expressa el seu suport a
I’establiment d’una “llar nacional per al poble jueu” a Palestina, aixi com |’establiment
posterior del Mandat Britanic de Palestina. Aquests fets van proporcionar al moviment
sionista un marc de reconeixement internacional parcial 1 van transformar progressivament el

projecte sionista en una qiiestié diplomatica de primer ordre. '’

12 Balfour, A. J. (1917, November 2). The Balfour Declaration [Letter to Lord Rothschild]. British Government.
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2) El segon periode, que s'inicia als anys trenta i culmina amb la fundacié de l'estat d’Israel,
es troba clarament marcat per un context internacional de caracter convuls i dinamic,
o , , Ca . o
principalment per 1’ascens de 1’Alemanya nazi i la implantacié de legislaci6 antisemita a
diversos estats europeus que portarien, en aquells territoris ocupats per les forces alemanyes,

3

a I’Holocaust. La coneguda com ‘’solucié final” va refor¢ar de manera decisiva I’argument
politic i moral segons el qual el poble jueu necessitava un refugi segur i una sobirania propia,
especialment davant I’evidéncia que 1’antisemitisme europeu podia culminar en una forma

1. Aquesta conjuntura va permetre al moviment

extrema de violéncia estatal 1 genocida.
sionista obtenir el suport internacional que resultaria clau 1 que, més endavant, es
materialitzaria amb la Resolucié 181 de les Nacions Unides de 1947, la qual va emfatitzar en
la necessitat de repartir el Mandat Britanic de Palestina en dos estats, un arab i un jueu

(Resolucio 181 de les Nacions Unides de 1947).

3) El tercer periode, iniciat amb la fundaci6 de I’Estat d’Israel el 1948 i prolongat fins a la
Guerra dels Sis Dies de 1967, es caracteritza per la construccid institucional de I’Estat i per la
consolidacid del sionisme laborista com a discurs hegemonic. Per tant, és en aquest periode
que I’estat construeix les seves institucions, defineix els simbols nacionals 1 estatals, elabora
les politiques migratories i d’integracié dels nous immigrants jueus i gestiona la relacié amb
la minoria arab palestina que havia romas dins les fronteres del nou estat jueu. Académics
com Peled (1992) han analitzat com en aquest periode es configura I’estructura de la
“’democracia ¢tnica” en la que els ciutadans arabs-palestins disposen de drets civils 1 politics,
perd la seva ciutadania queda estructuralment limitada pel caracter jueu de I’Estat, que
reserva la plena pertinenga nacional al poble jueu que té una posicié institucionalitzada
dominant. A més, un element central d’aquesta etapa fou la Llei del Retorn de 1950, que
institucionalitza juridicament la idea del retorn jueu, o aliya, que permet a qualsevol jueu del
moén accedir a la ciutadania israeliana, convertint la pertinenca nacional jueva en un criteri

privilegiat d’accés a la ciutadania'.

4) Finalment, el quart periode, que va de 1967 fins a l’actualitat, es caracteritza per la
transformacié del discurs sionista en resposta a les noves realitats politiques. En aquest

context s’inicia 1’ocupaci6 dels territoris palestins de Cisjordania i Gaza, a més del territori

" Khalidi, R. (2020). The hundred years' war on Palestine: A history of settler colonialism and resistance,
1917-2017. Metropolitan Books.
12 Knesset. (1950). Law of Return, 5710-1950. Sefer Ha-Chukkim, 51, 159.
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siria dels Alts del Golan, i es defineix per 1’ascens del sionisme religios com a forga politica
dominant en les politiques d’assentament, la crisi del sionisme laborista com a projecte
hegemonic i I’emergéncia de visions politiques de caracter explicitament annexionistes."® En
aquest context, el discurs sionista inicia un procés de fragmentacio i diversificacio. D’una
banda, persisteixen visions liberals que reivindiquen la compatibilitat entre sionisme i
democracia; de I’altra, guanyen forca visions religioses, nacionalistes i annexionistes que
prioritzen la sobirania jueva sobre el territori per damunt de [’universalisme democratic.
Aquests fets son rellevants perque les tensions ideologiques, entre democracia 1 pertinenca
nacional 1 la inclusio forma o I’exclusi6 estructural, s’evidencia en el discurs politic israelia
contemporani. Aquesta evolucio s’intensifica amb 1’ascens del Likud al poder el 1977 - que
suposa la fi de ’hegemonia del sionisme laborista i refor¢a una lectura més nacionalista 1
territorial del projecte sionista, vinculada al sionisme revisionista i favorable a I’expansi6 dels
assentaments als territoris ocupats - la consolidaci6 del moviment d’assentaments i, més
recentment, amb la Llei de 1’Estat-Nacié de 2018, que estableix el caracter jueu de 1’Estat

com a principi constitucional central. ANADIR TABLA DE TIPOS DE SIONISMO

Aquesta evolucio historica mostra que el sionisme no constitueix una ideologia fixa ni
homogenia, sind un camp discursiu en constant transformacid. Tanmateix, malgrat les seves
mutacions internes, manté una continuitat estructural al voltant de tres eixos fonamentals: la
definicio del poble jueu com a subjecte nacional, la centralitat del territori com a espai de
realitzaci6 politica 1 la sobirania estatal com a resposta a la vulnerabilitat historica de la
diaspora. Aquesta continuitat permet enllacar 1’analisi del sionisme com a ideologia nacional
moderna amb el segiient apartat, dedicat al nativisme i a la manera com el retorn, I’arrelament

1 la pertinenca territorial esdevenen principis estructurals del projecte sionista.

2.2 Nativisme i identitat: 1'arrelament com a principi estructural

2.2.1. Definicié teorica del nativisme

B Yiftachel, O. (2006). Ethnocracy: Land and identity politics in Israel/Palestine. University of Pennsylvania
Press.
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El nativisme, com a categoria analitica de la teoria politica i dels estudis sobre nacionalisme,
designa una logica ideologica que estableix una distincido entre els membres del grup
considerat autocton o legitimament arrelat en un territori 1 aquells que son percebuts com a
externs, posteriors o aliens a la comunitat politica. La logica nativista general sosté que els
drets, els interessos 1 la legitimitat del grup considerat ‘’natiu” han de tenir prioritat sobre
aquells grups considerats com a forans. En conseqiiéncia, aquesta formulacié permet
instaurar un principi d’ordenacid politica 1 social que estableix jerarquies de pertinenca dins

d’un territori determinat.'*

El nativisme no equival simplement a I’autoctonia, que pot designar una relacio historica,
cultural o simbolica amb un territori, perd apareix quan aquesta associacio esdevé un criteri
de jerarquia politica entre qui és part de la comunitat nacional 1 qui és considerat extern o
menys legitim. L’autoctonia pot designar una relacio historica, cultural o simbolica amb un
territori; el nativisme, en canvi, apareix quan aquesta relacid es converteix en un criteri de
jerarquia politica entre qui pertany plenament a la comunitat nacional i qui €s considerat
extern, secundari o menys legitim. En la teoria politica contemporania, el nativisme ha estat
especialment estudiat en relaci6 amb la immigracid, el populisme d’extrema dreta i les
politiques d’exclusi6 nacional. Per exemple, Cas Mudde (2007) defineix el nativisme com
una ideologia que defensa que els estats haurien de ser habitats exclusivament pel grup natiu,
mentre que les persones, cultures o idees alienes son percebudes com una amenaca dirigida a
I’homogeneitat de 1’estat nacid. Tot i que aquesta definicid resulta util per analitzar el
nativisme antiimmigratori contemporani, pero ¢és insuficient per als objectius d’aquest treball,
ja que no capta completament les formes de nativisme vinculades als nacionalismes de retorn,
als projectes de colonitzaci6 d’assentament o a les ideologies que fonamenten la legitimitat
politica en una continuitat historica amb un territori. Per als proposits d’aquesta recerca
resulta més adient analitzar una concepcié més amplia del nativisme propera a les aportacions
de Yiftachel (2006) sobre territori, identitat i etnocracia; aquestes son adequades per estudiar
el sionisme pel fet que la seva pretensid territorial no es fonamenta en la preséncia
contemporania al territori, sind en una narrativa de continuitat historica, retorn 1 arrelament
ancestral. Com a resultat, el retorn jueu €s presentat com a restauracié de dret historic, mentre

que la presencia palestina tendeix a ser situada en una posicio politica problematica. Aquesta

4 Brubaker, R. (1996). Nationalism reframed: Nationhood and the national question in the New Europe.
Cambridge University Press.
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aproximacié permet analitzar ideologies que fonamenten la legitimitat politica en una
pertinenca originaria —real, imaginada o construida discursivament— a un poble i a un

territori.

Per a la teoria nacionalista, el nativisme s'entén com una intensificaci6 de la logica
nacionalista original. Els nacionalismes tendeixen a construir la identitat col-lectiva a partir
de mites d'origen i d’un relat unificador construit a partir de memories compartides i1 del
concepte de continuitat historica.'> El sionisme s’aproxima a la logica dels nacionalismes de
base ¢tnica o a la dels projectes de colonitzaciéo d’assentament, que fan de la precedéncia
historica, genealogica o territorial en un criteri indispensable per la pertinenca tot 1 que també
incorpora elements de legitimacié democratica, especialment en la formulacio de la seva
reivindicacié en termes de dret internacional a I’autodeterminacio. Des d’aquesta perspectiva,
el nativisme articula diverses dimensions: la primera és ¢tnica, quan la pertinencga al grup
natiu es defineix a partir de I’ascendencia o de la continuitat genealogica; la segona dimensio
¢s religiosa, quan la legitimitat territorial es fonamenta en una tradici6 sagrada o en una
promesa divina; la tercera dimensio €s cultural, quan ’arrelament s’associa a una llengua,
una memoria o una forma de vida especifica i, per acabar, una dimensid nacional
democratica, quan s’expressa mitjangant el llenguatge modern de la sobirania popular i de
l'autodeterminacid. Totes aquestes no son excloents i, sobretot en el cas sionista, es combinen
de forma que fan possible presentar una mateixa reivindicacidé com a é&tnica, religiosa,
historica 1 democratica alhora. Afegidament, la producci6 de 1’alteritat politica constitueix un
element central del nativisme, ja que tota fonamentacid en 1’arrelament originari necessita, de
la mateixa forma, una delimitacié sobre qui pertany plenament i qui queda fora d’aquesta
plena pertinenca. En el cas sionista, aquesta logica es manifesta especialment en la relacio
amb la poblaci6 palestina, car el retorn jueu €s presentat com la restauracié d’un dret historic
sobre un territori que ja era habitat per una altra comunitat.'® Resulta essencial reconéixer
aquesta produccié d’alteritat com a fonamental per a la construccid nativista d’identitat i de

jerarquies, exclusions i formes de subordinacio.

Finalment, Yiftachel (2006) proposa el concepte d’ “etnocracia’ per tal de comprendre com

la logica nativista pot institucionalitzar-se en estructures estatals; aquest concepte designa un

15 Smith, A. D. (1986). The ethnic origins of nations. Blackwell.
'8 Yiftachel, O. (2006). Ethnocracy: Land and identity politics in Israel/Palestine. University of Pennsylvania
Press.
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régim que combina procediments democratics formals amb una organitzaci6 del poder
orientada a privilegiar el grup ¢tnic dominant. En el cas israelid, aquest concepte permet
analitzar com la logica del retorn, de Dl’arrelament 1 la prioritat nacional jueva pot
materialitzar-se en una distribucié desigual del territori, de la ciutadania i dels drets, fets que

seran rellevants en 1’analisi dedicada a la tensid entre democracia i nativisme.
2.2.2. Arrelament, retorn i continuitat historica

L’articulacio entre arrelament, retorn i continuitat historica constitueix un dels elements més
caracteristics 1 ideologicament potents del nativisme sionista. Generalment, altres formes de
nativisme reivindiquen la legitimitat d’una ocupaci6 present i continuada del territori, perd en
el cas del nativisme sionista, aquest reivindica el retorn a una terra associada a 1’origen
historic 1 religidés del poble jueu, marcada per la destruccido del Segon Temple, I'exili 1
I’experiéncia de la diaspora (Herzl, 1896), i és aquesta especificitat que crea una distincio
d’altres nativismes moderns i que, alhora, planteja qiiestions analitiques complexes. En
aquest sentit, el retorn no és només una categoria migratoria, sind una categoria de legitimitat
politica: permet presentar la immigracio jueva a Palestina no com 1’arribada d’un grup extern,

sin6 com la restauraci6 d’una pertinencga historica prévia.

La primera de les qiiestions ¢s la naturalesa de la “’continuitat™ reivindicada pel sionisme.
Segons el discurs sionista, des del periode biblic fins al present, els jueus hagueren mantingut
la memoria de la terra mitjancant la pregaria, la litargia i la practica religiosa, presentant
d’aquesta forma la connexio entre el poble jueu 1 la terra d’Israel com a ininterrompuda. La
base d’aquesta representacid ¢és parcialment empirica donat que la liturgia jueva conté
nombroses referéncies a la terra d’Israel 1 Jerusalem, perd aquest fet comporta la
transformacié d’una connexié simbolica i religiosa en una connexid politica i nacional que
legitimaria un dret modern de retorn territorial. Penslar (1991) analitza com els primers
ideolegs sionistes van transformar els elements de la tradicio religiosa en arguments politics
moderns que poguessin ser compresos i acceptats en els termes del dret internacional 1 del

sistema de nacions de I’época.

Anthony Smith (1986), en la seva teoria dels origens ¢tnics del nacionalisme, identifica la
construccid de la identitat col-lectiva a partir de ‘’'mites fundacionals” articulats en narratives

d’origen, gloria, decadéncia i renovacid. En aquest cas, el mite fundacional sionista adopta la
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forma d’una narrativa de construcci6 originaria al territori d’Israel, conegut com el periode
biblic; seguida d’una destrucci6 i d’un exili, la conquesta romana del segle I de I’era comuna;
d’una preservacio de la identitat a través de la diaspora, en els dos mil anys de dispersio; 1
d’una restauracio final en forma d’estat modern. Aquesta narrativa resulta extraordinariament
potent donat que combina elements religiosos, com la promesa divina de la terra, amb
elements politics moderns, ja sigui el dret a I’autodeterminacio a la sobirania nacional, en una
premissa que atorga al projecte sionista una legitimitat tant sagrada com secular (Shimoni,
1995). L aliya, literalment “’ascensio’, representa aquesta idea del retorn i és nuclear en el
vocabulari politic sionista. Aquest terme no presenta la immigracio jueva a Palestina com una
colonitzacid, sind6 com un retorn a un origen o com la restauracid d’una pertinenga natural
que ha estat violentament interrompuda, portant amb si conseqiiéncies ideologiques
importants. En primer lloc, aquesta semantica del retorn naturalitza la reivindicacio territorial
donat que, en aquest cas, el retorn jueu i la seva preséncia no és equiparable a la d’uns
forasters que s’instal-len en un territori ali¢, sin6 a la d’una comunitat que recupera allo que li
pertany per dret natural i historic. En segon lloc, construeix la immigraci6 a Palestina com un
acte de justicia reparadora donat que, si les comunitats jueves van ser expulsades injustament,
el retorn configura la reparacié d’una injusticia. Finalment, aquesta logica converteix la
presencia arab al territori en una que, per molt antiga que sigui en termes contemporanis, €s

ideologicament secundaria en relacié amb el dret de retorn jueu.'’

Per tant, la relacio entre el sionisme i el territori no pot ser entesa Unicament en termes
simbolics o discursius, sind que s’ha d’apreciar la dimensié material, juridica i institucional.
Aquesta dimensi6 es manifesta en politiques d’adquisicio de terres, colonitzacid agricola i
construccié d’institucions preestatals a Palestina des de finals del segle XIX'®. En aquest
procés, organismes com el Fons Nacional Jueu, creat el 1901, van tenir un paper central en la
compra i administracié de terres destinades a ’assentament jueu, sovint sota criteris d’us
nacional jueu amb |’objectiu de crear una base territorial per al futur estats. D’aquesta
manera, ’arrelar-se” significa transformar la terra, treballar-la, crear institucions i una
presencia fisica que converteix aquest ‘’relat del retorn™ en una realitat material irreversible.

Segons I’analisi de Gershon Shafir (1989), el sionisme laborista va desenvolupar, entre 1882 i

17 Said, E. W. (1979). The question of Palestine. Times Books.
'8 Kimmerling, B. (1983). Zionism and territory: The socio-territorial dimensions of Zionist politics. University
of California Press.
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1914, un model de colonitzacid d’assentament que buscava explicitament la substitucio del
treball arab pel treball hebreu com a estratégia de construccié d'una economia nacional jueva
independent. Aquesta estratégia, coneguda com la ‘’conquesta del treball”” no es limitava a
I’ambit economic, sind que era una expressio directa de la logica nativista del sionisme, que
requeria la presencia jueva al territori i la creacidé d’una estructura economica i social jueva
autosuficient que possibilités la constitucid6 d’un cos nacional cohesionat. Per tant, aquest
arrelament ¢és simultaniament territorial, economic, cultural 1 politic en el sentit que busca

crear, des de zero, totes les condicions materials 1 simboliques d’una naci6 moderna.

En el moment que el projecte sionista va comencar a desplegar-se i els primers immigrants
sionistes van arribar a Palestina en les darreres décades del segle XIX, el territori ja estava
habitat majoritariament per poblacié arab musulmana i cristiana, jJuntament amb una minoria
jueva local present sobretot en ciutats com Jerusalem, Hebron, Tiberiades i Safed'®. Aquesta
realitat demografica qiiestionava la representaci6 de Palestina com una “terra buida” o
simplement disponible per a la reconstrucci6 nacional jueva, i convertia la relaci entre retorn
jueu i preseéncia palestina en una tensid central del projecte sionista. Per aquest motiu, la
resposta del discurs sionista va adoptar diverses formes com la invisibilitzacio de la preséncia
arab, la representacid dels arabs palestins com nomades o agricultors sense arrelament real al
territori, o l’argumentacid que la preséncia arab contemporania era quantitativament i
culturalment inferior al dret de retorn jueu basat en una connexié de mil.lenis. Aquestes
estrateégies discursives busquen jerarquitzar les formes d’arrelament al territori per establir la

prioritat de la reivindicacié sionista per sobre de la preséncia arab (Khalidi, 2020).

2.2.3. Nativisme etnic, religios i nacional-democratic

Com s'ha assenyalat en el subapartat anterior, el nativisme sionista presenta dimensions
¢tniques, religioses 1 nacional democratiques que coexisteixen en tensid permanent i que
donen lloc a formes diverses d'articular la identitat col-lectiva i els criteris de pertinenga al
cos nacional. Aquestes dimensions no han d’entendre’s com a corrents separats o excloents,

sind com a registres ideologics que sovint se superposen; el mateix discurs sionista pot

1 Les xifres exactes varien segons les fonts i €ls criteris territorials utilitzats. PalQuest assenyala que a inicis de
la Primera Guerra Mundial hi havia aproximadament 60.000 jueus a Palestina, enfront de més de 700.000
musulmans i cristians otomans. També indica que el 1852 hi havia uns 13.000 jueus palestins, aproximadament
el 4% de la poblacio.

21



UAB

Universitat Autonoma
de Barcelona

apel-lar simultaniament a la pertinenga genealogica, a la memoria religiosa i al dret modern a

I’autodeterminacio.

Primerament, la dimensié étnica del nativisme sionista es manifesta explicitament de tal
forma que la “’juitat”, la pertinenga al poble jueu, és definida juridicament i institucionalment
en D’estat israelia. La Llei del Retorn de 1950 i, especialment, les esmenes de 1970, van
institucionalitzar juridicament una definici6 de la pertinenca jueva que combina criteris
religiosos, genealogics 1 nacionals. Les esmenes de 1970 van definir com a jueu qui havia
nascut de mare jueva o s’havia convertit al judaisme, sempre que no pertany€s a una altra
religio, ampliant-se el dret al retorn als fills, nets i conjuges de jueus®. Consegilientment,
aquesta definicié reprodueix la logica del nativisme €tnic, en termes moderns, a I establir una
distinci6 fonamental entre aquells pertanyents constitutivament al poble, sigui per
ascendeéncia o per conversid, i aquells que resten exclosos. Tot 1 aix0, la inclusi6é de la
conversié com a via d’accés a la “’juitat” introdueix una distinci6 entre aquest nativisme
¢tnic 1 aquells de caire biologicistes, com el nazisme, que definien la pertinenca al grup en

termes estrictament hereditaris.

Segonament, la dimensio religiosa del nativisme sionista €s analiticament complexa com que,
en bona mesura, el sionisme modern neix com a moviment de caracter secular que
reinterpreta elements religiosos de la tradicio jueva, com Sid, Jerusalem, la terra d’Israel o el
retorn, en clau nacional, territorial i institucional, subordinant-los als objectius del projecte
nacional modern;?' de la mateixa forma, el sionisme laborista que va dominar el moviment
durant décades era explicitament laic i, en molts casos, obertament anticlerical. Tanmateix, la
reivindicacio territorial sobre la terra d’Israel no pot prescindir de la dimensio religiosa donat
que, en primer lloc, la Biblia hebrea és qui estableix la connexid entre el poble jueu i la terra
promesa, a més, la litirgia religiosa ha preservat la memoria d’aquesta connexié arreu de la
diaspora, 1 €s la tradicio religiosa la proveidora del vocabulari simbolic esmentat anteriorment
(Shimoni, 1995). El sionisme religids propiament dit —representat des de principis del segle
XX per moviments com el Mizrahi i, des de les décades de 1960 i1 1970, pel Gush Emunim—

construeix sobre aquesta base una visid explicitament teologica del projecte nacional, en la

2 Peled, Y. (1992). Ethnic democracy and the legal construction of citizenship: Arab citizens of the Jewish state.
American Political Science Review, 86(2), 432—443.

2l Penslar, D. J. (1991). Zionism and technocracy: The engineering of Jewish settlement in Palestine,
1870-1918. Indiana University Press.
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qual la colonitzacié de la terra d'Israel és alhora un acte politic i un acte religios de
redempcid, una preparacié per a la vinguda del Messies. Aques corrent adquireix una
dimensié nativista metafisica que, al transcendir de categories politiques, aconsegueix
transformar la connexid entre el poble jueu i el poble d’Israel en un mandat divi que tendeix a
situar-se per sobre de les consideracions politiques o humanitaries. Aquesta versio religiosa
del nativisme sionista s’ha incorporat en el context israelia contemporani, especialment pel
que fa a les politiques d’assentament als territoris ocupats de Cisjordania, on s’ha
proporcionat una justificacido teologica per a una practica de colonitzacié considerada
contraria al dret internacional per una part majoritaria de la comunitat internacional (Khalidi,

2020).

Tercerament, la dimensi6 nacional democratica permet al sionisme presentar-se com a
moviment d'alliberacié nacional plenament compatible amb els valors liberals moderns, i n’és
la dominant en la representacié internacional del sionisme des del seu sorgiment. Aquesta
articula una reivindicacié en termes universalistes de tal forma que presenta el sionisme com
I’expressio del dret universal a I’autodeterminacid i a un estat propi en el context de la
historia jueva. Aquesta forma de nativisme ¢€s eficag en la utilitzacié de llenguatge politic
liberal, com drets, sobirania o autodeterminacio, per justificar reivindicacions que impliquen
prioritat d’un grup a un altre”. Resulta potent pel fet que apel.la a principis que el sistema
internacional ha acceptat com a valids, perod que aplica de manera selectiva basat en el fet que
aquest dret no és reconegut de la mateixa forma al poble palesti.”’La tensio apareix quan
aquest llenguatge universalista de I’autodeterminacid és aplicat de manera asimetrica: el dret
del poble jueu a constituir-se en subjecte sobira és reconegut com a legitim, mentre que la
reivindicacié nacional palestina queda subordinada, diferida o presentada com una amenaca a

la realitzacid del projecte sionista.

La coexisténcia d’aquestes dimensions crea tensions internes no resoltes i que es manifesten
agudament en els debats politics israelians contemporanis. La qiiestié sobre qui és jueu, i per
tant potencialment ciutada israelia, és I’eix d’un conflicte permanent entre les autoritats
religioses 1 les instancies civils de 1’estat que han tendit a adoptar definicions més amplies.

Doncs, si la juitat és principalment una identitat religiosa, els criteris de pertinenca haurien de

22 Brubaker, R. (1996). Nationalism reframed: Nationhood and the national question in the New Europe.
Cambridge University Press.
2 Said, E. W. (1979). The question of Palestine. Times Books.
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ser religiosos, perod si €s principalment una identitat nacional, aquests criteris haurien de ser

més amplis i menys confessionals.

2.2.4. El territori com a element constitutiu de la identitat

En el projecte sionista, el territori representa un element constitutiu de la identitat nacional
que es vol construir i, alhora, una condici6 necessaria per a la regeneracié moral i politica del
poble jueu. Aquesta analogia entre espai 1 identitat diferencia el nativisme sionista d’altres
formes de nacionalisme que han construit la identitat col.lectiva sobre bases lingiiistiques,

culturals o etniques, sense que el territori ocupi un lloc central en la definici6 d’identitat.

La centralitat del territori en el discurs sionista es manifesta en multiples registres simultanis.
Identitariament, la terra d’Israel és presentada com el lloc on la identitat jueva pot
desplegar-se en la seva plenitud, on el jueu deixa de ser una minoria depenent i perseguida
per convertir-se en membre d’una majoria que posseeix i treballa la seva propia terra.
Contrariament, a la diaspora, la vida jueva és presentada com una existéncia inherentment
incompleta 1 vulnerable, exposava a I’antisemitisme 1 a la privacio de la realitzaci6 nacional
plena Herzl (1896) és explicit que el problema jueu no és pas individual i només pot ser resolt
mitjangant una solucio territorial 1 estatal donat que, sense estat propi, les comunitats jueves
estaran sempre a merceé de les voluntats dels pobles entre els quals viuen, tots dotats de
territori propi. Simbolicament, la relacié entre el sionisme i el territori es manifesta en la
produccié d’una cultura nacional hebrea profundament arrelada al paisatge fisic de la terra
d’Israel: la literatura, la poesia, la musica 1 les arts visuals del sionisme laborista s’impregnen
d’imatges de la terra, del treball agricola 1 de la conversi6é simbolica d’una terra considerada
erma en un espai productiu. D’acord amb Said (1979), aquesta cultura del paisatge
aconsegueix la naturalitzacid de la presencia jueva al territori com a expressio de la connexid
organica entre el poble i la seva terra. Paral.lelament, aquesta cultura contribui a naturalitzar
la preséncia jueva al territori com a expressio organica de la connexid entre poble i terra,
mentre que la preséncia arab tendia a ser marginalitzada o representada com a signe
d’endarreriment. Aquesta logica territorial del sionisme s'institucionalitza en 1’estat israelia, a
través d’un régim de propietat de la terra i d’usos del sol que privilegia estructuralment els
ciutadans jueus per sobre I’alteritat. A més, la combinacié de la Llei de Propietat dels

Absents de 1950, que va permetre la confiscacio de les propietats dels palestins desplagats o
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expulsats durant la guerra de 1948, el sistema de custodia de les terres estatals gestionat per
I’Agéncia Jueva i els Fons Nacional Jueu, que reserven la terra per a us exclusiu de la
comunitat jueva, i les politiques de planificacié urbana i territorial que limiten el creixement
de les comunitats arabs i faciliten 1’expansié d’assentaments jueus, constitueixen un sistema
de “’judaitzaci6é de I’espai”. En aquest sistema, 1’etnicitat és la condici6 d'accés als drets

territorials, i la “’no-juitat” la condicié d’exclusié d’aquests drets. (Yifachel, 2006)

En conclusio, la terra no és simplement el suport fisic de la nacio: és la condicid de la seva
existencia 1 de la seva identitat. En conseqiiéncia, la politica territorial constitueix una
dimensié constitutiva de la politica nacional que expressa i reprodueix la jerarquia de
pertinenca, i d'exclusid, que el projecte sionista ha construit des dels seus fonaments
ideologics. Aquesta jerarquitzacio territorial anticipa la tensid que s’analitzara en ’apartat
seglient: la dificultat de conciliar una democracia formalment liberal amb un projecte

nacional que distribueix territori, drets 1 pertinenca segons criteris nacionals 1 etnics.
2.3 Democracia i nativisme: tensions internes del projecte sionista

La igualtat formal dels individus davant la llei, en la universalitat dels drets civils i politics i
en la idea que la sobirania emana del conjunt de la ciutadania constitueixen els fonaments de
la democracia liberal. Des d’aquesta perspectiva, I’Estat hauria d’actuar com a garant dels
drets de tots els ciutadans en condicions d’igualtat, independentment de la seva étnia, religio
o cultura; conseqiientment, I’Estat no ha de dotar una comunitat particular de privilegis per

sobre de les altres, siné com a marc juridic comu per a individus lliures i iguals®.

Ara bé, aquesta neutralitat no representa pas una realitat empirica, sin6 un ideal normatiu
donar que cap estat modern dota la llengua, la memoria historica, els simbols o la cultura
majoritaria que estructuren les seves institucions de neutralitat. Car, la relacié entre
democracia liberal i identitat nacional conté una tensid internar en quant a la presentacié de
I’Estat democratic com 1’Estat de tots els ciutadans perd que, alhora, es troba vinculat a una
tradicid nacional propia.”® Aquesta tensio es fa especialment visible quan I’Estat es defineix

com D’Estat d’una comunitat nacional especifica en el que es jerarquitza judicial i

# Habermas, J. (1996). Between facts and norms: Contributions to a discourse theory of law and democracy.
MIT Press.

2 Brubaker, R. (1996). Nationalism reframed: Nationhood and the national question in the New Europe.
Cambridge University Press.
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institucionalment aquells que formen part del grup nacional i aquells que, tot i ser ciutadans,
no sén reconeguts com a membres plens de la nacié. En el cas del sionisme, aquesta tensio
s’intensifica perque el caracter jueu de I’Estat incideix en la definicié de la pertinenca
nacional, en el dret al retorn, en 1’accés al territori i en la distribucid de determinats recursos
publics. Malgrat que Israel no és un estat nacionalment homogeni, ja que compta amb una
minoria arab palestina significativa que forma part de la ciutadania israeliana, perd que no
participa en igualtat plena de la identitat nacional jueva que estructura I’Estat. A més, després
de 1967, I’ocupacié i el control dels territoris palestins intensifiquen la contradiccié entre la

retorica democratica 1 les practiques de dominacio territorial (Peled, 1992).

La teoria politica liberal ha intentat respondre a la tensid entre democracia i identitat nacional
mitjancant models de ciutadania igualitaria 1, en alguns casos, a través del reconeixement de
drets col-lectius. Els drets col-lectius de les minories nacionals poden ser compatibles amb els
principis liberals quan funcionen com a mecanismes de protecci6 davant la majoria, i no com
a instruments de dominacidé sobre altres grups. Tanmateix, aplicada al cas israelia, aquesta
solucid troba un limit estructural: el projecte sionista no consisteix inicament en la proteccid
d’una minoria nacional, sin6 en la construcci6 d’una majoria nacional jueva en un territori
préviament habitat per una altra comunitat nacional.”® Per aquest motiu, la tensi entre
democracia liberal i nativisme sionista no pot ser analitzada només amb les eines del
liberalisme multicultural, sindé que requereix incorporar també la dimensié territorial i
colonial del projecte sionista. Aquesta tensid sera central en els subapartats segiients,
especialment en 1’analisi de la ciutadania formal, la pertinenga nacional i les formes

d’inclusid juridica i exclusi6 estructural.

2.3.2. Ciutadania formal i pertinenca nacional

El sistema israelia de ciutadania il.lustra clarament la tensid entre democracia i nativisme
degut a que, particularment, combina el reconeixement de drets civils i politics formals
mitjancant la definicio jueva de pertinenga nacional. Els ciutadans de israelians, incloent-hi
els ciutadans arabs-palestins, disposen de dret a vot, la representacié parlamentaria, la

llibertat d’expressio, 1’accés als tribunals i determinades garanties juridiques. Tot i aixo, la

2 Kymlicka, W. (1995). Multicultural citizenship: A liberal theory of minority rights. Oxford University Press.
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definicio estatal de pertinenca plena a la comunitat estatal s’articula al voltant del poble jueu

generant, d’aquesta forma, una distinci6 entre ciutadania formal .

La clau del cas israelia erradica en la coexisténcia entre inclusido formal i1 desigualtat
nacional, no pas en I’abséncia absoluta de drets civils i politics per als ciutadans
araboisraelians. Yoav Peled (1992) conceptualitza aquesta situacid mitjancant la nocio de
“’democracia ¢tnica”, el que es tradueix en un régim que combina, per una banda,
procediments democratics 1 drets civils formals amb 1’hegemonia institucional d’un grup
nacional o ¢tnic dominant. En aquest context, els ciutadans arabs-palestins tenen accés a la
participacio electoral i a ’accés a determinats mecanismes institucionals, alhora que romanen
subordinats al subjecte nacional jueu que estructura 1’Estat. Aquesta jerarquitzacio es
manifesta, primerament, en la distinci6 entre ciutadania i nacionalitat. En el cas israelia, la
segona pot ser formalment compartida per jueus i no jueus, perd la pertinenga nacional
continua sent classificada mitjangant categories etniques o religioses divergents, com ara
jueu, arab drus. Aquesta separacié demostra que I’Estat no es concep una comunitat civica
comuna de ciutadans, sin6 com I’expressid institucional d’un grup nacional especific;
d’aquesta forma, aquesta distincio ha estat reforcada tant en el registre estatal, que diferencia
entre ciutadania i nacionalitat, com en la jurisprudencia del Tribunal Suprem israelia, que ha
rebutjat el reconeixement d’una nacionalitat israeliana comuna separada de la nacionalitat
jueva. En aquest sentit, un ciutada arab-palesti pot formar part juridicament de 1’Estat, pero
no del subjecte nacional jueu que [D’Estat reconeix com a titular principal de
’autodeterminacié nacional?’. Segonament, existeix una tensid entre la legislacio sobre
residéncia 1 reunificaci6 formal. La Llei de Ciutadania i Entrada a Israel, aprovada
inicialment al 2003 i prorrogada posteriorment, restingeix la possibilitat que ciutadans
israelians casats amb residents palestins de Cisjordania o Gaza puguin obtenir per als seus
conjuges la residencia o ciutadania israeliana. Tot 1 que de caracter temporal, la Knesset ha
prorrogat repetidament i al marg del 2024 es decidi que es revisaria de forma anual, pel que,
consegilientment, aquest mecanisme resulta rellevant, principalment, per families palestines i
mostra que la desigualtat també opera en 1’ambit de la vida familiar, la residéncia 1 la
possibilitat de construir una comunitat politica en condicions d’igualtat. Tercerament, aquesta
jerarquia es manifesta en I’accéss al territori i a I’habitatge; la coneguda com Llei del Comité

d’Admissions, vinculada a I’Ordenanca de Societats Cooperatives, permet la utilitzacié de

7 Israel Democracy Institute. (2014). Is “Israeli” a nationality? Israel Democracy Institute.
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comités d'admissio, per part de determinades comunitats residencials, per seleccionar nous
residents segons criteris com la “’compatibilitat social” o 1’adequaci6 al caracter social i
cultural de la comunitat. L’esmena niimero 12 de 2023 va ampliar 1’abast d’aquests comites
reforgant la seva capacitat d’incidir en la composicié social i nacional de diverses
comunitats®™, fet que diverses organitzacions de drets civils, com Adalah i ACRI, han
interpretat aquesta legislacié com un mecanisme que pot facilitar I’exclusié residencial de

ciutadans arabs-palestins®.

Brubaker (1996) analitza aquells casos en qué¢ I’Estat es presenta com 1’expressio
institucional d’una comunitat nacional concreta. El cas israelia presenta una especificitat
important, i és que aquesta jerarquia no només opera respecte d’una minoria interna, sino
també en relacié amb una poblacio palestina desplacada i amb territoris ocupats on la qiiestio
de la ciutadania, la sobirania i els drets roman profundament conflictiva. Aixo ens mostra que
la ciutadania formal no garanteix inherentment una pertinenga nacional plena, i que el
problema no €s només si els ciutadans no jueus disposen de drets formal, sind fins a quin punt
poden participar en igualtat de condicions en la definicid nacional, territorial i simbolica de

I’Estat.
2.3.3. L'Estat jueu i democratic: compatibilitat o paradoxa?

La formula de I’Estat “jueu 1 democratic” constitueix una de les expressions més clares de la
tensio entre democracia liberal i nativisme en el cas israelia. La Declaracié d’Independéncia
de 1948 ja contenia aquesta doble aspiracio ja que, d’una banda, proclamava la creacié d’un
Estat jueu obert a la immigracio jueva i vinculat a la realitzaci6 del projecte sionista mentres
que, de I’altra banda, prometia la igualtat de drets socials i politics a tots els seus habitants,
sense distinci6 de religid, raga o sexe. Aquesta formulaci6 situa, des del moment fundacional
de I’Estat, dues fonts de legitimitat que no sempre operen en la mateixa direccid: la judaitat
de D’Estat, entesa com la seva vinculacid especifica amb el poble jueu, 1 el seu caracter

democratic, basat en la igualtat formal dels ciutadans i la universalitat dels drets®.

2 Knesset. (2023). Cooperative Societies Ordinance (Amendment No. 12), 2023.

» Adalah. (2023, July 25). Knesset approves expansion of Admission Committees Law. Adalah: The Legal
Center for Arab Minority Rights in Israel.

3% Israel Ministry of Foreign Affairs. (1948). Declaration of establishment of State of Israel.
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Analiticament, el problema es basa en examinar qué passa quan el caracter jueu de I’Estat es
tradueix en les jerarquies esmentades anteriorment, per tant, és una paradoxa que 1’Estat
reconegui drets individuals als ciutadans no jueus pero, al mateix temps, reserva la plena
identificaci6 nacional, simbolica i territorial al poble jueu. Per aixo, la qiiestido no és només
constitucional, sind també ideologica car afecta la manera com el projecte sionista defineix
qui forma part plenament del subjecte nacional i qui queda incorporat només com a ciutada
formal. En el marc del desenvolupament constitucional israelia, la Llei Basica: Dignitat
Humana 1 Llibertat de 1992 protegeix drets fonamentals com la dignitat, la llibertat, la
propietat, la privacitat i la llibertat de moviment, pero ho fa dins d’una clausula que vincula
aquests drets amb els valors d’Israel com a Estat jueu i democratic®'. Aquesta llei, per tant, no
separa completament el marc liberal de drets de la identitat nacional jueva de I’Estat, sind que
intenta articular ambdues dimensions dins del mateix llenguatge constitucional. Tanmateix,
aquesta articulacié no elimina la tensio entre igualtat ciutadana 1 prioritat nacional jueva, sino
que la manté com un problema estructural de 1’ordenament politic israelia (Peled, 1992). A
més, la Llei Basica: Israel com a Estat-Nacid del Poble Jueu de 2018 va intensificar aquest
debat donat que va reforcar juridicament la centralitat del caracter jueu de I’Estat. Aquesta
llei estableix que la terra d’Israel és la patria historica del poble jueu, que I’Estat d’Israel és
I’Estat-naci6 del poble jueu i que el dret a exercir 1’autodeterminacié nacional dins I’Estat
correspon exclusivament al poble jueu. Afegidament, consolida I’hebreu com a llengua de
I’Estat, mentre que atorga a I’arab un estatus especial 1 afirma que el desenvolupament de

132. Per als seus defensors, la llei formalitza

I’assentament jueu constitueix un valor naciona
juridicament el caracter fundacional d’Israel com a Estat nacional del poble jueu; per als seus
critics, en canvi, institucionalitza una jerarquia entre ciutadans jueus i no jueus, en la mesura
que no incorpora una clausula equivalent d’igualtat ciutadana ni reconeix la pertinenca

nacional de la poblaci6 arab-palestina dins I’Estat*.

Aquesta dimensi6 juridica es va fer visible en el cas Hasson v. Knesset de 2021, en qué el
Tribunal Suprem israelia va rebutjar invalidar la Llei de 1’Estat-Nacid, ja que el tribunal va
sostenir que aquesta llei havia de ser interpretada conjuntament amb la resta de Lleis

Basiques 1 amb els principis generals del sistema juridic israelia. Aixi, la decisid no va

3 Knesset. (1992). Basic Law: Human Dignity and Liberty.

32 Knesset. (2018). Basic Law: Israel as the Nation-State of the Jewish People.

3Harel, A. (2021). Basic Law: Israel as the nation state of the Jewish people. Nationalities Papers, 49(2),
262-269.
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eliminar la tensid entre la prioritat nacional jueva i el principi d’igualtat, sin6 que la va situar
en el terreny de la interpretacié constitucional®*. Aquesta mateixa problematica s’ha
mantingut viva en el debat sobre la reforma judicial iniciada el 2023, especialment arran de la
senténcia del Tribunal Suprem de gener de 2024 sobre la la revisid de decisions del govern,
ministres o administracié quan siguin considerades extremadament irraonables, el que va
mostrar la persisténcia del conflicte entre majoria parlamentaria, control judicial i proteccid

dels drets fonamentals™.

En conclusio, la formula “jueu 1 democratic” sintetitza una tensio estructural entre dues
formes de legitimitat: una legitimitat nacional, basada en la prioritat del poble jueu com a
subjecte col-lectiu de I’Estat, i una legitimitat democratica, basada en la igualtat formal de
tots els ciutadans davant la llei. El concepte d’etnocracia de Yiftachel (2006) permet entendre
aquesta coexisténcia entre procediments democratics 1 una estructura institucional que
privilegia el grup nacional dominant. Tot i que la tensié entre Estat nacional i democracia
liberal no és exclusiva d’Israel, el cas israelia presenta una especificitat propia: aquesta tensio
esta vinculada a un projecte sionista de construccié nacional, transformacié demografica i
territorialitzacié de la identitat jueva. Per aixo, la formula “jueu i democratic” no remet
només a un debat constitucional, sind6 a una tensi® més profunda entre universalitat

democratica, nativisme i pertineng¢a nacional.

2.4. La construccio del subjecte normatiu: el “jueu ideal”
2.4.1. El “nou jueu” com a ideal politic modern

La construccié del nou jueu és un dels elements més caracteristics del sionisme modern, unn
ideals que designe una identitat cultural i un model politic del subjecte: fort, productiu, arrelat
a la terra, disciplinat col-lectivament i capag de defensar la comunitat nacional. El “nou jueu”
apareix, aixi, com la negacio del jueu de la diaspora, sovint representat en el discurs sionista

classic com a vulnerable, dependent, desarrelat i mancat de sobirania politica.

3* Supreme Court of Israel. (2024). Movement for Quality Government in Israel v. Knesset.
35 Israel Democracy Institute. (2024). The Supreme Court ruling on canceling the reasonableness standard.
Israel Democracy Institute.
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Aquesta oposicié compleix la funcioé de presentar el retorn a la terra d’Israel, a part de com
una soluci6 territorial al problema jueu, com una transformacié moral, fisica i politica del
poble jueu. En aquest sentit, els sionisme aspira a crear un estat, a produir un nou tipus de
subjecte nacional capa¢ d’habitar-lo, treballar-lo 1 defensar-lo. La figura del Muskeljude de
Max Nordau 1 la del halutz del sionisme laborista expressen dues versions d’aquest mateix
ideal: d’una banda, el jueu fort i regenerat fisicament; de I’altra, el pioner agricola que
treballa la terra, viu en col-lectivitat 1 subordina I’interes individual al projecte nacional
(Sternhell, 1998). Consegiientment, el “nou jueu” no ¢és una figura secundaria, sindé un
instrument ideologic de construccié nacional. Serveix per mobilitzar la immigracié jueva,
legitimar el treball agricola i presentar la colonitzacié de Palestina com una obra de
regeneracid col-lectiva. Al mateix temps, aquest model estableix una norma de pertinenca: el
bon subjecte nacional és aquell que retorna, treballa, defensa i1 participa activament en la
construccid del projecte sionista. Tot i1 aix0, produccié d’un subjecte normatiu implica
necessariament la definici6 de qui queda fora de la norma. En el cas sionista, el model del
“nou jueu” estableix una jerarquia interna dins del mateix mon jueu, car no totes les formes
d’identitat jueva encaixen igualment en 1’ideal nacional dominant. Aixo permet entendre que
el sionisme no només delimita una frontera entre jueus i no jueus, sind també entre formes

considerades més o menys legitimes de ser jueu.

La primera figura de contrast €s el jueu de la diaspora que no assumeix el model del retorn i
de la regeneracio nacional. El jueu assimilat, el jueu ortodox que prioritza la llei religiosa per
sobre del projecte nacional laic o el jueu que prefereix la permanéncia en la diaspora
apareixen sovint com a figures incompletes o pendents de transformacio. Aquesta
representacié no implica necessariament una exclusidé formal, perd si una jerarquitzacio
simbolica: la vida diasporica és presentada com a inferior respecte de la vida nacional
arrelada a la terra®. En segon lloc, els jueus procedents dels paisos arabs, del magreb i
d’altres regions no europees, coneguts com mizrahim, no encaixen en el model dominant
construit, principalment, des d’una cultura politica ashkenazita, laica i laborista. Per aquest
motiu, ’arribada massiva d’aquestes comunitats jueves després de 1948 revela una jerarquia
interna dins la societat israeliana, per la qual aquests grups van ser sovint presentats com a

comunitats que havien de ser modernitzades, hebraitzades i integrades dins d’un model

36 Sternhell, Z. (1998). The founding myths of Israel: Nationalism, socialism, and the making of the Jewish state.
Princeton University Press.
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cultural definit préviament per les elits asquenazites®’. La tercera figura, especialment visible
en la societat iraeliana actual, és la dels sectors jueus ultraortodoxos. El mén ultraortodox no
ha prioritzat el treball, ’arrelament de la terra i, principalment, la disposicidé a defensar
militarment ’estat; en canvi, les seves prioritats es basen en 1’estudi religios a les yeshivot 1
ha quedat al marge del servei militar obligatori. Aquesta situacid genera una gran tensio dins
de la societat israeliana degut a que el servei militar, a part de com una obligaci6 estatal,
configura un criteri simbolic de pertinenca estatal. Al juny del 2024, el Tribunal Suprem
Israelia exigi a I’Estat plicar la legislacio de reclutament als estudiants ultraortodoxos de
veshiva en abséncia d’un marc legal que en justifiqués I’exempcié general, mostra que el
model del ciutada-soldat continua sent central en la definici6 contemporania de la

responsabilitat naciona®].

Aixi, el “nou jueu” no €s només una figura historica del sionisme fundacional, sin6 també un
criteri encara conflictiu de pertinenca, obligacido i1 legitimitat dins de I’Estat d’Israel

contemporani.

2.4.2. Identitat col-lectiva i homogeneitzacié simbolica

La construcci6é del subjecte normatiu busca un procés d’homogeneitzacié simbolica per la
que el sionisme no només busca reunir jueus dispersos geograficament, sind transformar
comunitats diverses en una identitat nacional comuna. Aquesta operacidé es fa mitjangant
mecanismes culturals i institucionals com la llengua, 1’educacid, el servei militar i els simbols

estatals.

La revitalitzaci6 de I’hebreu com a llengua nacional moderna és un dels instruments
principals d’aquesta homogeneitzacid, ja que permet construir un espai comunicatiu
compartit entre jueus procedents de contextos lingiiistics molt diferents i funciona com a
llengua de I’Estat, de I’escola, de I’exércit 1 de 1’administracié. Des d’una perspectiva
nacionalista, aquesta operacio €s coherent amb el que s’identifica com la construccié d’una
cultura nacional estandarditzada que, tanmateix, també comporta la marginacié d’altres
llengiies jueves, com 1’idix, el judeoarab o el ladi, associades a la vida diasporica o a

comunitats percebudes com a menys centrals en el relat nacional dominant (Gellner, 1983).

37 Shohat, E. (1988). Sephardim in Israel: Zionism from the standpoint of its Jewish victims. Social Text, 19/20,
1-35.
3% Supreme Court of Israel. (2024). Movement for Quality Government in Israel v. Minister of Defense.

32



UAB

Universitat Autonoma
de Barcelona

Aquesta dimensio lingiiistica ha adquirit també expressid juridica contemporania. La Llei
Basica: Israel com a Estat-Naci6 del Poble Jueu de 2018 consolida I’hebreu com a llengua de
I’Estat 1 atorga a 1’arab un estatus especial. Aquesta formulacié mostra que la llengua no és
només un instrument cultural, sind6 també un criteri de jerarquitzacid simbolica dins de
I’Estat: mentre I’hebreu és presentat com la llengua nacional plena, 1’arab queda situat en una
posici6é secundaria dins de I’ordenament constitucional.Finalment, el sistema educatiu i el
servei militar compleixen una funcié similar. Per una banda, ’educacié transmet el relat
nacional sionista com a marc hegemonic de memoria i1 identitat, mentre que 1’exércit actua

com un espai de socialitzacié nacional i de produccio del ciutada ideal.”

D’aquesta forma, el militarisme ocupa un lloc central en la cultura politica israeliana, en la
mesura que el soldat apareix com a hereu del pioner: un subjecte disposat al sacrifici, a la
disciplina i a la defensa del col-lectiu nacional. Aixi, I’homogeneitzacido simbolica no ¢és

nomeés cultural, sin6 també institucional 1 politica.

2.5. Resultats de la recerca: paral-lelismes estructurals amb el feixisme i el

nacionalsocialisme

La comparaci6 entre el sionisme modern, el feixisme italia i el nacionalsocialisme alemany
exigeix una cautela metodologica fonamental: no es busca establir una equivaléncia moral,
historica o politica entre fenomens diferents, sind d’identificar paral-lelismes estructurals en
la manera com construeixen poble, territori, relat fundacional, subjecte nacional 1 legitimitat
politica. Per comengar, s’ha d’aclarir que el nazisme configura un projecte racial i
exterminador que culmina en el genocidi dels jueus europeus; el feixisme italia és un régim
dictatorial, imperialista 1 violent que elimina la democracia liberal i el sionisme, en canvi,
dona lloc a un Estat amb institucions democratiques formals, perd travessat per jerarquies
nacionals, territorials i ciutadanes. La comparacio, per tant, no opera en el pla de la identitat
entre régims, sind en el pla de les estructures ideoldgiques compartides pels nacionalismes

radicals moderns.

Aquesta comparaci6 és util perqueé permet veure que el sionisme no pot ser entés unicament

com una resposta defensiva a [’antisemitisme europeu, sind també com un projecte

¥ Kimmerling, B. (2001). The invention and decline of Israeliness: State, society, and the military. University of
California Press.
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nacionalista modern que construeix una determinada concepcid de poble, territori, sobirania i
pertinenca. En aquest sentit, el treball segueix una logica d’analisi estructural: no pregunta si
el sionisme “€s” feixisme o nazisme, sind quins mecanismes discursius comparteix
parcialment amb aquests moviments i on es troben els limits de la comparaci6. Els eixos
principals seran cinc: nativisme i arrelament territorial; relat fundacional i regeneracid

nacional; subjecte ideal i homogeneitzaci; Estat, identitat i democracia; i propaganda, soft

power 1 legitimaci6 internacional.
2.5.1. Nativisme, poble i arrelament territorial

El primer dels paral.lelismes es troba en la centralitat del poble com a subjecte politic. En els
tres casos, el poble no és concebut simplement com la suma d’individus que comparteixen
una ciutadania, sind6 com una comunitat organica dotada d’una identitat historica, cultural i
territorial propia. Pel contrari, la tradicid liberal fonamenta la legitimitat politica en els drets
individuals 1 en la igualtat formal davant la llei i, a més, s’apropa a una logica nacionalista en
que el poble és entés com una realitat col-lectiva anterior i superior als individus (Smith,

1986).

En el feixisme italia, aquest poble €s la naci6 italiana concebuda com a hereva de Roma 1
destinada a recuperar una posicio de grandesa mentres que, en el nacionalsocialisme, el poble
¢s definit en termes racials com a Volksgemeinschaft, una comunitat nacional-biologica que
exclou radicalment els elements considerats aliens, degenerats o enemics. Similarment, el
sionisme, el poble jueu €s concebut com una comunitat nacional dispersa que ha de recuperar
la seva normalitat politica a través del retorn a la terra d’Israel. Es apreciable com, en tots tres
casos, la legitimitat politica es construeix a partir de la relaci6 entre un poble i1 un territori
considerat propi, encara que la naturalesa d’aquesta relacid sigui profundament diferent en
cada cas. En quant a la vinculaci6 entre poble i territori, aquesta adopta formes diverses
segons el corrent ideologic. En el cas del feixisme italia, aquest articula una reivindicacio
imperial i mediterrania vinculada al mite de Roma 1 al projecte d’expansié colonia, al mateix
temps que nazisme formula el Lebensraum com a espai vital necessari per al
desenvolupament racial del poble alemany, amb conseqiiéncies exterminadores cap a les
poblacions de I’Est europeu. El sionisme, per la seva part, pretén transformar una connexio
religiosa, historica i simbolica amb la terra d’Israel en una reivindicacid nacional moderna.

La diferencia ¢és fonamental: el Lebensraum nazi és un programa d’expansio racial i genocida
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sense equivalent en el sionisme. Tanmateix, en el pla estructural, els tres casos naturalitzen
una relaci6 privilegiada entre poble i territori que tendeix a situar en una posicié subordinada
les poblacions que ja habiten, disputen o no encaixen en aquell espai.En el cas sionista,
aquesta logica es veu amb especial claredat en el sionisme revisionista de Vladimir
Jabotinsky. En el seu text “The Iron Wall” de 1923, Jabotinsky sostenia que el projecte
sionista no podia esperar I’acceptacid voluntaria de la poblaci6 arab palestina i que només
podria consolidar-se darrere d’una forca politica 1 militar suficientment solida perque la
resisténcia arab acabés acceptant els fets consumats. Aquesta idea no converteix
automaticament el revisionisme sionista en feixisme, perd si mostra una proximitat
estructural amb formes de nacionalisme que conceben la forga, la disciplina i la imposicid

territorial com a condicions de realitzacid nacional (Jabotinsky, 1923; Shimoni, 1995).

Aquesta proximitat es reforca si es considera la relacio historica del revisionisme amb
determinats imaginaris feixistes europeus. Per exemple, la milicia juvenil Betar i I’académia
naval de Civitavecchia, vinculada al context de la Italia feixista, mostren que una part del
sionisme revisionista va incorporar elements d’estética politica, disciplina paramilitar i
cultura de la forga propis del clima nacionalista radical dels anys trenta. Ara bé, aquesta
connexid ha de ser formulada amb prudencia: no implica identitat total entre revisionisme i
feixisme, sin6 interaccions historiques i afinitats parcials en un context europeu marcat per

I’ascens dels nacionalismes autoritaris ( Penslar, 2007).
2.5.2. Relat fundacional, retorn/restauracié i regeneracié nacional

El relat fundacional constitueix el segon eix de comparacio on la idea de palenginesia, €s a
dir, la promesa del renaixement nacional després d’una etapa de decadéncia, humiliaci6 o
descomposicio s’identifica com a nucli mitic del feixisme. Aquesta estructura narrativa
permet establir una comparacid cautelar entre el feixisme italia, el nazisme i el sionisme, car
que tots tres mobilitzen una idea de crisi que, necessariament, sera resolta segons una
promesa de restauracid, tot i que es materialitza amb continguts i conseqii¢ncies radicalment

divergents®.

En el feixisme italia, la grandesa romana i la denuncia de la decadéncia de la Italia liberal

formulen 1’eix central del relat i presenta el feixisme com el moviment capa¢ de restaurar la

40 Griffin, R. (1991). The nature of fascism. Routledge.
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forca nacional. En aquest sentit, la “victoria mutilada” posterior a la Primera Guerra Mundial
funciona com a mite de greuge: Italia hauria estat humiliada malgrat el seu sacrifici bel-lic.
En el nazisme, el relat és més radical 1 destructiu, i es fonamenta la derrota de 1918 és
presentada com una traicié interna mitjancant la Dolchstofilegende, atribuida als jueus,
marxistes 1 liberals. Aquesta narrativa converteix la humiliacié nacional en un programa de
purificacié racial i eliminacié de 1’enemic interior (Arendt, 1951). El sionisme adopta una
estructura diferent en quant al relat fundacional, pero resulta funcionalment comparable car
que s’alimenta de 1’origen historic 1 religios a la terra d’Israel, de la destruccid 1 1’exili, de la
preservacio de la identitat a traves de la diaspora i la restauracio final en forma d’estat
modern, pel que fia noci6 de retorn no és nome€s una categoria migratoria, sind una categoria
de regeneraci6 nacional. Aixi, el poble jueu no és presentat unicament com una comunitat
perseguida, sind com una nacié que ha de recuperar sobirania, territori i normalitat politica.
Aquesta estructura combina elements religiosos com Si0, Jerusalem, la terra promesa i el
retorn amb categories modernes com autodeterminacid, sobirania i Estat nacional (Smith,

1986).

Per tant, el paral.lelisme estructural radica en la forma narrativa que segueix la segiient
cronologia: gloria originaria, caiguda o exili, humiliaci6 1 promesa de restauracio. Tot 1 aixo,
el ““modus operandi canvia segons la ideologia, de tal forma que el naxisme converteix
aquesta narrativa en un programa racial exterminador, el feixisme italia en una religié politica
de I’Estat 1 de I’imperi, 1 el sionisme en un projecte de retorn nacional 1 construccio estatal.
Comparar aquestes estructures no significa igualar-ne les conseqiiéncies, sind mostrar com
els nacionalismes radicals utilitzen el relat de regeneracié per mobilitzar adhesio, justificar
sacrificis 1 presentar el projecte nacional com una necessitat historica. Els rituals de memoria
també operatitzen aquesta estructura: primerament, el feixisme italia ritualitza la Marxa sobre
Roma i el mite de Roma; el nazisme converteix Nuremberg i la memoria dels “martirs” del
moviment en espais de sacralitzacid politica; Israel articula un calendari nacional centrat en el
Yom HaShoah, el Yom HaZikaron i el Yom HaAtzmaut, que vincula persecucid, sacrifici
militar 1 independencia estatal. En el cas israelia, la memoria de ’Holocaust ocupa un lloc
legitim 1 central, perd també pot funcionar politicament com a argument de blindatge davant
de determinades critiques a les politiques estatals, especialment quan tota critica al sionisme o

a Israel és identificada automaticament amb antisemitisme (Khalidi, 2020).
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2.5.3. Subjecte ideal, homogeneitzacio i exclusio

El tercer eix és la construccid d’un subjecte ideal. El feixisme italia busca produir 1I’“home
nou” feixista: disciplinat, viril, obedient, nacionalment mobilitzat 1 disposat al sacrifici,
mentres que el nazisme construeix 1’ideal de 1’home ari, definit en termes racials, fisics i
politics, 1 el sionisme elabora la figura del “nou jueu”: fort, productiu, arrelat a la terra,
allunyat de la passivitat atribuida al jueu de la diaspora i capa¢ de defensar-se militarment
(Presner, 2007). El contingut no és exacte ni identics entre els tres relats, pero la funcio
politica és la mateixa en els tres casos: construir un estat o conquerir el poder al mateix temps
que es transforma els individus per tal d’aconseguir una adaptacié6 homogenia al projecte
col.lectiu. La nacid regenerada és encarnada en el subjcte ideal i funciona com a criteri de
valor, pertinenca i legitimitat de forma que, qui s’aproxima al model ocupa una posicio
central pero, contrariament, qui se n’allunya queda marcat com a desviacio, debilitat, obstacle

0 amenaca.

Aquesta logica genera processos d’homogeneitzaci6: el feixisme italia utilitza ’escola, la
joventut feixista, 1’exércit, els rituals i la propaganda per formar ciutadans subordinats al
projecte nacional. El nazisme, per la seva banda, porta aquesta homogeneitzaci6 a 1’extrem
totalitari i1 racial, convertint I’educacio, la cultura, la ciéncia i la vida privada en instruments
de reproduccié de la comunitat racial. El sionisme actua en un marc politic diferent, perd
també desplega mecanismes d’unificacio cultural: la revitalitzaci6 de 1’hebreu, el sistema
educatiu, ’exercit 1 la cultura del pioner o del soldat com a models de ciutadania plena.
Aquesta homogeneitzacid6 permet construir una identitat nacional comuna, perd també
jerarquitza formes alternatives d’identitat jueva, com la vida diasporica, les cultures mizrahim
o els sectors ultraortodoxos*' El mecanisme compartit és la produccid d’una norma identitaria
1, per tant, d’una alteritat. En el feixisme italia, 1’alteritat recau sobre els antinacionals, els
socialistes, els comunistes, els liberals dissidents i, posteriorment, sobre les minories
racialitzades en el context de les lleis racials de 1938. En el nazisme, 1’alteritat és radicalment
biologicista: jueus, rom, persones discapacitades, homosexuals i altres grups son construits
com a enemics existencials de la comunitat nacional. En el sionisme, ’alteritat opera en dos

nivells: internament, sobre formes de judeitat que no encaixen en el model del “nou jueu”;

41 Shohat, E. (1988). Sephardim in Israel: Zionism from the standpoint of its Jewish victims. Social Text, 19/20,
1-35.
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externament, sobre la poblacid palestina que habita el territori reivindicat pel projecte

sionista.

La diferéncia central es troba en el grau i la naturalesa de I’exclusid, mentre que en el
nazisme [’exclusiod ¢€s racial, biologicista 1 exterminadora, en el feixisme italia, 1’exclusid
s’expressa en repressio politica, colonialisme imperial i discriminacid racial tardana. En el
sionisme, l’exclusié funciona sobretot a través de jerarquies de pertinenca, ciutadania,
territori 1 reconeixement, especialment respecte de la poblacid palestina, tot 1 aix0, aquest fet
no anul-la la gravetat de la despossessid palestina, perd exigeix distingir entre formes
d’exclusié diferents: genocidi racial en el cas nazi, dictadura imperial en el cas feixista i

etnocracia territorial en el cas israelia-sionista (Yiftachel, 2006).
2.5.4. Estat, identitat i democracia: usos i limits

La relacid entre Estat, identitat i democracia és similar en els tres casos: en el feixisme italia,
I’Estat és concebut com ’encarnacié de la nacié.i, per tant, segueix la férmula mussoliniana
“tot dins de 1’Estat, res fora de 1’Estat, res contra I’Estat”, expressant aixi la subordinacio de
I’individu al projecte nacional. L’Estat no representa pas un instrument neutral al servei dels
ciutadans, sin6 la forma superior de la naci6. Simultaniament, en el nazisme, aquesta
subordinacié arriba a 1’extrem totalitari: Estat, partit i Fiihrer esdevenen instruments de la
comunitat racial, 1 cap esfera de la vida social queda plenament fora del projecte ideologic del

régim®.

El sionisme, en canvi, presenta una diferéncia institucional decisiva: Israel no rebutja
formalment la democracia liberal ja que I’Estat israelia celebra eleccions multipartidistes,
disposa d’un poder judicial actiu i1 reconeix formalment drets civils 1 politics als ciutadans.
Per aix0, una equivaléncia directa amb el feixisme o el nazisme seria metodologicament
erronia. Tanmateix, el paral-lelisme estructural apareix en la tensid entre democracia formal i
prioritat nacional, quan 1’Estat es defineix com a Estat del poble jueu i no simplement com a
Estat de tots els seus ciutadans, la igualtat liberal queda tensionada per una jerarquia de
pertinenca nacional. Aquesta tensi6 s’ha fet més explicita amb la Llei Basica: Israel com a
Estat-Naci6 del Poble Jueu de 2018 (Knesset, 2018), que estableix que el dret a

I’autodeterminacié nacional dins I’Estat d’Israel és exclusiu del poble jueu. Aquesta llei no

2 Gentile, E. (2005). The sacralization of politics in fascist Italy. Harvard University Press.
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converteix Israel en un reégim feixista, perd si reforca una estructura etnonacional que
prioritza un subjecte col-lectiu per sobre d’una ciutadania universal plenament simetrica. En
aquest punt, el concepte d’etnocracia de Yiftachel resulta util: permet entendre com poden
coexistir institucions democratiques formals amb una estructura estatal que privilegia un grup
nacional dominant (Yiftachel, 2006). Aixi, el contrast és clar, mentres que el feixisme i el
nazisme resolen la tensid entre nacio 1 democracia eliminant la democracia liberal, 1 sionisme
israelia, en canvi, la gestiona mitjangant una combinacido de democracia formal, ciutadania
desigual 1 jerarquia nacional. Aquesta diferéncia €s essencial. Pero no impedeix identificar un
problema compartit: la subordinacid parcial de la universalitat liberal a una concepcid

organica, prioritaria i nacionalment definida del poble.

La comparacio, doncs, no permet afirmar que Israel sigui un Estat feixista o nazi. Permet
afirmar una altra cosa més precisa: que determinats mecanismes ideologics del sionisme,
especialment la centralitat del poble, I’arrelament territorial, la prioritat nacional i la
jerarquitzacié de la pertinenga, comparteixen estructures propies dels nacionalismes radicals

europeus del segle XX, encara que es materialitzin en un régim politic diferent.
2.5.5. Propaganda, soft power i legitimacié internacional

El cinque eix es centra en la produccio de legitimitat, per la qual els nacionalismes radicals
no nomeés necessiten territori, institucions i mobilitzacid interna, també necessiten construir
una imatge legitima davant la seva propia poblacié i davant I’exterior. El feixisme italia
desplega aquestes funcions mitjancant rituals, arquitectura monumental, cinema estatal,
uniformes 1 culte al Duce; el nazisme, mitjangant la propaganda dirigida per Goebbels
converteix la politica en espectacle de masses i busca projectar una imatge d’ordre,
modernitat 1 forca nacional. La politica no és només govern, sind també representacio,

emocid 1 imatge (Gentile, 2005).

El cas paradigmatic d’aquesta legitimacio internacional és Berlin 1936. Els Jocs Olimpics
van permetre al régim nazi presentar-se com una Alemanya moderna, eficient i pacifica,
ocultant temporalment la persecucid antisemita i1 la naturalesa autoritaria del regim.
L’exemple és important no perqué pugui ser traslladat mecanicament a altres casos, sind
perqué mostra com un gran esdeveniment cultural o esportiu pot funcionar com a plataforma

de reputacid exterior d’un Estat sotmes a critiques internacionals (Large, 2007). En el
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sionisme, la recerca de legitimitat internacional és present des dels origens. Herzl va entendre
que el projecte sionista necessitava suport diplomatic de les grans poténcies, i la Declaracio
Balfour de 1917 va ser el primer gran ¢xit d’aquesta estratégia. En el context contemporani,
Israel ha desplegat formes diverses de soft power: diplomacia cultural, cooperacid
tecnologica, turisme religios, narrativa de la “Start-Up Nation”, xarxes de suport de la
diaspora i hasbara, entesa com a politica de comunicaci6 exterior destinada a defensar la
imatge internacional de I’Estat ( Khalidi, 2020). L’exemple d’Eurovisié mostra la continuitat
contemporania d’aquesta dimensi6. La participacid d’Israel al festival permet projectar una
imatge d’Estat modern, creatiu, plural i integrat en I’espai cultural europeu, encara que la
seva politica als territoris palestins generi critiques internacionals. La celebracié d’Eurovisid
2019 a Tel Aviv ja va provocar campanyes de boicot vinculades al moviment BDS, pero la
controversia es va intensificar el 2024, quan la participacid israecliana a Malmo va generar
protestes relacionades amb la guerra a Gaza, i va continuar en el debat sobre la participacio
israeliana en Eurovisido 2026; en aquests tres anys [’estat sionista ha aconseguit tres podis
consecutius en el vot del public, mostra de legitimitat. Aquest cas no és equivalent als Jocs de
Berlin de 1936, pero si il-lustra una estructura comparable: 1'as d’un gran esdeveniment
cultural presentat com a apolitic per disputar la imatge internacional d’un Estat qiiestionat

politicament (Reuters, 2024a, 2024b, 2025).

També és rellevant la narrativa tecnologica d’Israel com a “Start-Up Nation”. Aquesta imatge
presenta Israel com a pais innovador, emprenedor i1 Util per a I’economia global, fet que
contribueix a generar aliances internacionals i a desplagar el focus de les critiques politiques
cap a ambits considerats positius o neutrals, com la tecnologia, la seguretat, la medicina o la
innovacio. En aquest sentit, el soft power israelid no opera com la propaganda totalitaria
feixista o nazi, perd compleix una funci6d estructuralment comparable: produir legitimitat,
neutralitzar critiques 1 vincular la imatge de 1I’Estat a valors admirats internacionalment
(Senor & Singer, 2009; Khalidi, 2020). Aquesta diferéncia és crucial. La propaganda feixista
1 nazi s’inscriu en régims dictatorials que controlen massivament la vida cultural, mediatica i
politica. El soft power israelia opera en un sistema democratic formal i en un ecosistema
internacional plural. Pero la funcié de fons és comparable: construir una imatge internacional
positiva que permeti reduir el cost politic de les practiques estatals controvertides. Aixi, la
comparacié no equipara els régims, sind que identifica una logica comuna de legitimacid

exterior.
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3. Conclusions

Aquest treball ha analitzat el sionisme modern com una ideologia nacionalista sorgida en un
context marcat per 1’expansio dels nacionalismes, la crisi de I’emancipaci6 liberal jueva 1
I’ascens de I’antisemitisme modern. La pregunta de recerca plantejada era com construeix el
sionisme modern una identitat nacional basada en el retorn i 1’arrelament territorial, i de
quina manera aquesta construccid estableix criteris de pertinenga, legitimitat i exclusid tant
en I’ambit intern com en la seva projeccio internacional. A partir de 1’analisi desenvolupada,
es pot afirmar que el sionisme no pot ser entés unicament com una resposta politica a la
persecucio historica del poble jueu, sind també com un projecte nacional modern que articula

una determinada concepci6 de poble, territori, sobirania i pertinenga col-lectiva.

La primera conclusiéo €és que el sionisme forma part del mateix univers conceptual dels
nacionalismes europeus moderns. El sionisme s’ha nutrit de les seves categories principals
-nacio, poble, territori, sobirania, retorn 1 Estat- que apareixen sovint dins d’un context
historic en qué la naci6 es converteix en el principi dominant de legitimitat politica. La
particularitat del sionisme és que aplica aquestes categories a una comunitat jueva dispersa,
marcada per ’experiéncia de la diaspora i per la constatacio que la integracid liberal dins dels
estats europeus no havia eliminat 1’antisemitisme. En aquest sentit, el sionisme transforma la
qiiestid jueva en un problema nacional i estatal car si els jueus son concebuts com un poble,
la solucio ja no pot limitar-se a I’assimilacié individual o a la protecci6 juridica liberal, sind

que passa per la construccioé d’un espai propi de sobirania.

La segona conclusio €s que el nativisme constitueix un eix estructural del projecte sionista, de
tal forma que el retorn a la terra d’Israel no funciona només com una aspiracié religiosa,
cultural o sentimental, sind com un principi de legitimitat politica. Inherentment, el sionisme
presenta el vincle entre el poble jueu 1 la terra d’Israel com una continuitat historica que
legitima el retorn i la construcci6 nacional. Ara bé, aquesta logica genera una tensid
fonamental en la que el territori reivindicat com a espai de restauraci6 nacional jueva ja
estava habitat per una poblacié palestina amb la seva propia continuitat historica, social i
politica 1, per aquest motiu, el nativisme sionista no nomeés construeix identitat, sind també
jerarquies de pertinenca. La qiiestié central no €és només qui manté una relacio historica amb

el territori, sind quina relaci6 és reconeguda com a politicament prioritaria, les politiques de
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terra, assentament, ciutadania, ocupacié 1 control territorial mostren que el retorn i
I’arrelament no s6n només categories simboliques, sind mecanismes institucionals amb
efectes directes sobre la poblacio palestina. La Nakba de 1948, la qliestio dels refugiats,
I’ocupacié de Cisjordania, el bloqueig de Gaza i les desigualtats que afecten la poblacio
arab-palestina dins d’Israel expressen diferents formes d’aquesta jerarquitzacid territorial i
politica. Aixd no significa que tots aquests fenomens siguin idéntics ni que responguin a una
causa unica 1 simple, pero si que formen part d’una mateixa tensid de fons entre restauracio

nacional jueva i preseéncia palestina.

La tercera conclusio és que la formula de 1’Estat “jueu 1 democratic” sintetitza una paradoxa
estructural del projecte sionista. Tot i que Israel disposa d’institucions democratiques formals,
eleccions multipartidistes, tribunals 1 drets civils reconeguts, el caracter jueu de 1’Estat
introdueix una jerarquia entre ciutadania formal i pertinenca nacional plena. Aquesta tensio
es pot observar en la diferéncia entre ser ciutada de I’Estat i formar part del subjecte nacional
que I’Estat reconeix com a prioritari; La Llei del Retorn, la legislacid sobre ciutadania i
residéncia, les politiques territorials i la Llei Basica: Israel com a Estat-Nacio del Poble Jueu
de 2018 mostren que la pertinenga nacional jueva ocupa una posicio juridica i simbolica
privilegiada. Per aixo, la democracia israeliana no pot ser analitzada només en termes
procedimentals, sin6 també en termes substantius, i cal preguntar-se fins a quin punt la

igualtat formal conviu amb formes estructurals d’exclusio.

La quarta conclusid és que la construccid del subjecte nacional normatiu €s un element
central del projecte sionista. La figura del “nou jueu” representa la superacié del jueu de la
diaspora, associat en el discurs sionista classic a la vulnerabilitat, la dependeéncia i el
desarrelament. El nou subjecte nacional és fort, productiu, arrelat a la terra i capa¢ de
defensar-se 1, en conseqiliencia, aquesta construccid té una funcid mobilitzadora, perque
presenta el retorn com una transformacio personal i1 col-lectiva, pero també té una funciod
jerarquitzadora, perque estableix quines formes de judeitat son considerades més adequades
al projecte nacional 1 quines queden situades en una posicid secundaria. Aixi, el sionisme no
només produeix una frontera entre jueus 1 no jueus, sind també limits interns dins del mateix
moén jueu. Aquesta jerarquia es pot observar en la relacié amb la diaspora, sovint presentada
com una existéncia incompleta o pendent de regeneracid; en la posicié dels jueus mizrahim,

que van haver d’integrar-se en un model nacional dominant construit principalment des de
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referents asquenazites; i en la tensié contemporania amb els sectors ultraortodoxos, que no
encaixen plenament en el model del ciutada-soldat. Per tant, el “nou jueu” no és només una
figura cultural, sind6 un mecanisme ideologic de produccié de pertinenca, disciplina i

legitimitat nacional.

La cinquena conclusi6 és que la comparacié amb el feixisme italia i el nacionalsocialisme
alemany confirma de manera matisada la hipotesi central del treball. El sionisme comparteix
amb aquests nacionalismes radicals determinades estructures ideologiques: la centralitat del
poble com a subjecte politic, la vinculacid entre nacio i territori, el relat de restauracio o
regeneracid, la produccido d’un subjecte ideal, ’homogeneitzacié simbolica, la delimitacid
d’una alteritat 1 la necessitat de produir legitimitat interna i1 internacional. Aquests
paral-lelismes no son superficials, sind6 que mostren una gramatica nacionalista compartida
propia de la modernitat europea, pero s’ha de tenir en compte que aquesta comparacid nomes
és rigorosa si es mantenen clarament els seus limits. El nazisme constitueix un projecte racial
exterminador que culmina en I’Holocaust, una ruptura qualitativa en la historia de la
violéncia politica moderna, i el feixisme italia €s un régim dictatorial, imperialista i
antidemocratic que elimina les llibertats politiques 1 subordina 1’individu a I’Estat. El
sionisme, en canvi, es materialitza en un Estat amb institucions democratiques formals i amb
pluralitat politica, pero travessat per una jerarquia nacional que privilegia el subjecte jueu i
subordina la poblacio palestina en diversos nivells juridics, territorials i simbolics. Per tant, el
paral-lelisme no consisteix a identificar els tres fenomens, sind6 a comparar mecanismes
ideologics concrets sense esborrar les diferéncies historiques essencials. També s’ha pogut
observar que la produccio de legitimitat internacional és una dimensié central del projecte
sionista. Des de la diplomacia de Herzl fins a la Declaracié Balfour, i des de la hasbara
contemporania fins a la narrativa d’Israel com a “Start-Up Nation” o com a “Unica
democracia de 1’Orient Mitja”, el sionisme ha buscat constantment reconeixement exterior.
Aquesta estratégia no és equivalent a la propaganda totalitaria feixista o nazi, pero si
comparteix una funcié estructural: construir una imatge positiva del projecte nacional,
neutralitzar critiques 1 obtenir suport internacional. En aquest sentit, la dimensio del soft
power mostra que la legitimacio del sionisme no opera només en el territori, sind també en

I’ambit diplomatic, cultural i mediatic.
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En sintesi, la hipotesi del treball queda confirmada de manera matisada. El sionisme modern
pot ser analitzat com un projecte nacionalista de retorn i d’arrelament territorial que
comparteix amb altres nacionalismes radicals del segle XX determinades estructures
ideologiques 1 discursives. Tanmateix, aquesta constatacid no autoritza cap assimilacio
directa amb el feixisme o el nacionalsocialisme. La comparacid és util precisament perque
permet veure alhora les semblances i els limits: mostra com el sionisme construeix poble,
territori, subjecte 1 alteritat, perd tamb¢ obliga a distingir-ne la trajectoria historica, la relacio
amb la democracia i les conseqiiéncies politiques especifiques. Finalment, aquest treball ha
intentat mostrar que 1’analisi critica del sionisme com a ideologia politica és necessaria per
comprendre el conflicte israelia-palesti contemporani. Aquesta analisi ha de distinguir sempre
entre la critica del sionisme com a projecte nacionalista 1 qualsevol forma d’antisemitisme,
que ha de ser rebutjada de manera clara. Precisament per aixo, estudiar el sionisme amb eines
academiques rigoroses no implica negar la persecucio historica del poble jueu ni la centralitat
de P’antisemitisme en la seva formacio, sind analitzar com una resposta politica a aquesta
persecucio ha produit, alhora, criteris de pertinenga, jerarquies territorials i formes d’exclusio

que continuen estructurant un dels conflictes politics més rellevants del mén contemporani.
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5. Annexos:
5.1 Palestina com a espai de materialitzacio del sionisme:

Aquest annex no té com a objectiu establir una comparacio directa entre el sionisme 1 el cas
palesti, ja que Palestina no constitueix un marc comparatiu autonom respecte de 1’objecte
central d’aquesta recerca. Més aviat, s’hi incorpora com I’escenari historic i territorial en que
les categories ideologiques analitzades al llarg del treball —nativisme, sobirania, pertinenga

nacional i exclusi6— es concreten politicament.

En aquest sentit, Palestina permet observar el pas del sionisme modern del pla discursiu al pla
material. El projecte sionista no es limita a formular una narrativa nacional basada en el
retorn 1 I’arrelament del poble jueu, sin6é que aquesta narrativa es tradueix progressivament en
practiques territorials, institucions politiques i formes de control sobre I’espai. Des de les
primeres onades migratories sionistes de finals del segle XIX fins al periode del Mandat
Britanic i la creacio de 1’Estat d’Israel el 1948, Palestina esdevé el lloc on aquesta ideologia
adquireix una dimensi6 practica i estatal. La guerra de 1948 representa un moment clau
d’aquest procés. La proclamacié de I’Estat d’Israel va anar acompanyada del desplagament
massiu de poblaci6 palestina, recordat pels palestins com la Nakba. Aquest episodi mostra
com la construccié nacional israeliana no pot entendre’s Unicament com un procés
d’autodeterminacié jueva, sin6 també com una transformacié profunda de la geografia
humana 1 politica del territori. Posteriorment, aquesta logica territorial es manté a través de
politiques de terres, planificacid urbana, assentaments i control militar, especialment a
Cisjordania i Gaza. La situacié palestina evidencia aixi les tensions entre la dimensid
democratica de I’Estat d’Israel i la jerarquitzacidé de la pertinenga nacional derivada del
caracter jueu de I’Estat. Els ciutadans arabs d’Israel, els palestins de Cisjordania i la poblacié
de Gaza es troben en situacions juridiques diferents, perd totes elles permeten observar

formes diverses d’inclusié limitada, subordinacié o exclusi6 politica.

Per aquest motiu, Palestina no s’inclou en aquest treball com un cas comparable en sentit
estricte, sin0 com un annex necessari per comprendre la materialitzacid historica del
sionisme. El seu valor analitic rau en mostrar com una ideologia nacional es cristal-litza en

institucions, fronteres, politiques de poblacié i estructures de poder. Aixi, el cas palesti no

52



UAB

Universitat Autdonoma
de Barcelona

desplaga I’eix teoric de la recerca, pero si que permet veure amb claredat les conseqiiéncies

politiques i territorials del procés estudiat.

Eix comparatiu

Sionisme modern

Feixisme Italia

Poble i territori

Concep el poble
jueu com una
comunitat nacional
vinculada
historicament a la
terra d’Israel. El
retorn territorial és
presentat com a

restauracio nacional.

Concep la nacid
italiana com a
comunitat organica
vinculada al mite de
Romaiala
recuperacié de la
grandesa nacional.

Relat fundacional i

Articula un relat de

Mobilitza el mite de

regeneracio retorn, exili, la decadéncia liberal
persecucio i 1 de la restauracio de
reconstruccid estatal | la grandesa italiana.
del poble jueu.

Subjecte ideal Construeix la figura | Construeix I’“home

del “nou jueu’: fort,
productiu, arrelat a
la terra i capag de
defensar-se.

nou” feixista: viril,
disciplinat, obedient
1 mobilitzat per la
nacio.

Homogeneitzacio i
exclusio

Genera una norma
nacional jueva i
jerarquitza formes
de pertinenca,
especialment
respecte de la
poblacio palestina.

Homogeneitza la
societat mitjancant
escola, rituals,
propaganda,
joventut feixista i
repressio politica.

Estat, identita i
democracia

Israel manté
institucions
democratiques
formals, pero amb
una tensio entre
ciutadania universal
1 prioritat nacional
jueva.

Elimina la

democracia liberal i
subordina I’individu
a I’Estat 1 a la nacio.

53



UAB

Universitat Autonoma
de Barcelona

Propaganda i Utilitza diplomacia, | Utilitza rituals,
legitimacio hasbara, soft power, [ arquitectura, cinema,
internacional cultura, tecnologiai | propaganda estatal i

relat democratic per | culte al lider per
construir legitimitat | projectar forca
exterior. nacional.

Figura 1. Taula comparativa dels paral.lelismes trobats entre el sionisme, el feixisme i el

nacionalsocialisme

La taula mostra que el sionisme modern presenta més paral-lelismes estructurals amb el
feixisme italia que amb el nacionalsocialisme alemany, especialment en la centralitat del
poble, el territori, el relat de restauracid nacional i la construccié d’un subjecte ideal. En
canvi, la comparacié amb el nazisme queda molt més limitada per la seva dimensio racial,
biologicista i exterminadora. La puntuacié no estableix equivaléncies morals o historiques,

sin6 només graus de similitud estructural.

i ' . leli cianiema ma Aarn
Diagrama d'aranya: paral-lelismes estructurals del sme-modern
~—— Similitud amb el nacionalsocialisme
Subjecte id; t fundacional
2 = similitud clara
(valor original 1)
1 = similitud pargial
(valor original 0)
H e L 0 = diferéncia forta
omogene(tzacié (valor original -1) ; itori
i excludi Poblk i territori
Estat, identitat Propaganda i
i democracia legitimacid

Figura 2. Grafic radial comparatiu dels paral-lelismes estructurals entre el sionisme

modern, el feixisme italia i el nacionalsocialisme alemany.

El grafic radial comparatiu sintetitza visualment les puntuacions de la taula anterior. Per

poder representar-les, 1’escala original s’ha transformat de la manera segiient: -1=0,0=111
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= 2. Aquesta transformacié només té una funci6 grafica i no modifica el significat de les

puntuacions.

El resultat mostra que el sionisme modern presenta una proximitat estructural més gran amb
el feixisme italia que amb el nacionalsocialisme alemany. Aquesta proximitat es concentra
sobretot en els eixos de poble 1 territori, relat fundacional i construcci6 del subjecte ideal. En
canvi, la similitud amb el nazisme és més limitada per la seva dimensio racial, biologicista i

exterminadora.

Per tant, el grafic no estableix una equivaléncia entre els casos, sind que permet visualitzar

els graus de similitud i diferéncia identificats en 1’analisi.

Jerarquitzacio analitica dins del
model sionista del ‘nou juew’

Esquema interpretatiu
2 g

Major
centralitat
simbolica ‘Nou jueu’ /
sabra /
ciutada-soldat

Model dominant:
jueu sionista, secular,
arrelat i productiu

Posicions subordinades
pero integrables:
jueus mizrahim

Formes menys ajustades al model normatiu:
jueus de la diaspora, ultraortodoxos i

Menor altres identitats jueves no normatives
ajustament al

model normatiu

\/

Nota: esquema analitic elaborat a partir del marc tedric del treball;
no representa una classificacié legal formal.

Figura 3. Jerarquitzacio analitica dins del model sionista del “nou jueu”

Aquesta figura representa la jerarquia simbolica que el sionisme construeix dins del mén jueu
a partir de I’ideal del “nou jueu”. A la part superior se situa el model més ajustat al projecte
nacional: el sabra o ciutada-soldat, fort, productiu, arrelat a la terra i disposat a defensar

I’Estat. En nivells inferiors apareixen formes de judeitat integrables perd subordinades, com
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els jueus mizrahim, i altres identitats menys ajustades al model dominant, com els jueus de la

diaspora o els sectors ultraortodoxos.

La figura no representa una classificacié legal, sin6 un esquema analitic per mostrar que el
sionisme no només diferencia entre jueus i no jueus, sind que també estableix jerarquies

internes de pertinenca 1 legitimitat.

Origen de la poblacié jueva d’Israel
per pais d’origen (2012)

Principals origens segons dades oficials

Antiga URSS 888,4 mil
Marroc 489,8 mil
Iraq 231,9 mil
Romania
Polonia
Iran 141,1 mil
Temen 137,5 mil
Algeria i Tunisia 133,5 mil
Etiopia [0 1195 mil
Turquia Fﬁg.‘. | 76,9 mil

Font: Israel Central Bureau of Statistics, Statistical Abstract of Israel 2013,
taula 2.8 (mitjana de 2012).

Nota: per a les persones nascudes a Isracl, Porigen correspon al pafs de naixement
del pare; per a les nascudes a lestranger, correspon al propi pais de naixement.

Figura 4. Origen de la poblacio jueva d’Israel per pais d’origen

Aquesta figura mostra els principals paisos o arees d’origen de la poblaci6 jueva d’Israel
segons dades de la Israel Central Bureau of Statistics. La preséncia destacada de poblacid
procedent de I’antiga URSS, el Marroc, Irag, Romania, Polonia, Iran, Iemen, Algéria i

Tunisia, Etiopia i Turquia evidencia la diversitat interna del mén jueu israelia.

Aquesta pluralitat permet entendre per qué el sionisme va necessitar mecanismes
d’homogeneitzaci6é simbolica, com 1’hebreu, 1’educacio nacional, el servei militar 1 el model
del ciutada-soldat. Alhora, ajuda a situar la qiiesti6 mizrahi dins del treball, ja que moltes
comunitats jueves no europees van ser integrades en un model nacional dominant de matriu

asquenazita i europea.
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