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Introduccion

Este trabajo estd dedicado al estudio de la ciencia en Espafia en el siglo XX,
mas concretamente, al periodo franquista (1939-1975). Durante la primera
etapa de este periodo historico, instituciones como el Ejército o el CSIC
manejaron recursos para la investigacion; los intereses autdrquicos y militares
fomentaban la investigacion tecnologica mas estratégica (carburantes,
automocion, mineria, aerondutica, energia...), y los resultados de la produccion
cientifica espafiola fueron poco alentadores. Sin embargo, a principios de la
década de 1970 habian surgido grupos de investigacion en diversos campos y
especialidades cientificas, hasta el punto de alcanzar un remarcable prestigio
internacional. También se habia realizado un importante avance en el
desarrollo tecnoldgico del pais. Cabe preguntarse por las razones que
propiciaron ese cambio.

Resulta evidente que una respuesta completa a esta cuestion deberia
tener en cuenta factores muy diversos, desde la dindmica de la comunidad
cientifica espafola a los cambios politicos y sociales del franquismo. Este tipo
de problemas sobre el desarrollo cientifico se han estudiado en otros paises
periféricos en torno al desarrollo de disciplinas cientificas. En el Estado
espafiol, y para el periodo que analizamos, se han realizado importantes
estudios sobre disciplinas como la biologia molecular, la matematica o la
geografia; los trabajos de M. J. Santesmases, A. Malet y H. Capel nos han
servido como importantes modelos metodologicos. En este trabajo se aborda el
caso de la fisica; y mas concretamente, la fisica tedrica de altas energias
(FTAE).!

Hay que tener en cuenta ademas, la llamada polémica de la ciencia

espafiola, que durante mucho tiempo enfrent6 a defensores y detractores de la

" Scott (1987); Santesmases y Mufioz (1993), (1997a), (1997b) y (1999); Santesmases (1998),
(2000), (2001a) y (2001b); Malet (1995); Capel (1976).



existencia de una tradicion cientifica en Espafia. En este caso, se trata de
analizar este problema para una disciplina concreta, la fisica, y durante un
periodo de tiempo de décadas, no de siglos. De hecho, el notable desarrollo de
algunas ramas de la fisica en el periodo democratico como el estado solido, ha
dado lugar a polémicas internacionales sobre la labor que el gobierno de
Franco realiz6 en pro de la fisica, como se pudo leer en las paginas de Physics
Today. Tras un reportaje en la revista realizado por Toni Feder en que se
explicaba el desarrollo de la fisica en Espafia durante el periodo democratico,
el profesor Julio Gonzalo de la Universidad Auténoma de Madrid escribié una
carta criticando el contenido del articulo y comentando que al menos en su
especialidad, estado solido, existia un sustrato de cientificos que se habian
formado en Espafia durante el periodo franquista, en su opinidon cuestion clave
para comprender el posterior desarrollo de la especialidad. Gonzalo
argumentaba razones politicas muy subjetivas para este hecho. Este trabajo
pretende realizar un analisis mas profundo del problema del sustrato y las
tradiciones cientificas para el caso de la FTAE.

Si analizamos el caso de la fisica como disciplina cientifica en la
segunda mitad del siglo XX, tenemos algunos indicadores que nos permiten
evaluar el grado de produccion y evolucion. El estudio de la Comision Asesora
de Investigacion Cientifica y Técnica (CAICYT) de 1982, titulado La Fisica en
Esparia, muestra que durante el periodo 1974-1979 y segtn la clasificacion de
la UNESCO-74, el 27,91% de los grupos espafioles de investigacion en fisica
se dedicaban a fisica del estado solido y el 18,74% a fisica tedrica (FT). Por
fisica tedrica se entendia en el estudio la que realizaba en sus distintas
actividades el denominado Grupo Interuniversitario de Fisica Tedrica (GIFT).
Ese mismo estudio indica que la FT era la primera especialidad en el ranking
de publicaciones internacionales por investigador y afio con 1,03. El informe
asociaba a la labor de promocion de la investigacion del GIFT el aumento de
investigadores y trabajos dedicados a FT. En este sentido se sefialaba que en 10

afios se habia pasado de 15 doctores en fisica tedrica a un centenar. Se

* Physics Today, 54, n° 8, agosto 2001, pp. 20-1 y 55, n® 3, marzo 2002, p. 14.



comentaba también el importante desarrollo de la FT en Espana, que en quince
afios habia pasado practicamente de la nada a un notable interés internacional.’

En otro articulo dedicado al estudio de la integracion de la fisica
espafiola en la comunidad cientifica internacional, publicado en 1986, los
autores concluian que en las especialidades de estado sélido, fisica teodrica y
fisica atomica y nuclear, los investigadores espafioles tenian el mismo crédito
en las revistas especializadas que autores de paises con mayor tradicion
cientifica. En el mismo articulo se calculaba el grado de integracion de la FT
espafiola en el contexto internacional de la época. El resultado era de 0’72
sobre 1. El articulo concluia que el grado de integracion de los trabajos de los
fisicos espafioles mostraba que las investigaciones hechas en Espana se
encontraban dentro del contexto de la investigacién internacional.*

Este reconocimiento no sélo estd avalado por estudios hechos desde
Espafia; el reputado historiador Helge Kragh detalla en su libro Quantum
Generations las contribuciones de los distintos paises a la fisica de altas
energias (FAE) en 1981. En ese afio observamos que Espafa se encontraba en
la segunda division de paises que producian mas publicaciones en FAE junto a
India, China, Canada, Polonia e Israel, con una produccion de entre el 1 y el
4% del total, por detrds de EEUU, el primer productor, y de un grupo de paises
formado por la URSS, la Republica Federal Alemana, Japon, Reino Unido,
Francia e Italia. Aunque cabe decir en este sentido que hubo varios paises
pequefios o con poca tradicion cientifica como Espafia, Italia o Israel, en que la
FAE se desarroll6 a un importante nivel internacional. Otras publicaciones,
elaboradas por sus protagonistas, narran la historia de la FAE en Espaiia.’

En este trabajo nos centraremos en la historia del GIFT, grupo
anteriormente mencionado en el informe de la CAICYT. El grupo fue fundado

en 1968 y funciono hasta 1995. El GIFT fue una organizacién peculiar porque,

> CAICYT (1982), p. 95-9. Cabe decir que tres de los seis autores del informe tenian o habian
tenido vinculacion con el GIFT.

* Ferreiro et al. (1986).

> Vlachy, Jan (1982): “World publication output in particle physics”, Czechoslovakian Journal
of Physics B32, p. 1065-72. Citado en Kragh (1999), p. 325-6; Arbor n° 626, tomo CLIX,
febrero de 1998: “Fisica y Altas Energias en Espafia”; Galindo (1994).



si bien su labor fue esencial para el desarrollo de la FT en Espafia, nunca
estuvo amparada por un marco legal que la apoyara institucionalmente ante la
Administracion. Aqui analizaremos tanto los antecedentes y acontecimientos
que dieron lugar a la creacion del GIFT, como su devenir historico hasta 1976
para poder ubicar el trabajo en un periodo histérico concreto, el franquismo,
especialmente en sus ultimas décadas. A partir de 1976 el cambio politico
propicié un importante cambio de contexto e incluso el propio GIFT sufrié un
cambio generacional, por lo que hemos considerado conveniente finalizar el
estudio en esta fecha.

Las cuestiones fundamentales que nos hemos planteado en el trabajo
han sido: ;{Qué circunstancias explican que la comunidad de fisicos teoricos,
inexistente en los afios 40, estuviera integrada en la comunidad cientifica
internacional a finales de los 70?7 ;Qué relacion tuvo el desarrollo de la FT con
la politica cientifica del franquismo? En términos mas generales, ;qué es
necesario para el desarrollo de un disciplina cientifica en un pais periférico y
con escasa tradicion cientifica? ;Qué papel jugéd el GIFT en el desarrollo de la
FT espafiola y qué caracteristicas le llevaron a jugar ese papel (como se
organizd, que estrategias utiliz6 y cudles fueron sus resultados)?

Para dar respuesta a estas cuestiones, la estructura del trabajo es la
siguiente: en el primer capitulo se analizan los precedentes historicos del GIFT.
Dentro de estos precedentes se hace un repaso a la situacion de la fisica
espaiola en el primer franquismo (1939-1958): las posibilidades de promocién
cientifica, las relaciones con el CSIC, el Ejército y el contexto politico en
general. También dentro del primer capitulo, se explica el desarrollo de la
fisica nuclear en Espana a partir de 1948 al amparo del gobierno de Franco y
los primeros pasos de la FT a la sombra de la nuclear.

En el segundo capitulo, introduciendo algunos de los cambios en el
contexto social y politico del franquismo, se estudian las situaciones que
llevaron a la fundacion del GIFT: la primera incorporacion espafiola al CERN
(1961-1968), las decisiones politicas que envolvieron esta presencia asi como
las consecuencias que tuvo para los fisicos espafioles en general y los fisicos

tedricos en particular; la llegada a la Universidad espafiola de los fisicos



tedricos como catedraticos y Profesores Agregados y sus consecuencias
institucionales. Finalmente, se explica como estas y otras circunstancias
catalizaron la formacion del GIFT.

El tercer capitulo estudia la fundacion del GIFT; los intentos de
legalizar al grupo por parte de sus dirigentes, con las vicisitudes politicas
asociadas; y en la ultima seccion, los acontecimientos que llevaron al GIFT a
obtener financiacion de la Administracion.

En el cuarto capitulo se evalia la dinamica interna del grupo,
estudiando los intentos de reestructuracion del GIFT, que tuvieron lugar
durante los primeros afios de la década de 1970. El final del primer mandato de
Alberto Galindo y el inicio del mandato de Pere Pascual supuso ya un primer
intento de reestructuracion, pero seria a mediados del mandato de P. Pascual
cuando se elabord el Reglamento de Régimen Interno (RRI), que seria el
documento que intentaria regir la actividad cotidiana del GIFT. El capitulo
finaliza analizando los primeros sintomas de declive del grupo en sus
actividades cientificas.

En el quinto capitulo se estudian, de manera transversal, tres de los
temas mas importantes de la historia del GIFT: el analisis de la produccion
cientifica comparandolo con la situacidon internacional de la especialidad; las
relaciones del GIFT con otros grupos cientificos; el crecimiento y la evaluacion
de las actividades cientificas del GIFT.

No hubiera sido sensato, en una primera aproximacion historica al papel
del GIFT, analizar en detalle la produccion cientifica del grupo. Nuestro
trabajo ha sido elaborado desde una perspectiva socioldgica, con un somero
analisis de la produccion cientifica. Un andlisis de la produccién més completo,
asi como la comparacion con otros paises y otras disciplinas, requeririan de
otros estudios igual de profundos pero desde perspectivas distintas.

El anexo final reune informacion sobre la documentacion de archivo
utilizada, donde se explica la metodologia de recogida y elaboracion de fuentes
primarias que ha requerido este trabajo. La labor de recopilacion de material de
archivo con la colaboracion de los propios implicados y la elaboracién de

entrevistas y formularios estdn enmarcadas dentro del proyecto: "La cultura
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material de la ciencia: recuperacion y usos historiograficos" (BHA2000-0434,
Ministerio de Ciencia y Tecnologia, 2001-2004), dirigido por el Dr. Xavier
Roqué, y participa asimismo del proyecto de creacion de un Servei d’Arxius de
Ciéncia <http:/www.uab.es/cehic/serveidarxiusdeciencia> impulsado por el
Institut d’Estudis Catalans y la Universitat Autobnoma de Barcelona. En ambos
casos se trata de corregir la situacion actual, en la que la ausencia de un archivo
o archivos en que las fuentes primarias estuvieran depositadas hace que corran
un serio peligro de extraviarse.

Finalmente, este trabajo se enmarca también dentro de las iniciativas
del grupo STEP (Science and Technology in the European Periphery), al
tratarse del estudio del desarrollo de una comunidad cientifica en un pais
periférico. Como rasgo diferencial, el trabajo pretende estudiar un periodo mas

cercano a la actualidad que los tratados hasta ahora en las actividades de STEP.



1. Antecedentes (1939-1958)

En este primer capitulo del trabajo analizaremos, en una primera seccion la
situacion de la fisica en Espafia tras la Guerra Civil. En la seccion siguiente
observaremos el desarrollo de la energia nuclear en Espana al amparo de los
intereses del franquismo. Este desarrollo sera lo que permitira el surgimiento
de un grupo de cientificos dedicados a FT, que serd lo que estudiaremos en la
tercera seccion.

Para los miembros mas veteranos del GIFT, la fisica tedrica espanola de
los afios 1950 se circunscribia a pocos hechos: en 1950 habia muerto Terradas,
con el que no coincidieron en el tiempo, y eran titulares de las catedras de
fisica matematica, Rafael Dominguez en la Universidad de Madrid,
sustituyendo a Terradas, y Jesus Tharrats que habia ganado plaza de nueva
creacion de Fisica matematica en Barcelona en 1956. No habia mas catedras en
toda Espana dedicadas a campos afines a la fisica teérica. Segun sus recuerdos,
la universidad era un desastre en el aspecto cientifico. Casi todos comentan que
nadie investigaba en FT. Tan solo Alberto Galindo menciona la labor realizada
por Esteve Terradas o los trabajos de Julio Palacios o Josep M* Plans,
seguramente producto de consultas posteriores mas que de recuerdos.’

Una de las razones que llevo a tener una vision tan pobre de la fisica
espafiola de las primeras décadas del franquismo era la total ausencia de fisica
moderna en los planes de estudios. No se veia nada de mecénica cuéntica o
relatividad en la licenciatura de fisica en Espafia durante los afios 1950, campos
muy desarrollados ya en aquellos afios en la fisica internacional. De este hecho
ya se queja Carlos Sanchez del Rio cuando habla de la docencia de la mecénica

cuéntica en Espafia y comenta sus propios recuerdos de una década antes.” La

6 Cuestionario P. Pascual; Cuestionario A. Galindo; Galindo (1994), pp- 13-4; P. Pascual
(1998), pp. 231-2; Yndurain (1999), p. 8.

7 En este sentido cabe decir que en Francia, uno de los paises en los que mas se miraron los
miembros del GIFT para organizarse, tampoco se incluyeron temas de mecanica cuantica,
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perspectiva que tenian respecto a la FT espafiola era de atraso; y por eso tienen
conciencia los miembros del GIFT de haber sido el primer grupo estable
dedicado a la fisica tedrica en Espafia, segin el patron de los grupos de
investigacion cientifica de la segunda mitad del siglo XX; por eso y por la
necesidad de construir una historia, la suya propia, con unos origenes
definidos.®

Es cierto que fueron el primer grupo estable que se dedicd no sélo a
FTAE, sino a FT, pero en esta seccion analizaremos en mayor profundidad las
circunstancias que acompafiaron a la fisica de los primeros afios del
franquismo: la situacion politica, la estructuracion de las nuevas instituciones
para la investigacion, la situacion de la universidad o el grado de desarrollo
cientifico y tecnologico del régimen. Y observaremos como, pese a que las
circunstancias no favorecian el desarrollo de la FT, el panorama no era tan

desierto como los miembros del GIFT consideraban.

1.1. La nueva fisica se asoma a Espafia: los fisicos en el primer franquismo
En los primeros afios del periodo franquista, el periodo histéricamente
denominado como autarquia, la investigacion se realizaba casi exclusivamente
a través del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas (CSIC). El CSIC
fue creado antes de finalizar la Guerra Civil, el 24 de octubre de 1939,9 y se
convirtié de la mano de su director, Jos¢ Maria Albareda, en centro y motor de
la investigacion espaiiola.'’

Segin afirma Sanchez Ron, los métodos del director del CSIC,
Albareda, eran dictatoriales y las criticas a las instituciones cientificas de la
época republicana como la Junta para Ampliacion de Estudios (JAE),
continuas. Sin embargo, hay que tener en cuenta que el CSIC usurpd las
funciones y ocup6 los edificios de la JAE una vez finalizada la Guerra Civil.

Donde la ruptura se observa mas clara es en lo que a personas se refiere.

fisica atomica y nuclear o mecanica estadistica en los planes de estudios de manera
significativa hasta después de la II" Guerra Mundial.

¥ Cuestionario A. Galindo; Sanchez del Rio (2000), p. 5; Cuestionario P. Pascual.

? Aunque la inauguracion oficial tuvo lugar el 28 de noviembre de 1940.

' Gonzalez Blasco et al. (1979), p. 134-5; Sanchez Ron (1999), p. 357 y (1990), p. 307.
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Existia un repudio total por parte de Albareda hacia todo aquel cientifico
sospechoso de un pasado republicano.'' Por eso, pese a contar en Espafia tras la
Guerra Civil con fisicos como Terradas, Enrique de Rafael o Palacios, en su
proyecto de restauracion de la fisica espafiola de posguerra, que no llegd a
poner en practica, el director del CSIC preferia “fichar” un fisico italiano de la
escuela de Fermi, que pensionar estudiantes al extranj ero.'”

Existen criticas a la forma de hacer de Albareda como la de Pedro Lain
Entralgo, que en su libro Descargo de conciencia (1930-1960), critica que
después de la guerra el franquismo prefirié poner en los cargos directivos de
investigacion a personas de su ideario politico frente a otros mas preparados no
franquistas, ademds de criticar la depuracion y seleccion que existido en todos
los niveles de la ensefianza en Espafia tras la Guerra Civil. En el campo de la
fisica se critica el nombramiento del militar Jos¢ M* Otero Navascués frente a
fisicos reconocidos como Palacios y Miguel Catalan."

Miguel Catalan habia sido uno de los méas destacados fisicos espaioles
de antes de la Guerra Civil. En 1921 habia descubierto los multipletes
atomicos, de notable repercusion para la teoria atdmica y la mecanica cudntica.
Tras la guerra Catalan permanecid en Espafia pero tuvo muchos problemas
politicos, fue vigilado, maltratado por sus relaciones con miembros de la JAE y
apartado de la vida académica durante 10 afios, de 1936 a 1946, afio en que
volveria a la universidad. Después entraria en el CSIC, donde a partir de 1950
dirigiria la seccion de Espectros Atomicos del Departamento de Espectros.'*

Julio Palacios por su parte, habia realizado su tesis doctoral con

Terradas antes de la Guerra Civil. Trabajo sobre temas relacionados con la

" Por ejemplo, un manuscrito interno del CSIC citado por Sanchez Ron, indica como los
discipulos de Blas Cabrera y Felipe se quedaron aislados tras la guerra, siendo repudiados por
los miembros del CSIC, (Sanchez Ron 1991, p. 69). Sin embargo, en el caso de la delegacion
del CSIC en Catalunya parece que se tuvo criterios menos estrictos, como se detalla en Malet
(1998).

2 Sanchez Ron (1999), p. 337-8. Segun parece, el discurso que se utilizaba a nivel nacional
respecto a la ruptura con la Republica era muy distinto del que hacia servir Albareda en sus
intervenciones en el exterior, pues para mantener los contactos internacionales se valoraba
positivamente la labor de la Junta y se considera al CSIC como el estamento continuador de
esa labor, como figura en Presas (1998).

" Lain (1989), p. 287-90. Sin embargo, hay que tener en cuenta que Lain era amigo personal
de Palacios.
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superconductividad, la termodindmica y la relatividad. Se habia destacado por
su labor cientifica y por la direccion de grupos de investigacion en instituciones
de la ciencia republicana como el Instituto de Fisica y Quimica. Sin embargo,
pese a que después de la guerra era el fisico espafiol mas celebrado en los
ambitos académicos, acabd trabajando en solitario en la década de 1950,
enviando articulos a revistas extranjeras. La postura antirrelativista de sus
ultimos afios lo desconecté atin mas de los circulos fisicos espafoles. Por sus
convicciones monarquicas se distinguid a favor de la causa de Don Juan de
Borbén, razén por la cual tuvo que exiliarse en Lisboa."

Por los que respecta a Otero, habia investigado en Optica con Palacios
en el Laboratorio de Investigaciones Fisicas de la JAE antes de la guerra y
habia sido pensionado a Suiza y Alemania. Tras la guerra y con el destacado
papel que tuvo el Ejército en la Espafia de posguerra, Otero se convirtié en uno
de los maximos dinamizadores de la fisica espafiola, especialmente de la
Optica. En este campo llegd a adquirir fama internacional, ocupando
importantes puestos en sociedades cientificas internacionales. A partir de 1948
derivo sus estudios a la fisica nuclear, yendo a formarse a EEUU y formando
también parte de las asociaciones internacionales en la materia. Sus buenas
relaciones con los dirigentes del primer franquismo le permitieron organizar y
dirigir numerosas instituciones cientifico-tecnologicas por aquellos afios."®

A la asfixia ideoldgica y politica propiciada por el régimen dictatorial
habia que anadir la falta de infraestructuras para la investigacion cientifica. En
la Espafia del franquismo e incluso la Espafa republicana, pese al esfuerzo que
tuvo lugar entre 1900 y 1930, existian carencias para el desarrollo de la labor
cientifica: faltaban infraestructuras tanto en la Universidad como en el CSIC,
pese a la creacion del CSIC no existia una politica cientifica clara, el poder
politico muchas veces no valoraba la labor que ejercian los cientificos, solo se

impartian curso de doctorado en Madrid... Esas dificultades hicieron que

'* Sanchez Ron (1994) y (1999), pp. 320-7.

> Galindo (1994), p. 13 ; Sanchez Ron (1999) ; Valera Candel (2001).

' Villena (1984). Sobre el peso de los militares en los sucesivos gobiernos franquistas hablan
Gallo (1971) y Payne (1987).
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algunos cientificos dedicaran su vida, mds que a la investigacion, a dotarse de
esas infraestructuras para el desarrollo cientifico, como fue el caso de Terradas.

Esteve Terradas no se habia dedicado de pleno a la investigacion en
fisica teodrica, aunque sus primeras publicaciones versaron sobre temas
relacionados con fisica matematica. Era un ferviente estudioso de la fisica
tedrica y estaba muy influido por la vision matematica de la fisica. Habia hecho
una importante labor de difusion de la fisica y las matematicas durante la
década de los anos 1920, organizando conferencias de cientificos de prestigio
como Levi-Civita, Weyl o Sommerfeld. Fue el principal artifice de la visita de
Einstein a Espafia.'’

Tras permanecer durante la Guerra Civil en Argentina, Terradas regreso
en 1941 a Espafia por requerimiento del general Juan Vigén, entonces Ministro
del Aire. Se llam¢ a Terradas para dirigir el Patronato del Instituto Nacional de
Técnica Aerondutica (INTA) y colaborar en la organizacion de la aeronautica
en Espafia, otra actividad promovida desde sectores del Ejército. Ademas de su
participacion en el INTA, Terradas recuperé su catedra, perdida en 1931.
Debido a que su plaza como catedratico de Analisis matematico estaba
ocupada, se decidid concederle la de Fisica matematica de la Universidad
Central de Madrid que no tenia titular. La catedra, al ser de doctorado, tenia
asociado un seminario que llevaba el nombre de Seminario de Estudios
Superiores de Fisica y Matematicas. En este seminario se impartian cursos de
doctorado y conferencias sobre mecanica cuantica, nuclednica y fisica de
particulas elementales con exposiciones de los mismos alumnos y otros
profesores, al estilo de un seminario."®

Hay testimonios del curso de doctorado aunque no queda clara la
docencia: Sanchez del Rio comenta que se tuvo que preparar por su cuenta en
mecanica cuantica para examinarse posteriormente; en cambio, Leonardo

Villena afirma que se realizaban clases en la asignatura de Fisica matematica

"7 Roca (1980), (1987), (1988) y (1991); Roca y Sanchez Ron (1990).
'8 Roca y Sanchez Ron (1990), p. 252-7 y 293-4.
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donde se trataba de fisica de materiales solidos que incluia ensefianzas en
mecanica cuéntica.'”

El curso de fisica matematica de la catedra se dividia en tres partes:
problemas clasicos de fisica matematica con ecuaciones diferenciales y
condiciones en los limites; teoria cudntica del cuerpo solido a partir de la
mecanica cuantica ondulatoria, la teoria de transformaciones en espacios de
Hilbert y propiedades de los cuerpos solidos; un curso clasico de movimiento
ondulatorio en hidrodindmica.”

En el Seminario se formaron colaboradores de Terradas que
posteriormente serian personajes importantes de la fisica durante el
franquismo, como el propio Carlos Sanchez del Rio, M. A. Vigén (hija del
general) o Ramon Ortiz Fornaguera. Otros de los miembros del Seminario eran
cientificos ya formados como Enrique de Rafael, compafiero de estudios de
Terradas, o Palacios.”!

Los miembros del Seminario trataron temas fundamentales en FT como
la interpretacion geométrica de la mecdnica cudntica, el espin, las matrices de
Pauli, la ecuacion de Schrodinger, operadores cudnticos, bases ortonormales de
espacios de Hilbert, funciones de onda, zonas de Brillouin, experimentos
importantes como el de Stern-Gerlach y el de Uhlenbeck y Goudsmit,
particulas elementales como el positron, las particulas o, potenciales nucleares,
interacciones con campos electromagnéticos, teoria cudntica de los solidos,
fisica molecular y nuclear.”> También se pueden ver las iniciativas de Terradas
en el Seminario con la traduccion, a finales de los afios 40, del libro de John
von Neumann, Matematische Grundlagen der Quantenmechanik. La
traduccion corrid a cargo de Ortiz, pero el prologo era obra de Terradas, y ahi

se justificaba la necesidad de esta traduccion por razones de docencia

' Sanchez del Rio (2000); Roca y Sanchez Ron (1990), p. 293.

% Roca y Sanchez Ron (1990), p. 293.

1 Op. Cit., p. 293-4.

2 Se puede comprobar esta afirmacion entre los documentos del Fons Terradas dedicados a los
cursos del Seminario, en su mayor parte apuntes de conferencias de cursos impartidos o de
discusiones en torno a algin tema de interés cientifico. Microfichas del Fons Terradas, IEC.
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universitaria y se comentaba que el texto iba a ser discutido en el Seminario
por profesores espaiioles y extranjeros.”

La mayoria de los miembros del Seminario se dedicaron posteriormente
a temas de fisica tedrica y nuclear como campos electromagnéticos, fuerzas
nucleares, espinores, teoria de transformaciones o reactores nucleares. Por esta
razon hay que subrayar que nos encontramos ante el primer germen de grupo
de cientificos dedicado a temas de fisica tedrica y nuclear. Cabe preguntarse si
Terradas pretendia crear escuela con la iniciativa del Seminario. De hecho, este
seminario fue el primer foro de debate en el que se discutieron temas de
mecanica cuantica y fisica de particulas, propios de FT.

De entre los miembros del Seminario destacaremos a Ramoén Ortiz,
quién segun afirmaciones de Terradas era su alumno mas capaz y para Roca y
Sanchez Ron tal vez fue su unico discipulo. Ortiz simboliza por tanto, el relevo
generacional de los fisicos espafnoles formados antes de la Guerra Civil, la
primera generacion de fisicos del franquismo junto a Sanchez del Rio y M* A.
Vigon. Ortiz tenia un brillante curriculum como investigador: licenciado en
exactas y en fisicas, se doctord posteriormente. En el periodo 1948-9 estuvo
trabajando en calculo de reactores nucleares junto a Bruno Ferreti en Milan a
partir de las becas a Italia que proporcioné la agencia espafola para la energia
nuclear a varios colaboradores de Terradas. Durante 1949-50 trabajo en el
instituto de Enrico Fermi en Chicago. Finalmente, entre 1953 y 1954
permanecid en Gottingen junto a Heisenberg estudiando teoria de reactores. Ya
nos hemos referido a su traduccion en 1949 de los Fundamentos de Mecdnica
cudntica de von Neumann al castellano.**

Terradas se preocupd por la situacion econdmica que padecia Ortiz,
debida en parte a su independencia politica frente al franquismo. Antes de la
Guerra Civil, Ortiz habia simpatizado, como el propio Terradas, con el
nacionalismo cataldn conservador y eso en aquellos afios no resultaba una
buena etiqueta. Ademads, era ajeno al “establishment” del régimen. A la muerte

de Terradas, Ortiz no pudo conseguir promocionar en la Universidad o en el

» Roca y Sanchez Ron (1990); von Neumann (1949), prélogo.
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CSIC. Esta situacion ya la intuia Terradas quien, el 15 de noviembre de 1949,
tras el fracaso sufrido al intentar organizar un Instituto de Electronica para el
CSIC, envid una carta a Albareda criticando las razones politicas frente a las
académicas en la promocién de la investigacion espafiola, la pompa y falta de
sustancia de la investigacion, especialmente en fisica, y la preocupacion por la
falta de investigadores jovenes en fisica.”

Tras la muerte de Terradas en 1950, Ortiz se presentd en 1952 a la
oposicion para cubrir la plaza de la catedra de Fisica matemadtica de la
Universidad de Madrid que Terradas habia dejado vacante. A aquellas
oposiciones se presentaron Ramoén Ortiz, Rafael Dominguez y Jestus Tharrats.
Segtn parece, la oposicion tenia 6 pruebas y Dominguez, que nunca se habia
dedicado a fisica matematica, fue el mejor en la quinta y a la postre obtuvo la
catedra.”® ;Por qué obtuvo la catedra alguien no especializado en fisica tedrica
y que posteriormente no se dedicaria a la investigacion en FT? ;Hubo razones
politicas detras de esa decision?

No podemos dejar de notar como la generacion de fisicos tedricos que
con posterioridad fundarian el GIFT coincidiria mas tarde con algunos de los
discipulos y colaboradores de Terradas (Ortiz, Sanchez del Rio o M* A.
Vigon). Sin embargo, no parece que llegaran a crearse puentes entre ambos
grupos como para hablar de una tradicion cientifica espafiola en FT. También
se observa como Terradas, pese a rodearse de colaboradores, no llegd a crear
una verdadera escuela de investigadores. Parece que tan solo podemos
considerar a Ortiz como discipulo de éste. No queda tan claro que podamos
afirmar que Sanchez del Rio y M* A. Vigén fueran discipulos directos de
Terradas. Sanchez del Rio, por ejemplo, se ve a si mismo en sus testimonios
como un autodidacta.”’

Ademas de la docencia en la catedra de Fisica matematica y en el

Seminario, Terradas tuvo que impartir un curso de fisica de los s6lidos para la

* Roca y Sanchez Ron (1990), p. 305-7.

* Op. cit., p. 306-7 y carta de Terradas a Albareda, citada en Roca y Sanchez Ron (1990), p.
299.; Cuestionario Pere Pascual.

%6 Cuestionario Pere Pascual.

*7 Sanchez del Rio (2000); Roca y Sanchez Ron (1990).
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Academia Militar de Ingenieros Aeronduticos. Por su desarrollo fuera del
ambito académico, las lecciones no tuvieron apenas resonancia entre los fisicos
espafioles, aunque sus contenidos estuvieran relacionados con las actividades
del Seminario. Sin embargo, pueden ser consideradas las primeras lecciones
sobre mecanica cudntica impartidas en Espafia. Seguramente, también fueron
de las primeras en publicarse durante los afios 1943 y 1945 con el titulo de
“Lecciones sobre fisica de materiales solidos” por la Academia Militar de
Ingenieros Aeronauticos.”® En dichas lecciones se estudiaban las propiedades
de los solidos a partir de la mecanica estadistica con tratamientos
semicuanticos. Mas adelante se presentaban los postulados de la mecanica
cuantica de forma rigurosa y con un aparato formal importante. Se utilizaba la
teoria del electrén de Dirac, que seria asumida como la mas correcta por la
comunidad de fisicos tedricos. Las lecciones finalizaban con la metodologia
para la resolucion de problemas en mecanica cuéntica.”

Otro curso alternativo de mecénica cuantica, mas curioso si cabe que el
de Terradas, es el que realizé Ortiz para los ingenieros de la empresa Cros en
Badalona, curso que también se publico con posterioridad.”

En Barcelona Claude Colin, agregado cientifico al Consulado francés
de Barcelona y a la Embajada en Madrid, promovi6o seminarios de mecanica
cuantica a partir de finales de los afios 1950 en Barcelona y gestiond muchas
becas de fisica para que estudiantes barceloneses hiciesen el doctorado en el
pais galo. Algunos de los investigadores que se beneficiaron de estas becas
realizaron su carrera cientifica en Francia, como Oriol Bohigas o Eduard de
Rafael.”’

La existencia de estos cursos paralelos muestra el contraste entre la

realidad académica de la FT y la existencia de vias alternativas paralelas a esa

¥ Sanchez del Rio (2000).

¥ Terradas (1943) y (1945).

0 Ortiz (1947).

3! Cuestionario P. Pascual; Propuestas de actos a celebrar en el Colegio de Espafia en Paris;
Alfons Carpio: “Fisics catalans a Paris”, treball de recerca en curs, doctorat Interuniversitari
d’Historia de les Ciéncies (UAB-UB).
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realidad. El desconocimiento en parte de esas vias influy6d en la perspectiva
negativa de los fundadores del GIFT sobre la situacion de la fisica en Espana.
Otro fisico importante de las primeras décadas del franquismo que
intentd dotar de infraestructuras para la investigacion a su entorno de
colaboradores fue Joaquin Catald de Alemany, personaje destacable para
comprender el posterior desarrollo de la FAE experimental en Espafia y primer
fundador de un grupo de investigacion dedicado a la fisica de particulas. Catala
era catedratico en Valencia desde 1944, inicialmente de Fisica teodrica y
experimental, y posteriormente de Fisica general. En 1949, Catald trabd
contacto en la Universidad de Bristol con el grupo de C. F. Powell y G. P. S.
Occhialini, que habian anunciado en 1947 el descubrimiento del pion, una de
las particulas elementales. En 1950, tras volver a Valencia, Catald cred un
grupo dedicado a investigar experimentalmente en particulas elementales a
bajas energias mediante una técnica de emulsiones desarrollada en Bristol, en
colaboracion con el fisico britdnico W. M. Gibson. El grupo, que inicialmente
comenz6 con Catald y tres estudiantes de doctorado, contaba en 1957 con 13
investigadores entre profesores y posgraduados. Estuvieron bien conectados

con grupos del extranjero desde la década de 1950.%

1.2. Energia nuclear y fisica en Espaiia

Para entender la historia de la FAE tedrica en Espafa resulta fundamental su
relacion con la ciencia y la tecnologia nucleares. La energia nuclear fue pieza
clave para el posterior desarrollo de la FTAE y para la creacion del GIFT. La
Junta de Energia Nuclear (JEN), que serd a partir de 1951 la agencia espafiola
en materia nuclear, juega un papel primordial en nuestra historia porque, junto
a sus intereses industriales y tecnoldgicos, también apoyd la ciencia basica,
especialmente la FAE, la nuclear y el estado solido. E1 GIFT, nuestro objeto de
estudio, nacié de la JEN, se financi6 a partir de ella y desde la JEN se impulso
el ingreso en el CERN. De hecho, la mayoria de los protagonistas de esta

historia estuvieron vinculados en alguin momento a la JEN.

> Domenech, Navarro i Velasco (2001).
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Cabe recordar que la razon principal del interés espafiol en la energia
nuclear era su aprovechamiento para la industria y la produccion de energia en
centrales nucleares. Las conferencias y la exposicion "El atomo y sus
aplicaciones pacificas", organizadas entre mayo y junio de 1958 por el
Sindicato de Agua, Gas y Electricidad, asi lo demuestran. Era preciso
conseguir mas energia para la industria, resolver los problemas de las centrales
hidraulicas con la sequia, y moderar los elevados costes en el mantenimiento
de otras centrales energéticas. Con todo, nunca se negd la posibilidad de la
utilizacion militar de la energia nuclear y el gobierno de los EEUU no impuso
al gobierno espanol la firma de un tratado de no proliferacion de armas
atomicas. Los dirigentes politicos espafoles, sobre todo los tecndcratas, se
aferraron a la energia nuclear como simbolo de modernizacion del pais, lo que
ayudo a que recibiera un importante apoyo institucional.*

La historia de la fisica nuclear en Espafia empieza a ser bien conocida.*
A causa del aislamiento internacional de los primeros afios del gobierno de
Franco, los primeros contactos de las instituciones estatales dedicadas al
desarrollo e investigacion de la energia nuclear se entablaron con los antiguos
aliados politicos, Italia y Alemania. Tengamos en cuenta que tras la victoria
aliada en 1945, el régimen franquista paso6 periodos de ostracismo internacional
con la negativa a su ingreso en la ONU y la posterior retirada de los
embajadores extranjeros de Madrid en 1946, a causa de sus simpatias con los
gobiernos del Eje durante la Guerra Civil y la II* Guerra Mundial; hechos que
acentuarian aun mas la politica de autarquia desarrollada por el primer
franquismo. La colaboracion con Italia y Alemania estaba enmarcada en los
esfuerzos por crear una investigacion propia en Espafia y la imposibilidad de la
ciencia en Alemania e Italia de investigar en areas militarmente estratégicas
como la fisica nuclear, tras las prohibiciones impuestas por los vencedores. Era

. . . . .35
en cierta forma un matrimonio de conveniencias.

33 Ordoiiez y Sanchez Ron (1996); Barca (2002).

** Se puede consultar entre otros: Ordéfiez y Sanchez Ron (1996); Sanchez Ron (1990) y
(1999), pp. 418-9; Presas (2000); Barca (2000) y (2002). En relacion con la JEN, destacar
especialmente Romero y Sanchez Ron (2001).

** Gallo (1971); Ordofiez y Sanchez Ron (1996); Presas (2000)..
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Desde un punto de vista cientifico, el precedente de la fisica nuclear
espafiola vino de la mano de las conferencias del fisico italiano Francesco
Scandone en 1948, en el instituto Daza de Valdés del CSIC. Scandone estaba
interesado en un hipotético uranio espafol, ya que los EEUU, principal
potencia nuclear, no suministraban combustible nuclear a Italia. Tras aquella
conferencia, Scandone se puso en contacto con Jos¢ M* Otero y Armando
Duréan, jefe de la Seccion de Optica Geométrica y Calculo de Sistemas del
Instituto Daza de Valdés del CSIC, quienes a su vez le pusieron en contacto
con el general Vigon. Se inicid de esta forma una colaboracion hispano-italiana
en materia nuclear que por parte espaiola cubria una sociedad privada, el
EPALE (Estudios y Proyectos de Aleaciones Especiales), como tapadera de un
organismo estatal pero secreto, la Junta de Investigaciones Atomicas (JIA).*

En el EPALE estaban representados, ademas de cientificos, el Ejército
y el Ministerio de Exteriores. Los hombres fuertes de este proyecto eran
Terradas, Manuel Lora Tamayo, Jos¢ Ramoén Sobredo, Otero y Duran. El
EPALE (o la JTIA) tenia como objetivos evitar la expoliacion de recursos — en
buena logica autdrquica — y la formacién de cientificos capaces en fisica
atomica y nuclear. El plan de trabajo consistia en explotar el uranio presente en
Espana, desarrollar un equipo de investigacion en energia nuclear, formar
técnicos y conectar con paises mdas desarrollados en esta materia para
aprovechar sus avances.”’

El caso aleman esta referenciado por Albert Presas en su estudio sobre
la correspondencia entre Otero y el fisico aleméan Karl Wirtz. Al parecer, Otero
aprovech6 su formacion germanofila y sus buenos contactos en Alemania para
entablar contactos con grupos de fisica nuclear alemanes, buscando

colaboraciones técnicas y formacion de estudiantes espafnoles que darian lugar

36 Ordofiez y Sanchez Ron (1996), pp. 191-3; Sanchez Ron (1990), p. 310 y (1999), pp. 420-4.
El decreto de creacion de la JTA esta fechado el 6 de septiembre de 1948.

37 Barca (2002); Ordéfiez y Sanchez Ron (1996). Aunque parece que el papel de Terradas fue
anecdotico, segiin se desprende de la comunicacion de Antoni Roca: “Professionalism and
technocracy: E. Terradas and the scientific and technological policy during the early years of
the Franco regime”, presentada al Seminario Internacional «Science and Power during the Cold
War in the European Periphery», celebrado del 1 al 3 de noviembre de 2001 en la UPF de
Barcelona.
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a becas en centros de investigacion alemanes para los miembros del EPALE.
Esta colaboracion se produjo a principios de los afios 1950.*

Durante 1949-50 el EPALE colabord con el Seminario de Estudios
Superiores de Fisica y Matematicas de Esteve Terradas, hecho que cabe
destacar especialmente porque supone la primera colaboracion entre la agencia
espafiola para la energia nuclear y fisicos especializados en fisica nuclear y
tedrica. De hecho fue el mismo EPALE quien busco la implicacion de
Terradas. Los estudiantes y colaboradores del Seminario, Sanchez del Rio, M?
A. Vigon y Ortiz, impartieron cursos de fisica tedrica, matematicas y fisica
nuclear. Los colaboradores de Terradas dispusieron de becas del EPALE para
ampliar estudios nucleares en Italia y Alemania. De hecho, este fue el primer
grupo de fisicos que disfrutd de estancias en el extranjero para su formacion
durante el franquismo. El EPALE busc6 también la colaboracion de cientificos
extranjeros para la docencia de cursos de formacion en lo que seria manera de
proceder habitual de todos aquellos grupos de fisica que pretendian adquirir un
cierto nivel.”

Durante la segunda mitad de la década de los cuarenta, tuvieron lugar la
consolidacién del bloque del Este de Europa como satélite a la URSS y el auge
de los partidos comunistas en numerosos paises capitalistas. Estos
acontecimientos dieron lugar a finales de los afos 1940 a la llamada Guerra
Fria, que enfrenté a EEUU y los paises capitalistas con la URSS y sus paises
satélite. La Guerra Fria marco el cese de la colaboracion italo-alemana y el
establecimiento de una importante relacion de Espafia con EEUU. El nuevo
escenario que enfrentaba a dos sistemas politicos y econémicos, beneficio a la
dictadura de Franco por su marcado caracter anticomunista. De esta forma, se
consiguid llamar la atencidon politica de los norteamericanos para obtener
diversos tipos de ayuda y recibir apoyo diplomaético a nivel internacional.

Se establecieron acuerdos entre Espafia y EEUU. Se firm6 un primer

acuerdo de cooperacion entre EEUU y Espana, el 26 de septiembre de 1953.

% Presas (2000). Presas considera que esta correspondencia muestra el interés de ciertos
sectores de la sociedad espafiola por modernizar el pais en materia investigadora.
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En ¢l, EEUU se comprometia a ayudar y proteger militarmente a Espafia a
cambio de la instalacién de bases militares norteamericanas en suelo espafiol.
Con el acuerdo llegaron las ayudas norteamericanas, también en materia de
investigacion. En el marco de la nueva cooperacion, se firmaron otros acuerdos
de tipo econdmico, se construyeron bases militares norteamericanas en
territorio espafiol, se edificaron estaciones de seguimiento aeroespacial en
colaboracion con la NASA y se apoyaron las investigaciones espafiolas en
materia nuclear desde los EEUU con recursos materiales y humanos. Esta
colaboracion permitiria la entrada de Espafia en la ONU, el fin de la autarquia
y los primeros pasos de apertura al mundo capitalista.

La obtencion de la bomba atémica y el desarrollo nuclear de la URSS
propici6 una actitud mas abierta del gobierno estadounidense en la
colaboracion nuclear con otros paises. Asi, el 8 de diciembre de 1953
Eisenhower presentaba ante la ONU su programa “Atoms for Peace” (Atomos
para la Paz), donde se creaba la Agencia para la Energia Atémica, una
organizacion auspiciada por la ONU y con sede en Viena, para el estudio de los
usos pacificos de la energia nuclear. Con este programa los norteamericanos,
ademas de crear un escaparate propagandistico para su enfrentamiento con la
URSS,™ pretendian controlar el suministro de combustible atémico a terceros
paises y dirigir la tecnologia de éstos a sus intereses industriales. Fue el caso de
Espafia y de otros paises mas potentes industrialmente como la propia
Alemania (RFA). Posteriormente, el 30 de agosto de 1954, Eisenhower
aprobaba una ley por la que EEUU suministraba informacion sobre energia
atomica a paises amigos que hubieran firmado tratados bilaterales como era el

caso de Espafia. Finalmente, el 19 de julio de 1955, dos representantes

3% Ordofiez y Sanchez Ron (1996), p. 192; Sanchez Ron (1999), pp. 420-3 y Presas (2000), p.
536 y nota 54.

0 Un ejemplo de la divulgacién de los usos de la energia nuclear fue la exposicion "Atoms in
Action" organizada por el gobierno de los EEUU y que lleg6 a Espaiia en la primavera de
1964. La exposicion se organizé entre la US AEC (Atomic Energy Comision) y la JEN. 1.000
m’ de exposicion divididos en un laboratorio cientifico, un instituto de educacion y una
exposicion publica con los usos pacificos de la energia nuclear 80.000 personas pasaron por la
exposicion y unos 80.000 estudiantes de toda Espaiia recibieron clases de energia nuclear por
parte de profesores de secundaria preparados en los EEUU. Ordéiiez y Sanchez Ron (1996), p.
203-4.
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diplomaticos y cientificos de los EEUU, Lewis Strauss y Walworth Barbour,
firmaban un acuerdo de cooperacidon en materia de usos civiles de la energia
atomica con Jos¢ M? de Areilza, embajador espafiol en EEUU, acuerdo que se
renovaria el 18 de julio de 1960."

En esta situacién politica, con nuevos e importantes aliados en el
exterior, no se necesitaba el secretismo que hasta entonces habia acompanado a
las investigaciones del EPALE. Por eso se creaba el 21 de octubre de 1951 la
Junta de Energia Nuclear (JEN), como continuacion oficial, publica y visible
del EPALE. Juan Vigén fue el primer presidente de la nueva institucion,
mientras que Otero ejercia de Vicepresidente. A la muerte de Vigon en 1955
seria sustituido por Hernandez Vidal hasta 1958, también general. La direccion
era tan continuista que hasta los vocales eran los mismos que en el EPALE. Por
su parte, toda la base civil de la division de fisica de la JEN, que ya habian
colaborado en el EPALE, eran los antiguos estudiantes y asociados al
Seminario de Terradas, fallecido en 1950: Ortiz, Sanchez del Rio y M* A.
Vigon.

Pese a su caracter publico, la dependencia de la JEN con los estamentos
militares comportd una forma de proceder un tanto reservada. Por ejemplo,
aunque la JEN no tenia adscripcion militar, ni existia ningin departamento
militar en ella, sus cargos directivos eran todos del ejército. Ademads, cualquier
funcionario de la JEN debia firmar un documento cuando tomaba posesion de
su cargo, en el cual se comprometia a no hablar con nadie excepto superiores y
colaboradores sobre el trabajo que se estuviera realizando en la JEN, ni
publicar investigacion alguna que se estuviera realizando en la JEN, sin previa
autorizacion de los superiores. Se obligaba al funcionario a aceptar estas
condiciones aun en el caso de abandonar la JEN. Si se incumplia lo acordado
en el documento, la JEN tenia la potestad de sancionar al implicado con el cese

en la Junta o la inhabilitacién para cargos publicos.

I Barca (2000), pp. 26-54 y (2002), p. 97; Presas (2000), p. 544; Ordéiiez y Sanchez Ron
(1996), pp. 194-6, 200, 203-4; Sanchez Ron (1999), pp. 425-8. El convenio espafiol no diferia
del que EEUU firmo con paises como Turquia, Israel, Libano o China entre otros. Los tnicos
privilegiados fueron Bélgica, Reino Unido, Canada y Suiza por motivos estratégicos y de
alianzas previas.
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La JEN monopoliz6 naturalmente el &mbito nuclear espafiol de los afios
1950. Sus actividades basicas fueron las de promociéon y formacion, también
actividades de investigacion y utilizacion de la energia nuclear y la
representacion del gobierno espafiol en los acuerdos internacionales
relacionados con la energia nuclear.” Desde la propia JEN se amplio el
acuerdo de cooperacion con EEUU hasta 30 afos, incluyendo la venta de
uranio enriquecido como combustible. Sin embargo, se crearon relaciones
industriales con otros paises europeos como Francia para mantener cierta
independencia respecto a los EEUU. También se abrieron contactos con paises
como Brasil para intercambiar tecnologia y ayuda.®

Los logros de la JEN en desarrollo e investigacion de la energia nuclear
no fueron nada despreciables: construccion de una planta piloto de tratamiento
quimico del uranio, con la cual Espafia llego a ser el tercer pais europeo en
tener una instalacion de estas caracteristicas, tras Reino Unido y Francia;
construccion de un reactor de potencia cero de uranio natural (U™®);
construccion de un reactor de investigacion con ayuda de los EEUU, gracias al

acuerdo de cooperacién Espafia-EEUU.*

1.3. La JEN y los origenes de la fisica tedrica en Espafia

Por lo que respecta a la FT, a partir de finales de 1956 los dirigentes de la JEN:
Otero, Durdn y Sanchez del Rio, habian impulsado los estudios tedricos desde
sus puestos de responsabilidad, decidiendo crear un grupo dedicado a la FT con
los mejores licenciados en fisica de las distintas universidades espafiolas al que
se denominé en la JEN como “mamiferos de lujo”. Para ello, el propio Sanchez
del Rio contactd con los distintos candidatos para ofrecerles becas de
doctorado en fisica tedrica por unas 2000 pta/mes (lo que equivaldria a unos
420 € en 2002). El grupo, que empez6 a funcionar en 1957, estaba inicialmente
formado por cuatro personas: Fernando Agulld procedente de la Universidad

de Madrid, Pere Pascual de la Universidad de Barcelona, Alberto Galindo de

* Sacado de un estudio sobre la prensa de la época en Ordofiez y Sanchez Ron (1996).
“ Ordofiez y Sanchez Ron (1996), pp. 206-8.
* Op. cit., p. 194 y nota 29; Sanchez Ron (1999), pp. 424-5.
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Zaragoza y José Lozano de Valencia, que se fueron incorporando por este
orden a la JEN entre 1956 y 1957. Al cabo de un afio el grupo se reduciria a
dos, Pascual y Galindo®™. A éstos se uniria Luis Marfa Garrido, que habia
estudiado en EEUU vy finalizaria su doctorado en Madrid.*

Las claves de la decision de crear un grupo de fisicos tedricos
habriamos de preguntarlas a los dirigentes de la JEN, de los cudles dos estan ya
fallecidos y el tercero, Sanchez del Rio, no se quiso pronunciar sobre su
relacion con la fisica tedrica espafiola y la formacién de este grupo en el seno
de la JEN en respuesta a una carta donde le proponiamos nuestro interés por
enviarle un cuestionario con preguntas relacionadas con la historia del GIFT.
Uno de los protagonistas de nuestra historia, Francisco Javier Yndurain,
considera que el pequefio grupo teérico de la JEN se cred en analogia a lo que
se hacia en las agencias de energia nuclear de los paises desarrollados. Este
argumento resulta bastante convincente."’

El grupo de fisica tedrica de la JEN funcionaba de forma un tanto
especial, pues pese a recibir fondos para libros y revistas de investigacion, no
se veia direccion cientifica ya que Sanchez del Rio era especialista en fisica
nuclear y no en fisica tedrica y, pese a interesarse y comprender el trabajo que
desarrollaban los fisicos tedricos de la JEN, decidi6é no dirigir a un grupo de
una especialidad de la que €l no era un experto. Segin las opiniones de los
protagonistas, los directores iniciales fueron Ramoén Ortiz y Luis Maria
Garrido. Sin embargo, parece que el grupo no tenia una direccion cientifica real
y los mismos estudiantes eran quienes debian decidir. No existian clases ni
seminarios. Tanto Pere Pascual como Alberto Galindo hablan de una

., ) 48
formacidén autodidacta en sus doctorados.

# Agull6 decidio dedicarse al estado sélido, llegando a ser catedratico de esta especialidad en
la Universidad Autonoma de Madrid (UAM), y Lozano se derivd hacia la experimentacion con
plasma, Cuestionario Pere Pascual.

* Cuestionario Alberto Galindo; Cuestionario Pere Pascual; Galindo (1994), p. 14; P. Pascual
(1998), p. 232.

" Yndurain (1999), p. 9.

* La informacion sobre las vicisitudes del grupo teérico de la JEN estan sacadas de
Cuestionario P. Pascual y Cuestionario A. Galindo.
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A este respecto resultan interesantes los comentarios de Pere Pascual
sobre Ramon Ortiz, del cual ya hemos tratado en la seccion anterior. Segin
Pascual, Ortiz podria haber sido el director del grupo de fisica tedrica de la
JEN por su destacada formacion matematica y su profundo conocimiento en
FT. Sin embargo, la amargura producida por el fracaso en las oposiciones a la
catedra de Fisica matematica en 1952, le forjo un caracter distante para la
direccion y la colaboracidon con grupos cientificos. Acabo siendo, pese a sus
capacidades, un frustrado investigador asociado a la Junta de Energia
Nuclear.”

El otro candidato a dirigir el grupo de fisica tedrica de la JEN, Luis
Maria Garrido Arilla, se incorpor6 a la Junta a principios del curso 1957-58
proveniente de EEUU. Habia cursado un master en fisica en Harvard con
Julian Schwinger, quien al parecer no accedi6 a dirigirle la tesis. Garrido era ya
por entonces un destacado miembro del Opus Dei, y volvid a Espafia con la
aureola de haber trabajado en Harvard con Schwinger, por lo que aparecia
como el candidato ideal para liderar el grupo de la JEN. Sin embargo, P.
Pascual afirma que Garrido nunca ejerci6 una labor de direccion en la JEN. Sus
relaciones personales con los miembros del grupo no fueron todo lo fluidas que
cabria esperar y potenciaron la formacion autodidacta de Galindo y P. Pascual.

La JEN fue asi durante afos la institucion que formo a los cientificos
dedicados a fisica tedrica que después nutririan al GIFT. Sin embargo, la
direccion cientifica en los afios posteriores queddé en manos de los formados
inicialmente. Asi, entre finales de 1959 y principios de 1960, se incorporaron a
la JEN Angel Morales Villasevil y Rafael Nufiez-Lagos Rogla, licenciados en
fisica por la Universidad de Madrid. Galindo les inicio6 en la fisica tedrica y les
propuso un tema de tesis. La segunda generacion de fisicos tedricos, que
cronologicamente comenzaria con Morales y Nuiez-Lagos
(independientemente de la edad de cada uno), ya tuvo un director cientifico en

la figura de Galindo.

* De esa amargura hace mencién P. Pascual, al comentar como, una vez conocido que ganaria
su catedra de Fisica matematica en la Universidad de Valencia, Ortiz se excusé ante Pascual de
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Con el tiempo, el grupo teodrico de la JEN fue cambiando de miembros
y flexibilizandose por los distintos intereses particulares. Garrido ocup6 la
catedra de Fisica matematica de la Universidad de Zaragoza en 1959. Galindo
y Pascual, una vez leidas sus tesis doctorales entre 1959 y 1960, consiguieron
sendas becas en Nueva York y Chicago para 1961. Dichas becas fueron
gestionadas por Sanchez del Rio, pues por entonces no habia en Espafia un
programa de becas posdoctorales. Se aprovecharon, sin embargo, las relaciones
del gobierno espafiol con instituciones internacionales como la International
Agency of Atomic Energy (IAAE), fundada a raiz del programa “Atoms for
Peace”. Cabe destacar que estas estancias internacionales marcaron la
formacion de Galindo y P. Pascual, hasta tal punto que Pascual llega a afirmar
que fue en Chicago donde realmente aprendié FT, lo que es significativo
porque EEUU se hallaba a la vanguardia de la especialidad en aquella época.
Las impresiones de estas estancias también influirian en su manera de dirigir
grupos de investigacion o en las decisiones a tomar para conseguir un mayor
desarrollo cientifico de los miembros del GIFT, como las becas posdoctorales
al extranjero o la necesidad de relacionarse con la comunidad cientifica
internacional. Aunque ya hemos visto que de una forma mas timida o menos
organizada, instituciones como el EPALE o la JEN tuvieron iniciativas

similares en este sentido.

estar presente en el acto de votacion porque se habia prometido no volver a pisar un tribunal de
oposiciones, Cuestionario Pere Pascual.






2. Génesis (1958-1968)

Iniciaremos el capitulo tratando un episodio fundamental en la historia de la
FAE espafiola: la entrada de Espafia en el CERN, el gran laboratorio europeo
dedicado a la investigacién en FAE. En este apartado hablaremos de un hecho
clave para entender los acontecimientos, la candidatura espafiola a la
construccion del tercer acelerador del CERN. También detallaremos los pros y
contras de la salida del CERN en 1969. Durante los afios de la primera
pertenencia espafiola al CERN, otro acontecimiento determinante tuvo lugar, y
a ¢l dedicaremos el segundo apartado de éste capitulo: la obtencion de catedras
universitarias por parte de los pioneros de la FTAE espaifiola.

Para comprender los acontecimientos apuntados, cabe explicar que a
partir de 1958 y coincidiendo con un periodo de expansioén economica mundial,
tiene lugar un cambio de actitud en el gobierno espaiol, iniciandose un proceso
de industrializacién y renovacion que acabaria influyendo en los dmbitos de la
investigacion. Era el comienzo del desarrollismo. El ascenso de los tecndcratas
al gobierno de la dictadura de la mano del Opus Dei, transform¢ las relaciones
entre el Estado, la industria privada y el mundo académico.

Algunas de las causas de esta nueva situacion politica se debian a la
caida en desgracia de los falangistas tras los incidentes producidos en febrero
de 1956 en la Universidad de Madrid entre estudiantes y falangistas del
Sindicato de Estudiantes Universitarios (SEU), que se saldaron con un
falangista muerto tras enfrentamientos con la policia. Esto, unido a la crisis
econdmica y financiera que sufria Espafia a finales de los afios 1950, las
exigencias de apertura al comercio exterior de EEUU vy el peso del Ejército en
aquellas carteras del gobierno franquista relacionadas con la defensa, la

seguridad y la politica interna, llevaron a Franco a dejar en manos de jovenes
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profesionales miembros del Opus las carteras relacionadas con el desarrollo
econdmico e industrial.”

La direccion de la industria espafola sufrio asimismo un cambio radical
en aquellos afos. En 1962, con el nombramiento de Gregorio Lopez Bravo
como Ministro de Industria, este Ministerio dejaba de estar en manos de jefes
militares y los tecndcratas se equilibraban con los militares en el gobierno de
Franco. Esta nueva direccion socioecondmica se habia iniciado ya con el Plan
de Estabilizacion de 1959 y continuaria posteriormente con los Planes de
Desarrollo, a partir de 1963. Pese a la oposicion inicial de Carrero Blanco y del
mismo Franco, el éxito de dichos planes consolid6 la posicion de privilegio de
los tecndcratas en el gobierno. Con esta planificacion, auspiciada por el Banco
Mundial, los tecnocratas pretendian adherirse al recién creado Mercado Comun
Europeo.

Respecto a la politica cientifica, Espafia se incorporé a la Organizacion
para la Cooperacion Economica Europea (OCDE), que asesord en estos temas
al estado. En 1958 se crea la Comision Asesora de Investigacion Cientifica y
Técnica (CAICYT) en consonancia con la estructuracion cientifica de paises
mas desarrollados como Francia. En 1963 se crea la Comision Delegada del
gobierno de Politica Cientifica, que estaria en contacto con la OCDE en la
toma de decisiones y donde participaron los principales ministerios implicados
en investigacion, también en analogia con otros paises occidentales mas
desarrollados. Siguiendo también consignas de la OCDE, se funda en octubre
de 1964 el Fondo Nacional para la Investigacion Cientifica, que pretendia
impulsar la investigacion espafiola, tanto en cohesién como en relaciones con
el exterior. Sin embargo, pese a todo el esfuerzo, no se observaron resultados
importantes en la investigacion espafiola.’’

Estos cambios no estuvieron exentos de tensiones entre la industria

espafiola, proclive a la importacion de tecnologia extranjera, y los militares que

>0 Gallo (1971), pp. 257-77; Lain (1989), pp. 423-7; Payne (1987), pp. 456-8; Presas (2000) y
Vinas et al. (1979).

*! Sanz Menéndez (1997), pp. 131-43. Sanz Menéndez achaca la falta de resultados al excesivo
control que el Opus Dei ejercia en los ambientes académicos y a la falta de un sistema
financiero que recaudara impuestos para inversiones posteriores.
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dirigieron la industria y la tecnologia en la autarquia, quienes hasta entonces
habian intentado dotar a Espafia de una investigacion y una tecnologia propias.
Otero se quejaba en 1958 de la desconfianza de la industria tecndcrata espafiola
hacia la investigacion nacional. Consideraba que no se podia construir una
industria nacional con ideas prestadas. Juan Antonio Suanzes, exdirector del
Instituto Nacional de Industria (INI) y también militar, atribuia esa
desconfianza por parte de la industria a la poca tradicion de la investigacion
espafiola, pero también consideraba que un sistema industrial excesivamente
dependiente del exterior era peligroso. Aunque cabe decir al respecto que la
mayoria de los paises europeos ajenos al Telon de Acero quedaron bajo el
influjo de la industria norteamericana de posguerra, verdadera vencedora
econdmica de la IT Guerra Mundial.*?

Por lo que respecta a la universidad espafiola, cabe decir que desde el
nombramiento en 1951 de Joaquin Ruiz Giménez como Ministro de
Educacion, se realizaron intentos de apertura liberal, intentos que sufrieron las
criticas de sectores conservadores como el Opus o los falangistas. Por ello el
proyecto de reforma universitaria planteada en este periodo no consiguio
cristalizar. A Ruiz Giménez le sucedio Jesus Rubio y Garcia-Mina en 1956 tras
los sucesos acaecidos aquel afo; en 1962 le sucederia en el cargo Manuel Lora
Tamayo. Durante los afios 60 la represion politica en las universidades fue
menos dura si la comparamos con la de décadas anteriores, juicio que coincide
con los testimonios de P. Pascual respecto a la vigilancia politica que se hizo a

los profesores universitarios.>

2.1. La primera incorporacion de Espafia al CERN (1961-1968)

La pertenencia de Espana al CERN permiti6, durante la década de los afios
1960, la formacion tanto teorica como experimental de los jovenes fisicos
dedicados a FAE como nunca hasta entonces lo habia hecho una generacion de
fisicos espafioles. Pese a que en un principio la precaria situacion de la FAE

espafiola impidi6é un mayor aprovechamiento de dicha pertenencia, este hecho

52 Presas (2000), pp. 538 y 545 y notas 65 y 110.



34

supuso una oportunidad sin precedentes para los fisicos de AE. Durante los
anos de la primera pertenencia al CERN, el numero de fisicos tedricos
dedicados a FAE se multiplico por 10; y este es un factor determinante para
que posteriormente existiera una comunidad de fisicos tedricos que creara una
institucion como el GIFT. Conviene pues examinar en detalle la primera
incorporacion, analizando no sélo los hechos que influyeron en la historia de
los fisicos tedricos, sino también de los experimentales de AE, asi como el
balance socioecondémico de la primera etapa de pertenencia al CERN.

La ciencia habia desarrollado un importante papel durante la Segunda
Guerra Mundial y, una vez acabado el conflicto, gozaba de un gran prestigio en
los paises vencedores. Por esta razon los cientificos obtuvieron mayores
recursos de los que habian tenido hasta entonces. Los estados potenciaron
actividades cientificas muy costosas relacionadas con la industria y los
intereses militares en campos como la electronica, la aerondutica, el estado
solido, las telecomunicaciones o la fisica nuclear, vitales todos ellos para la
seguridad nacional. El trabajo cientifico se realizaba en grandes grupos de
investigadores con mayor implicacion de los ingenieros en el proceso de
investigacion, un modelo jerarquizado y con una compleja division del trabajo
analogo al que se habia utilizado para investigar durante la guerra con intereses
militares. Pero ahora se utilizaba para construir un sistema de investigacion que
produjera beneficios econdmicos para la industria. Es lo que se ha dado en
llamar Big Science. Los EEUU fueron el modelo de esta forma de desarrollo
cientifico durante la segunda mitad de la década de 1940.>*

La fisica constituye un claro ejemplo de esta forma de hacer ciencia (de
hecho, fue el fisico A. Weinberg quien primero identifico el fenémeno). La FT,
que habia sido una de las especialidades mas importantes durante la guerra
gracias al proyecto de construccion de la bomba atomica y al desarrollo y
explotacion de la energia nuclear, disfruté de un gran prestigio tras la contienda

y recibid un apoyo institucional muy importante. Los fisicos teéricos tuvieron

>3 Cuestionario P. Pascual, preguntas 26 y 27.
>* Galison y Hevly (1992).
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mucha influencia en los centros de toma de decisiones de la Administracion,
especialmente en EEUU.

En este contexto la fisica de particulas elementales comenz6 a tomar
cuerpo hacia 1949 y se desarroll6 especialmente a partir de la década de 1950.
Este nuevo campo de la fisica se expandié como consecuencia del importante
empujon que experimento6 la fisica nuclear tras la guerra con la desclasificacion
de muchas de las investigaciones secretas realizadas en materia nuclear durante
el conflicto. Esto, unido al notable desarrollo del estudio de los rayos cosmicos,
propicid la busqueda de una teoria que explicara el comportamiento de las
particulas elementales a altas energias. La relacion a finales de los afios 1940
entre el importante presupuesto dedicado a ciencia en los paises desarrollados y
las necesidades experimentales para estudiar el comportamiento de las
particulas a altas energias, llevaron a una carrera por la construccion de
grandes aceleradores de particulas entre EEUU, la URSS y Europa que
favorecio el descubrimiento de nuevas particulas y el establecimiento de la
fisica de altas energias (FAE) como disciplina cientifica. Una especialidad que
necesitaba grandes grupos de trabajo con fisicos experimentales y tedricos e
incluso ingenieros, trabajando en las instalaciones de esos grandes
aceleradores. Esto conllevaria un cambio de mentalidad en la FT,
concretamente en la FTAE, hacia una investigacion mas tecnolédgica y aplicada
a la industria e influida por el estamento militar y los gobiernos, lo cual supuso
una ruptura metodologica con los lideres de la FT anteriores a la Segunda
Guerra Mundial y el surgimiento de nuevos lideres.>

La influencia de este cambio en la manera de hacer FT es directa en los
miembros del GIFT, pues hemos visto que sus seniors se trasladaron a EEUU
para continuar su formacion, donde se ubicaban los lideres de la fisica de
particulas. El resto se formaria en las instalaciones del CERN. El modelo de
desarrollo de la fisica nuclear y de la FAE en Espaia que se expuso en el
capitulo anterior parece un ejemplo en pequeiio de lo que ocurri6 en los paises

industrializados, pues aunque los objetivos e intereses eran los mismos, las

> Brown y Hoddeson (1984).
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cantidades barajadas y las instalaciones construidas tenian tamafios mucho
menores. Sin embargo, existid una diferencia fundamental: en Espafia los
intereses militares e industriales catalizaron la formacion de la disciplina,
mientras que en los paises lideres ésta ya existia en la década de 1930.

La fisica nuclear y la FAE fueron las especialidades predominantes en
los paises industrializados durante la década de 1950. La FAE se desarrollo
espectacularmente gracias a nuevas técnicas de deteccion como emulsiones
fotograficas mas sensibles. Los tedricos dirigieron la investigaciéon y con
conceptos como la extrafieza ayudaron a considerar a los quarks como los
elementos fundamentales de la materia, igual que afos atras lo habian sido los
atomos.

El periodo de construccion y formacion institucional del Conseil
Européen pour la Recherche Nucléaire (CERN) coincide con el periodo de
competitividad por la construccion de aceleradores cada vez mas potentes entre
EEUU, la URSS y Europa. Esta creacion se llevo a cabo tras importantes y
dificultosas negociaciones, amparada en el Plan Marshall y en las ideas de la
unificacion europea. El caso del CERN muestra la gran importancia que las
negociaciones politicas habian tomado en las decisiones cientificas.
Posteriormente, su época de consolidacion entre finales de la década de 1950 y
la década de 1960, es paralela a la maxima expansioén y la obtencion de los
resultados mas importantes en fisica de particulas, que tendria su desarrollo
maximo durante los afios 1964-1968. En este sentido, y especialmente en el
ambito teodrico, en el periodo que va desde el final de la guerra y hasta finales
de la década de 1970, una serie de teorias intentaron explicar la fisica de
particulas y sus interacciones: electrodinamica cudntica, teorias de gauge,
unificacion electrodébil o cromodinamica cuantica.™

La construccion del CERN se inici6 el 17 de mayo de 1954 con la
participacion de Austria, Bélgica, Dinamarca, Francia, Gran Bretana, Grecia,
Holanda, Italia, Noruega, Reptblica Federal Alemana, Suecia y Suiza. Los

intentos de ingresar por parte espafiola se remontan a septiembre de 1954, sin

*% Esta introduccion se ha elaborado a partir de Cambrosio (1985), Hermann et al. (1987),
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embargo el hecho no fue posible hasta 1961. Seglin parece, el interés de la
URSS por sumarse al gran laboratorio europeo y la consiguiente ruptura que
hubiese provocado con EEUU, el pais mas adelantado entonces en la
construccion de aceleradores, provocd que la directiva del CERN congelase
cualquier nueva admision hasta la construccion del primer acelerador. Una vez
puestos en marcha los dos primeros aceleradores del CERN,”” su Presidente,
Francois de Rose, brindo a Espana la oportunidad de incorporarse al
laboratorio. La invitacion fue aceptada y Espafia se convirtié en miembro de
pleno derecho del CERN a partir del 10 de enero de 1961.%

Las razones de la decision favorable del gobierno espafiol para
incorporarse al CERN parecen haber sido en gran medida politicas antes que
estrictamente cientificas. Se intentaba romper el aislamiento espafol
ingresando en organismos internacionales, especialmente europeos sin
presencia de paises del bloque del Este, en una linea de continuidad con la
incorporacién a la ONU en 1956 y de la posible adhesion al Mercado Comun
Europeo. En este sentido, parece que la incorporacién a cualquier foro
internacional era bien recibida por el gobierno espafiol. Por otra parte, desde la
JEN Otero habia reivindicado la incorporacion al CERN desde tiempo atrés.>

La entrada de Espafia en el CERN hizo que los jovenes fisicos teoricos
espafioles orientaran su dedicacion hacia la FTAE y las particulas elementales
por aquellos afios. Asi, Galindo pasé en 1961 de Nueva York a engrosar las
filas del CERN por indicacién de la JEN. Le seguiria posteriormente Morales,
que estuvo becado entre 1960 y 1963 y vinculado como Correspondent Fellow
hasta 1968. Otros miembros del GIFT, como Ynduriin o Alvaro de Rujula,
cimentarian en las instalaciones del CERN su formacién cientifica en fisica de

particulas.

Kevles (1977) y Kragh (1999).

°7 Los aceleradores eran un sincrociclotron (S.C.) de 600 MeV inaugurado el 1 de agosto de
1957 y un proton-sincroton (P.S.) de 28 GeV (el mayor del mundo por entonces) puesto en

marcha el 4 de noviembre de 1959.

¥ Hermann et al. (1987); Cuestionario P. Pascual, pregunta 7.

% Romero y Sanchez Ron (2001), p. 203; Payne (1987); Cuestionario A. Galindo, pregunta
A10; Cuestionario P. Pascual, pregunta 7; Conversacion con M. Garcia Doncel.
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Mientras tanto, la incorporacion de nuevos investigadores se seguia
gestionando desde la JEN. El grupo de fisica tedrica se amplié con Mario
Soler, ademés de los mencionados Morales y Nufiez-Lagos. Pere Pascual
también se reincorpord al grupo de la JEN a finales de 1962, una vez finalizada
su estancia en Chicago.”

En un primer momento, también la FAE experimental recibi6 un fuerte
impulso: en ese campo llegaron a consolidarse dos grupos empujados por la
posibilidad de obtener becas para investigar en el CERN. A raiz de la
incorporacion, se construyo un laboratorio en la JEN para investigar en altas
energias. Salomé de Unamuno, investigadora experimental de la JEN, habia
sido becada para disfrutar de una estancia en el CERN a principios de los afios
1960, en donde habia conocido al fisico experimental francés Bruno Escoubés,
con quien se habia casado. A su regres6 a Espafia acompafada de Escoubés en
1963, se encargd de organizar el laboratorio experimental de FAE de la JEN
con la ayuda de la entonces jefa de la Division de fisica, M* A. Vigon, y los
jefes de las secciones de electronica, Agustin Tanarro, y de fisica experimental,
Francisco Verdaguer.”!

Aparte del grupo de la JEN, también funcionaba el grupo de Valencia
dirigido por Joaquin Catala, que por entonces recibia la denominacion de
Instituto de Fisica Corpuscular (IFIC). Con la entrada de Espafia en el CERN,
el grupo de Valencia orientd su investigacion hacia la FAE. En 1963, ademas
de Catala, el grupo estaba formado por otro catedratico, Fernando Senent
Pérez, y unas 20 personas mas entre doctores, licenciados y personal
administrativo.”

El episodio més importante de la primera pertenencia al CERN lo
supuso la candidatura espafiola a la construccion del tercer acelerador del
CERN. En 1963 el CERN propuso la construccidon de un nuevo acelerador mas
potente que los dos anteriores. Se cre6 el llamado “Comité Amaldi” que

aconsejo un sincrotrén de protones con 10 veces mas potencia que el anterior

% Cuestionario A. Galindo, preguntas A2 y B1; Conversaciéon con A. Morales, pregunta 7;
Cuestionario P. Pascual, pregunta 10; Anénimo, El CERN y Espaiia, p. 9-10.
%' Romero y Sanchez Ron (2001), p. 205 y Cuestionario P. Pascual, pregunta 10.
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acelerador. Las condiciones del nuevo emplazamiento, que podia estar en
cualquiera de los paises miembros del CERN, debian ser unas buenas
condiciones geoldgicas y buenas comunicaciones aéreas y terrestres.”

Espafia presentd su candidatura; fue la JEN, de la mano de Otero, quien
decidid participar en el proyecto del tercer acelerador. Pese a la importante
inversion que se debia realizar, se argumentaron desde la JEN varias razones:
principalmente los importantes beneficios econdémicos, tanto para la industria
nacional en materia de infraestructuras, como en forma de divisas de los
técnicos del CERN que residirian en Espafia; también se argument6 la
posibilidad de crear muchos puestos de trabajo, de desarrollar la ciencia y la
tecnologia espafiolas asociadas al proyecto, y de recibir visitas de importantes
personalidades cientificas. La actitud de la JEN ante la propuesta de
construccion de un nuevo acelerador, tan sélo dos afios después del ingreso de
Espafia, muestra la ambicion de los dirigentes de la Junta por llevar adelante
proyectos importantes para el desarrollo de la energia nuclear y de la fisica en
Espafia.

Se pusieron en marcha enseguida todos los mecanismos institucionales
para apoyar la candidatura. El Ministerio de Industria inst6 al de Obras
Publicas a estudiar posibles emplazamientos, decidiéndose este ultimo por una
llanura cercana a Vitoria y otra ubicacion en los alrededores de El Escorial, que
seria por la que apostaria mas fuerte la JEN. El Ministerio de Exteriores
inform6 del proyecto a las embajadas espafiolas en los paises miembros del
CERN para que velasen por los intereses propios.

Las dos candidaturas pasaron la primera preseleccion del CERN,
realizada el 17 de mayo de 1966. A partir de entonces se organizaron viajes al
CERN para mostrar a los industriales y politicos espanoles el interés por el
proyecto. Segun Romero y Sanchez Ron, la euforia que esta primera
preseleccion provocd en Otero podria haber sido la causa de su interés en

potenciar el grupo experimental de la JEN. En este sentido se habria producido

%2 Cuestionario P. Pascual, pregunta 12; Domenech, Navarro i Velasco (2001).
%La bibliografia para analizar este acontecimiento la hemos hallado en Romero y Sanchez Ron
(2001), pp. 204-20.
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la incorporacién de Antoni Lloret como director del grupo experimental, uno
de los fisicos espafioles formados en Francia en el grupo de Louis Leprince
Ringuet, pionero de la investigacion experimental en FAE en la Ecole
Polytechnique. Este hecho se unié a la vuelta de Miguel Tomas, fisico
experimental de la JEN que habia estado realizando su tesis doctoral en el
CERN. Ademas de la incorporacion de personas, la JEN se proveyo de los
medios materiales y experimentales adecuados para una investigacion en FAE
experimental. Esto permitié un desarrollo y una formacion de los jovenes
experimentales muy importante.**

El principal obstaculo que tuvo la candidatura espaiola fue interno y de
caracter politico y econdmico. Desde el principio, se pidio al Consejo de
Ministros un apoyo claro al proyecto de El Escorial. Sin embargo, desde el
Ministerio de Hacienda se consideraba que el proyecto sincrotrén seria muy
costoso si no se conseguia el emplazamiento para Espafia. Esta oposicion, que
representaba a los sectores econdmicos espafioles dirigidos por los tecndcratas,
llevé a la creacion de una Comision Interministerial en marzo de 1967, para
estudiar la continuidad espafiola en el CERN. La conformaban representantes
de los Ministerios de Exteriores, Hacienda, Educacion y Ciencia, Industria y
Plan de Desarrollo. Presidia la Comision el Ministerio de Industria y ejercia de
secretario un representante de la JEN. Se pretendia asesorar al gobierno
respecto de la conveniencia de la continuidad espafiola en el CERN vy las
ventajas e inconvenientes de la construccion en Espafia de la llamada “Gran
Maquina”.%’

En su primer informe, la Comision Interministerial sopesé los aspectos
positivos y negativos del proyecto de El Escorial y la permanencia en el
CERN. En el aspecto negativo estaba el importante gasto econdmico asociado
al proyecto y al CERN. El elevado coste de la cuota del CERN (véase tabla 1
mas adelante), asociado a la subida del Producto Nacional Bruto (PNB)

espafiol con el desarrollismo (170 millones de Pta. (MPT) para 1968 y 200

% Cuestionario P. Pascual, pregunta 10.
% Segin Romero y Sanchez Ron, el Ministerio de Industria no se enfrentd de una manera clara
al de Hacienda para defender el proyecto de la JEN, p. 213.
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MPT para 1969) y los gastos asociados a los laboratorios espafioles de FAE
para aprovechar la pertenencia al CERN (unos 100 MPT). Pero se valoraban
positivamente las perspectivas que la posible construccion de la “Gran
Maquina” darian a la ciencia y la tecnologia espafiolas en campos muy
diversos. El informe no cerraba la puerta a la candidatura espafiola, pese a la
oposicion del Ministerio de Hacienda. Sin embargo, recomendaba permanecer
en el CERN si se le concedia el emplazamiento a Espafia y salir del laboratorio
europeo si la eleccion final era negativa.

La decision que tomo la Comision Interministerial puede ser
considerada como una mala estrategia. Otros paises candidatos, como Italia, la
utilizaron en contra de la oferta espafiola. Pese a la no alteracion de la toma de
decisiones del CERN con estas criticas, se provocd un cierto recelo en la
eleccion de la nueva ubicacion, pues otros paises también condicionaron su
apoyo al proyecto en funcion de la eleccion. Ademas, las verdaderas
posibilidades sobre la ubicacion espafiola no estan del todo claras, pues existian
candidaturas de casi todos los paises miembros del CERN. Esto llevo a la
direccién del laboratorio europeo a obligar a las candidaturas a firmar un
compromiso de intenciones para la financiacion del gran sincrotron como
requisito. La Comision Interministerial decidi6 a este respecto firmar un
compromiso de intenciones no vinculante con el CERN que no satisfacia las
exigencias del requisito, permanecer en el CERN en 1968 y condicionar la
continuidad a la decision. El Ministerio de Industria y la JEN se oponian,
considerando que la permanencia en el CERN se debia mantener, fuera cual
fuese la ubicacion del acelerador. En este sentido, Otero intentd mover sus
hilos politicos para defender la permanencia de Espana en el CERN. Se
entrevistd con el Vicepresidente del Gobierno, Agustin Mufioz Grandes, y con
los Ministros de Obras Publicas, Marina y Plan de Desarrollo. El Ministerio de
Hacienda, por el contrario, consideraba que se debia salir del CERN

independientemente de la decision final %

% Se da el caso de que existia cierto enfrentamiento entre Mufioz Grandes y Carrero Blanco
que, como miembro del Opus, se habia posicionado al lado de los tecndcratas. Mufioz, por su
parte, representaba la tendencia del gobierno afin al Ejército (Payne, 1987, pp. 522-41). Cabe
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Como finalmente, a causa de las enormes dificultades con el proyecto
tanto para decidir la ubicacion como para asegurarse la financiacion, el CERN
decidi6 construir su tercer acelerador también en Ginebra, Espaiia se retir6 del
CERN el 1 de enero de 1969, decision tomada en un Consejo de Ministros de
otofio de 1968.%

Si valoramos todos los hechos y los testimonios relacionados con la
primera pertenencia espafiola y la salida del CERN, observamos que la
situacion no era ventajosa para Espafia por el excesivo coste econdémico que
suponia para las arcas del Estado y por el poco aprovechamiento, tanto
cientifico como industrial, que se hacia de esta pertenencia. Sin embargo, se ha
de reconocer que el gobierno espanol no hizo apenas nada por aprovechar la
incorporacion al CERN a partir de 1961: ni se mejoraron las infraestructuras en
materia de investigacion cientifica, ni se aumentd la financiacion de la
investigacion para aplicarla a la industria del desarrollismo y obtener
beneficios economicos, ni se realizd una coordinacidon entre representantes
cientificos e industriales. En definitiva, el gobierno no planificdé econémica ni
politicamente la incorporacién al CERN, lo que confirma que las razones de
esa incorporacion fueron de politica exterior.

Para analizar las razones econdémicas de la salida espanola del CERN
presentadas por el Ministerio de Hacienda, debemos examinar cudl era la
contribucion de Espafia al CERN. Por normativa, cada pais debia contribuir a
la institucion en funcion de su PNB sin superar nunca el 25% del presupuesto.
Esta normativa ya se habia discutido durante la formacion del CERN en 1953,
pues paises fundadores como Italia o Yugoslavia habian propuesto basar la
contribucion en la renta per cépita. A esta formula se opusieron frontalmente
los paises ricos y pequefios del CERN, especialmente Suecia y Suiza, que al

tener rentas por habitante muy elevadas, salian perjudicados. Por esta razon se

destacar que el Consejo de Ministros no so6lo se plante6 abandonar el CERN. También sucedid
lo mismo con otros organismos internacionales como ESRO, la agencia europea dedicada a la
aerondutica. Para estudiar los posibles indicios y paralelismos ver Sanchez Ron (1999), pp.
408-15. Para saber mas sobre ESRO y la ciencia aeroespacial en Espafa, Sanchez Ron (1997).
%7 Dicho acelerador era un Super-Proton-Synchrotron (SPS) de 300 GeV. Para analizar la
polémica que levanto la construccion del acelerador, consultar Hermann et al. (1987), v. 3, 65-
156.
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opto por el método del PNB. Esta era una formula que perjudicaba a los paises
en vias de desarrollo como era el caso de Espafia, que experimenté un
importante crecimiento econdomico en la década de 1960. Por esta razén en una
década se habia triplicado la contribucion espafiola al CERN, aunque no
mejoraran de forma paralela las infraestructuras para la investigacion cientifica.
Ademas, con la construccion del nuevo acelerador se preveia, como asi fue, un
aumento del presupuesto del CERN, con el consiguiente aumento de las
contribuciones de los miembros. A eso hay que anadir los problemas derivados
de la creciente inflacion y la devaluacion de la peseta que se observan en la
Gltima columna de la tabla 1.%®

Estudiando las cifras de la contribucion espaiola, observamos que el
crecimiento de la cuota espafiola fue importante (ver tabla 1 y grafica). Se
pasaba de cerca de 3 millones de francos suizos (MFS) en 1965 a casi 6 MFS
en 1966, 8.4 MFS en 1967 y 9.6 MFS en la tultima cuota de 1968. Si
comparamos los porcentajes de contribucion de Espafia con los de otros paises
y sus porcentajes en 1969 (ver tablas 1 y 2), vemos que Espafia se situaba por
delante de Noruega, Grecia, Dinamarca o Austria y se equiparaba con paises
como Suiza o Bélgica. Una situacion muy alejada de la verdadera situacion

socioecondmica y cientifica de Espana.

Ano Cuotas espaiolas | Gastos totales | Cuotas espafolas (en
al CERN (en MFS) |(en %) millones de € de 2002)

Cuota de Entrada® 2.7

1961 2.82 4.01 6.6

1962 3.28 4.04 7.3

1963 3.11 3.27 6.4

1964 1.80 1.62 3.4

1965 2.90 2.18 4.9

1966 5.88 3.40 9.4

1967 8.41 3.38 12.6

% Cuestionario P. Pascual, pregunta 12; Hermann ez al. (1987), v. 1, p. 221.

% Cualquier pais que ingresa al CERN debe pagar parte de las cuotas anteriores a su ingreso.
La cuota de entrada que pag6 Espaiia fue inferior a la que le correspondia por normativa.
Cuestionario P. Pascual, pregunta 12.
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1968

9.62

3.36 16.0

Tabla 1: Las contribuciones espaniolas al CERN en la década de los 60 (El

CERN y Espania, documento anénimo no publicado).
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Cuotas espariolas al CERN (Cuestionario P. Pascual).

1967

Estado Contribucién al CERN en %
Alemania Occidental (RFA) |23.27

Austria 1.96

Bélgica 3.77

Dinamarca 2.26

Francia 19.90

Gran Bretafia 21.61

Grecia 0.60

1968
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Holanda 4.43
Italia 12.89
Noruega 1.52
Suecia 4.59
Suiza 3.20

Tabla 2: Las contribuciones de los distintos miembros del CERN en 1969,
segun su PNB (El CERN y Esparnia).

Precisamente, la cuota espafiola se iba a incrementar apreciablemente a
partir de 1969 a causa del proyecto de la “Gran Maquina”. Asi, el gobierno
habia estimado que se pasaria de los 185 MPT de 1968 a 330 MPT para el afio
siguiente, 350 MPT para 1970 y 370 MPT para 1971. Un incremento de
aproximadamente un 100%.

Sin embargo, las cuotas que se pagaban al CERN no eran exactamente
las estipuladas sino una rebaja de éstas, pues Espafia habia negociado sus
cuotas con el CERN en 1963 con esta intencion. Otero fue el representante
espafiol en esas negociaciones. Se pedia una reduccion para utilizar el dinero
ahorrado en crear infraestructuras que permitieran el aprovechamiento pleno de
la pertenencia al CERN. Se acept6 reducir la cuota espafiola un 50% en 1964,
un 35% en 1965 y un 20% en 1966, pues las cuotas se decidian por trienios. De
ahi el sustancial descenso de la contribucion espafiola a partir de 1964 que se
observa en la grafica. Se realizd una nueva negociaciéon sobre las cuotas
espafiolas en 1966, para el trienio 1967-69. La representacion espafiola estaba
formada en aquella ocasion por miembros de la Direccion General de
Organismos Internacionales, de la JEN, del Ministerio de Hacienda y de la
delegacion permanente de Espafia en los Organismos Internacionales de
Ginebra. Entonces la negociacion estuvo supeditada a la candidatura espafiola.
Javier Elorza, Marqués de Nerva, director general de Organismos
Internacionales y representante espafiol en el CERN, inform¢é sobre el estado

de las negociaciones a Otero, comentandole que el CERN estaba dispuesto a
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llevar a su Consejo una reduccion de cuota para Espafa de un 28%. Aunque
inicialmente se habia pedido una reduccion del 35%, el marqués consideraba
esta oferta como positiva, porque reducia la cuota apreciablemente y mantenia
intactas las posibilidades de conseguir el proyecto de la “Gran Maquina” para
El Escorial. La reduccién final que se aprobo6 para el periodo 1967-69, fue de
un 20%.

La perspectiva de la JEN sobre el CERN se enfocaba a intentar
solucionar ciertos aspectos de la politica cientifica espafola. Desde la Junta se
consideraba que las opiniones acerca del excesivo gasto que provocaba el
CERN quizés fueran certeras. Sin embargo, para la JEN el problema estribaba
en que la tasa de crecimiento de la investigacion cientifica era “anormalmente
baja”, sobre todo comparandola con otros paises europeos. En opinién de la
JEN, las diferencias en este aspecto con otros paises europeos se acrecentaban
considerablemente y eso seria negativo a medio plazo para el desarrollo
econdémico espaiiol.”

Ademas, como el dinero para la financiacion del CERN salia de los
presupuestos de la JEN, con el aumento de los costes el laboratorio europeo
absorbia la mayor parte de esos presupuestos. Este fue un problema
generalizado a otros paises europeos y también a los EEUU y la URSS. Las
agencias nacionales de energia nuclear habian sido las pioneras en financiar
investigaciones en FAE, pero esas investigaciones eran ya muy costosas a
mediados de los afios 1960 por el desarrollo de la disciplina y la grandiosidad
de los nuevos aceleradores. Muchos paises decidieron financiar las actividades
internacionales en FAE (como el CERN) desde otros ministerios y cubrir la
financiacion nacional desde las agencias de energia nuclear. Era el caso de
Bélgica, Francia, Italia, Reino Unido, Suecia y Suiza. Francia habia sido la
pionera en este aspecto en 1954, en su intento de regenerar la FT tras la
Segunda Guerra Mundial. La JEN abogaba en este sentido, por un modelo de

financiacion parecido al italiano, que le permitiera quitarse la presion

" Nota para la Comisién Interministerial sobre la presencia de Espaiia en el CERN y
posibilidades de que se erija en nuestro pais el gran sincrotron de protones. Madrid, 21 de
julio de 1967. Citado en Romero y Sanchez Ron (2001), p. 219.
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econdmica que suponia el CERN, aunque la fisica nuclear y de altas energias
en Italia se encontraba en una situacion privilegiada tanto en financiacién como
en nivel cientifico.”

A esto hay que anadir el poco aprovechamiento que la industria
espafiola hacia del CERN, pues en el CERN primaban los méritos cientificos
para la concesion de proyectos y contratos. Considerando el estado de
desarrollo de la FAE espafiola en la década de los afios 1960, es normal que se
obtuvieran pocos beneficios del CERN. Por otro lado, Espana se beneficiaba
muy poco en materia cientifica de su pertenencia. En 1967, si excluimos a
becarios y doctorandos, no existia ningiin grupo de investigadores espafoles, ni
ningun fisico espafiol con un minimo de 4 afios de experiencia trabajando en el
laboratorio de Ginebra.””

Los miembros del GIFT que tuvieron contacto directo con el CERN
consideran que el gran laboratorio europeo tratdé a Espafia con especial
deferencia, por la reduccién de las cuotas y por la buena disposicion para
reducciones posteriores. Esta afirmacion la corrobora Pere Pascual, quien opina
que desde el gobierno espafiol no se hizo nada oficialmente para aprovecharse
de la pertenencia al CERN. Para Pere Pascual, tanto el ingreso como la
pertenencia estuvieron mal planificados. Pascual se queja amargamente de la
ausencia de una politica cientifica en el gobierno de la época y la indiferencia a
las quejas pronunciadas al respecto por la comunidad espafiola de fisicos.
Yndurdin por su parte, afirma que la Administracion espafiola se negd a
permanecer en el CERN siquiera como observadora, lo que no hubiera
comportado cuota alguna. Varios miembros del extinto GIFT piensan que el
CERN so6lo interesaba a la JEN y le estaba saliendo muy caro su
mantenimiento.”

La retirada del CERN, tuvo consecuencias devastadoras para los grupos

experimentales, que quedaron mucho mas afectados que los tedricos por la

7! Para conocer el caso de la FAE italiana, consultar Cambrosio (1985). El caso francés se
relata en Hermann et al. (1987), v. 1, pp. 256-61, 317-8, 343.

2 Hermann et al. (1987), v. 1, p. 229, nota 48; Romero y Sanchez Ron (2001), p. 226 y tabla
n°7; Cuestionari P. Pascual, pregunta 7.

7 Cuestionario P. Pascual, preguntas 7 y 12; Yndurain (1999), p. 9.
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falta de instalaciones donde hacer su investigacion. A finales de 1968 el grupo
de la JEN estaba formado por Lloret, Unamuno y Tomas como doctores,
Escoubés, A. Ferrando y L. Ferrer como investigadores y J. F. Jiménez. Por su
parte, el jefe del grupo de Valencia era R. Llosa, P. Ladron de Guevara era el
otro doctor del grupo y los investigadores eran A. Ferrer y J. Pellicer. En
cambio, en enero de 1970 Lloret se habia incorporado al Centre d’Energie
Nucleaire de Estrasburgo, grupo al que pretendian incorporarse Unamuno y
Escoubés con permiso de la JEN; Tomas se fue a trabajar a la empresa privada.
Como los lideres del grupo de la JEN emigraron a Francia o dejaron el grupo,
el recién creado Instituto de Estudios Nucleares (IEN), que formaba parte del
organigrama de la JEN, tuvo que replantearse una estructuracion de los grupos
experimentales vinculados a la JEN. En reunion del IEN del 15 de enero de
1970 se decidio fusionar el grupo de Valencia al de Madrid y quedarse s6lo con
el de Madrid trabajando analisis de fotos de cdmaras de burbujas. Dicho grupo
quedaria formado por Llosa y Ladrén de Guevara, provenientes de Valencia,
como doctores junto a los investigadores Ferrando, L. Ferrer, J. Limoén y C.
Loépez. También se transferirian desde el IFIC de Valencia 9 mesas de
scanning, 2 o 3 aparatos de medida y 1 cordendgrafo. Se pretendia trabajar en
tres lineas de investigacion (experimento JET, experimento Ke 3 y
experimento X"), dos de ellas en colaboracion con centros experimentales
franceses.”*

El grupo de la JEN logr6 sobrevivir finalmente gracias al esfuerzo
econdmico de la Junta, al liderazgo ejercido por Juan Antonio Rubio y Manuel
Aguilar a partir de 1971, y al apoyo del CERN que, gracias a la buena
mediacion de sus lideres y los contactos de estos durante sus estancias en el
extranjero con otros investigadores como Lucien Montanet, Charles Peyron y
Rafael Armenteros, de origen espafiol, obtuvieron el soporte técnico y los
medios necesarios para la investigacion experimental. Aguilar y Rubio habian
realizado sus tesis en el CERN junto a Montanet; en esta situacion se

encontraban cuando se decidio la salida del laboratorio europeo. Al finalizar

™ Programa de Colaboracion Hispano-Francesa de Altas Energias: Note d’information 1970/1.
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sus estudios doctorales continuaron su formacion en el extranjero: Aguilar se
traslad6 al Laboratorio Nacional de Brookhaven (EEUU), en donde
permaneci6 hasta 1971; Rubio continud trabajando en las instalaciones del
CERN. Este ultimo volveria a la JEN en 1971 para organizar el primer
experimento internacional en el que colaboraron miembros de la JEN. En 1972
fue Aguilar quien volviéo de EEUU y organiz6 un experimento en la JEN en
colaboracion con el CERN. Ademas, con el apoyo de Sanchez del Rio y M. A.
Vigoén, se habia relanzado la actividad del grupo experimental, incorporandose
varios licenciados jovenes entre los que destacaban Fernando Barreiro, Marcos
Cerrada y Enrique Fernandez. Entre los logros del grupo cabe destacar la
organizacion de los “International Winter Meeting on Fundamental Physics”
que comenzaron a celebrarse en 1973 en colaboracion con los tedricos y con el
apoyo de Montanet, asi como la colaboracion con el laboratorio DESY de
Hamburgo. El otro grupo experimental, el de Valencia, se vio muy menguado a
causa de la remodelacion realizada por el IEN, pero atn siguié funcionando
con algunos investigadores sin la ayuda del IEN como centro asociado al
CSIC. Por su parte, un mintisculo grupo que se habia formado en Santander a
partir de Eugenio Villar, un discipulo de Catald, sobrevivi6 a duras penas.”

Lo cierto es que la salida del CERN fue dolorosa para los fisicos de
altas energias espafioles. A principios de los sesenta eran muy pocos los fisicos
espafioles que se dedicaban a FAE. Sin embargo, en el momento de la salida en
1968, comenzaban a aparecer grupos dedicados a FAE, tanto tedrica como
experimental, en la JEN y diversas universidades espafiolas. Precisamente, la
salida coincide con el periodo de apogeo de la especialidad. Ademas, con la
llegada de los fisicos tedricos a las catedras de Universidad, se estaban
implantado en los estudios superiores las asignaturas relacionadas con FAE,
con la consiguiente formacion de nuevos investigadores.

Los fisicos tedricos, al no requerir de grandes instalaciones para su
investigacion, fueron capaces de mantener sus lineas de investigacion. La

investigacion en fisica tedrica es menos costosa que en fisica experimental,

7 Romero y Sanchez Ron (2001), pp. 226-9; Cuestionario P. Pascual, preguntas 12 y 14;
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esto bien pudieron tenerlo en cuenta las autoridades politicas del momento a la
hora de ayudar a una investigacion u otra. Mas adelante habremos de volver a

las relaciones entre tedricos y experimentales.

2.2. El acceso a catedra de los fisicos tedricos espaiioles y el curso para
posgraduados de la JEN

Pese a la importancia de la JEN para el desarrollo inicial de la FAE, la
consolidacién de la especialidad habia de tener como escenario la universidad.
Un momento decisivo tuvo lugar con el acceso a catedras de los lideres del
grupo de la JEN, Galindo y P. Pascual.

En el relato de los miembros del grupo teorico de la JEN durante la
década de 1960, Garrido se habia trasladado de Zaragoza a Barcelona donde la
catedra de Fisica matematica estaba vacante. Jesis Tharrats habia pedido una
excedencia de su plaza en Barcelona para marchar al extranjero el afio 1960 y
por alguna razon desconocida, no la renové en 1962, por lo que perdio la plaza
que seria ocupada por Garrido. La catedra de Fisica matematica de Zaragoza
era ahora la que quedaba vacante. Ademas, durante el curso 1961-2 se
iniciaban estudios de fisica en Valencia, por lo cual se convocaba una catedra
de Fisica matematica en aquella ciudad. Galindo y P. Pascual decidieron
presentarse a estas plazas con el compromiso previo entre ambos de que
Galindo pediria la plaza de Zaragoza si aprobaba, por razones familiares. Las
oposiciones se celebraron a finales de 1963 y Galindo ocupo la catedra vacante
en Zaragoza mientras Pascual ganaba plaza en Valencia.”®

Este hecho supuso un cambio institucional importante en el grupo de
fisicos tedricos espafioles. Galindo, Pascual y posteriormente Morales y
Nufiez-Lagos, pasaban de ser funcionarios de una institucion gubernamental
como la JEN, con intereses mayoritariamente en la industria y la tecnologia, a
ser funcionarios también pero como catedraticos de universidad. El paso a la
universidad les daba la independencia intelectual suficiente para planificar su

investigacion y formar investigadores jovenes. El mismo P. Pascual afirma que

Yndurain (1999), p. 10.



51

se sentian moralmente obligados a expandir la FT en Espafia, que no se podian

conformar con investigar individualmente e impartir docencia en sus propias

universidades.” Influidos por sus estancias posdoctorales en el extranjero,
donde habian visto como la investigacion cientifica se desarrollaba a partir de
grupos y escuelas con lideres cientificos, tenian la intencioén de crear escuela en

Espafia.

Con esas intenciones en el afio 1965 se realizo un curso sobre fisica de
particulas elementales en la Universidad Internacional Menéndez Pelayo
(UIMP) de Santander. La “I* Reunion de Fisica Teoérica”, se celebro entre el 16
y el 28 de agosto. La iniciativa del curso partié del grupo de Zaragoza, que
dirigia como catedritico Galindo. Pese al interés de los fisicos tedricos por
organizarse, este acto tuvo lugar gracias a una acumulacién de circunstancias.
Francisco Yndurdin (padre) era Secretario de la UIMP; Francisco Yndurdin
(hijo) habia hecho la tesis con Galindo y formaba parte del grupo de Zaragoza.
Yndurdin hijo le sugirié a Galindo la posibilidad de una reunién sobre FTAE
pero sin fecha determinada. La respuesta de la UIMP fue de efecto inmediato,
pues el Director General, Prof. Martinez Moreno, intervino para que el curso se
realizara aquel mismo afio. Asi, Galindo le propuso a Sanchez del Rio que
fuese el director del curso, y él se quedé como secretario.”

Aparte de alguna figura extranjera (Fokion Hadjioannou, CERN) y de
personas relacionadas con la JEN y la fisica nuclear espafiola (Sanchez del Rio,
Ortiz), el contingente general de la reunion lo conformaban tres grandes grupos
de fisicos espafioles:”’

1) Los fisicos teoricos seniors: Galindo (U. de Zaragoza), Garrido (U. de
Barcelona), Morales (JEN), Nufiez-Lagos (JEN), P. Pascual (U. de
Valencia).

2) Los fisicos teoricos jovenes: Luis Joaquin Boya (U. de Barcelona), Antonio

Fernandez-Ranada (IHES, Paris), Federico Garcia Moliner (CSIC, Madrid),

76 Cuestionario P. Pascual, preguntas 6y 10.

7 Op. cit.., pregunta 10.

7® Cuestionario A. Galindo, pregunta A3 y Cuestionario P. Pascual, pregunta 10.

7 Actas de la Reunion de Fisica Teorica de la Universidad Internacional Menéndez Pelayo;
Cuestionario P. Pascual, pregunta 10.
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José Guasp (JEN), Gonzalo Madurga (U. de Zaragoza), Ramon Pascual (U.
de Valencia), M. Soler (JEN), F. J. Yndurain (U. de Zaragoza).

3) Los fisicos, en su mayoria catalanes, formados en Francia a partir de las
becas doctorales que el gobierno francés ofertd, gracias a la labor de Colin,
a los mejores estudiantes espafioles en fisica durante la década de 1950:
Luis Bel Diaz (CNRS, Paris), Alfons Capella (CNRS, Paris), Eduard de
Rafael (IHES, Paris).

Se pueden destacar varias cosas de esta reunion: una es la buena
relacion entre los fisicos que se habian quedado a trabajar en Espafia y aquellos
que se habian desplazado a Francia para continuar su carrera cientifica; otra es
la aparicion de nuevos fisicos tedricos jovenes. La JEN seguia siendo una
importante cantera y a ella continuaban vinculados Morales y Nufiez-Lagos
que ejercian de seniors. Sin embargo, algunos de estos jovenes fisicos ya se
ubicaban en las universidades de Barcelona, Valencia y Zaragoza junto a
Garrido, P. Pascual y Galindo respectivamente. También cabe mencionar la
presencia en la reunion de fisicos experimentales como Bruno Escoubés.

En la reunion de Santander se ultimaron los detalles sobre un curso para
posgraduados que se iba a celebrar en la JEN durante el afio académico 1965-6
y que resultd fundamental para la historia de la FAE en Espafia, tanto tedrica
como experimental. Al parecer, este curso conform¢ la cantidad de masa critica
de fisicos dedicados a FTAE en Espafia como para llevar a cabo posteriormente
el GIFT, tal como afirman sus propios protagonistas. Ademas, de este curso
también saldrian los futuros lideres de la FAE experimental espafiola. El curso
estaba organizado y subvencionado por el IEN y se inscribe en las iniciativas
propiciadas por la candidatura de El Escorial.*

El curso, titulado “Introduccién a la Fisica de Particulas Elementales”,
tenia por objetivo preparar en FAE a unos 15 estudiantes elegidos por sus
capacidades de todas las universidades espafiolas. La idea del curso habia
surgido de la propia JEN en la primavera de 1965, es de suponer que para

apoyar la permanencia en el CERN vy la candidatura de El Escorial. Galindo y
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P. Pascual fueron los encargados de organizarlo y dirigirlo por indicacion de
Sanchez del Rio. El peso de las clases lo llevaron miembros por entonces de la
JEN. Los dedicados a la parte tedrica fueron Morales, Nufiez-Lagos, Soler,
Fernandez-Rafiada y Ortiz; la parte experimental fue impartida por de
Unamuno y Escoubés. Habia charlas esporadicas de miembros de la JEN como
el propio Ortiz, o de profesores universitarios como Galindo y P. Pascual, que
impartieron distintas clases."'

Entre los asistentes al curso figuran nombres como los de Lorenzo
Abellanas, Manuel Aguilar, Benjamin Carreras, Alvaro de Rujula, Ramon
Fernandez Alvarez-Estrada, Antonio Ferrando, Miguel Angel Goiii, Pedro
Ladrén de Guevara, Luis Oliver, Juan Antonio Rubio o José Luis Sanchez
Gomez, todos ellos miembros destacados en la actualidad de la comunidad de
fisicos espafioles dedicados a FAE, tanto experimental como tedrica. Algunos
han aparecido ya en este relato. Los participantes en la organizacion de aquel
curso, comentan con orgullo que tuvieron mucha suerte con el alumnado. Para
muchos de los participantes fue un curso ejemplar.*”

Tras el curso, los integrantes de éste se fueron dividiendo en distintos
grupos de investigacion. Los experimentales se incorporaron al grupo de la
JEN comandado por Lloret. Entre los tedricos, los fisicos ya formados se
repartieron a los estudiantes para dirigirles sus tesis doctorales entre la JEN y
las universidades de Valencia y Zaragoza.”

Junto a la importancia de la vision colectiva de la investigacion que
tenian los nuevos catedraticos y del curso de posgraduados, habria que
remarcar que parte del éxito de la expansion de sus grupos de investigacion se
debio a la expansion que también experimentd la Universidad espafiola en

aquellos afios. En 1967, con nombramiento de 4 de abril, ganaban catedras de

% E1 IEN se fundo a partir de la ley de energia nuclear de 1964 y con el MIT como modelo.
Romero y Sanchez Ron (2001), p. 194.

8! Romero y Sanchez Ron (2001), pp. 198 y 205; Cuestionario A. Galindo, pregunta A5;
Cuestionario P. Pascual, pregunta 10 y Conversacién con A. Morales, pregunta 6.

82 P. Pascual (1998), p 235; Galindo (1994), p. 14; Cuestionario A. Galindo, pregunta A5;
Cuestionario P. Pascual, pregunta 10 y Conversacion con A. Morales, pregunta 6.
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Fisica atdmica y nuclear, Morales en Zaragoza y Nufiez-Lagos en Sevilla. Ese
mismo afio y continuando la expansion universitaria de los fisicos tedricos, se
convocaba la primera plaza de Fisica teodrica en la Universidad de Madrid que
seria adjudicada a Galindo. Unos meses antes, a finales de 1966, Sanchez del
Rio y Duran se habian entrevistado con Manuel Lora Tamayo, por entonces
Ministro de Educacion, ante su preocupacion de que las dos universidades mas
importantes de Espafia, Barcelona y Madrid,** no tuvieran estudios en fisica
tedrica, en consonancia con su apoyo a la FAE espaiiola.® El Ministro accedio
a la creacion de dos catedras de Fisica tedrica con el consentimiento de las dos
Universidades. La Universidad de Madrid convocaba plaza de catedratico de
Fisica tedrica pero Barcelona decidio no hacerlo, la plaza de Barcelona fue
adjudicada finalmente a Sevilla, donde quedaria desierta.*® Como vemos, el
poder institucional de los fisicos tedricos espafoles iba aumentando, aunque
esa expansion se hizo con la ayuda de los dirigentes de la JEN y los politicos
franquistas.

Con la creacion del cuerpo de Profesores Agregados en la Universidad
espafiola llevada a cabo por Lora Tamayo, otros miembros de la comunidad de
fisicos tedricos obtuvieron plaza de Agregados en distintas universidades. A
finales de 1968, poco antes de la salida de Espafia del CERN, los profesores
Agregados que tenian plaza eran: Ramon Pascual de Sans en la Universidad de
Madrid desde el 31 de enero de 1967; Gonzalo Madurga Lacalle en la
Universidad de Barcelona desde el 1 de marzo de 1968; Luis Joaquin Boya
Balet en la Universidad de Valladolid, Antonio Ferndndez-Rafada y Jiménez
de Luarca en la Universidad de Barcelona y Javier Sesma Bienzobas en la

Universidad de Valencia, los tres desde el 1 de agosto de 1968.%

% Romero y Sanchez Ron (2001), p. 208; Cuestionario P. Pascual, pregunta 10 y Conversacion
con A. Morales, pregunta 6. P. Pascual dirigio las tesis de M. A. Goili, J. L. Sanchez Gémez y
B. Carreras, Morales las de A. de Rujula y L. Oliver.

% La Universidad de Madrid no pas6 a denominarse Complutense hasta el 31 de diciembre de
1970.

% Segtin P. Pascual, esas plazas estaban pensadas para él y Galindo. Cuestionario P. Pascual,
pregunta 12.

¥ Cuestionario P. Pascual, pregunta 12.

¥ Ibid.
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Entre Galindo, P. Pascual y los catedraticos y profesores de universidad
que irian ganando sus plazas posteriormente, la comunidad de tedricos se fue
afianzando en la universidad espafiola. Asi fue como se constituyeron los
grupos que posteriormente coordinaria el GIFT. De cada grupo salieron mas
doctores que irian a formarse al extranjero y volverian para incorporarse a las
universidades y los centros de investigacion. De esta forma, los tedricos se
convirtieron en un grupo notable en Espafia, con buen nivel cientifico y bien
relacionado internacionalmente. Sin embargo, algo parecido al Curso para
Postgraduados no tuvo continuidad hasta la creacion del GIFT, dos afios més
tarde.*

Ante la savia nueva que suponia para la Universidad espafiola la
incorporaciéon de los jovenes fisicos tedricos espafioles, se revolucionaron los
departamentos de fisica. Hubo renovacion de los planes de estudio y un
funcionamiento de grupos de investigacion a la manera anglosajona;
influencias claras de la formacion en el extranjero de los nuevos profesores
universitarios. Segiin Romero y Sanchez Ron (2001), los fisicos tedricos, con
Galindo y P. Pascual a la cabeza, modernizaron la ensefianza de la fisica
tedrica, adecuando los temarios a la fisica tedrica que se estaba investigando en
el extranjero. De esta manera se comenzaron a impartir en las universidades
espafiolas asignaturas como Mecénica cuéntica, Relatividad, Teoria cuantica de
campos o Particulas elementales. Estos cambios permitirian formar nuevos
estudiantes en fisica teérica de los cuales se nutriria el GIFT, sustituyendo la
Universidad a la JEN como cantera de jovenes investigadores. La impresion de
algunos de los estudiantes universitarios de aquella época era que los miembros
del GIFT introdujeron la modernizacion en las Facultades de fisica frente a los

. .. 89
anquilosados programas de los viejos profesores.

% Cuestionario P. Pascual, pregunta 10 y Conversacion con A. Morales, pregunta 6.
% Cuestionario P. Pascual, preguntas 23 y 24; Romero y Sanchez Ron (2001), p. 227.






3. Fundacién

En este capitulo explicaremos los acontecimientos que dieron lugar a la
creacion del GIFT: comentaremos los primeros pasos para crear el GIFT y la
celebracion de su reunion fundacional. También analizaremos los objetivos
iniciales que se plantearon los fundadores del GIFT, como la puesta en marcha
de un Curso Interuniversitario para posgraduados y los primeros modelos de
organizacion y estructuracion del grupo. Respecto a modelos de organizacion,
dedicamos una seccion de este capitulo al proyecto de un Instituto de FT, sus
variantes y los intentos de legalizar el grupo. Otra seccion esta dedicada a la
financiacion del GIFT: como se obtuvo, con qué instituciones se estuvo en
contacto, qué proyectos se financiaron y otras cuestiones relacionadas. Estas
dos secciones permiten reflexionar acerca de las relaciones del GIFT con la
Administracion franquista y, de forma mas general, de las relaciones entre el
franquismo y la ciencia.

El periodo en que suceden los hechos explicados en este capitulo
coincide con la expansion del poder de Carrero Blanco y los tecnocratas en el
gobierno franquista, la continuacion de las ayudas estadounidenses a la
infraestructura espafiola y el inicio de conversaciones con la CEE para una
posible incorporacién. Pero también coincide con el inicio de la crisis
econdmica de 1973, debida al aumento de los precios del petréleo hecho desde
la OPEP, lo cual supuso un frenazo a la actividad industrial espafiola y a las
exportaciones.”

La mejora en las infraestructuras y en las ayudas a la investigacion que
habia tenido lugar durante la década de 1960, se hizo mas patente con el II Plan
de Desarrollo (1968-1971), aunque se apoy6 una investigacion aplicada a la

industria y la tecnologia del desarrollismo y no dedicada a ciencia basica. En

% La informacion para esta introduccién ha sido extraida de Payne (1987), tabla 21.3, pp. 589-
92 y Sanz Menéndez (1997), pp. 139, 143-4, 160-1, 164-5.
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este sentido existian diferencias entre la planificacion de los Planes de
Desarrollo y el Ministerio de Educacion y Ciencia (MEC), partidario de apoyar
la ciencia basica. El III Plan de Desarrollo (1972-1975), sin embargo, continud

con la politica cientifica del II Plan.

3.1. La creacion del GIFT
El impulso definitivo para la creacion del GIFT tuvo lugar después de la
Escuela Internacional de Fisica organizada por el CERN, que se celebro
durante el mes de mayo de 1968 en El Escorial. Aquel acto reuni6 a 85 fisicos
de 14 paises. Se pretendia que la ¢élite de investigadores europeos en FAE
apreciara las ventajas de la ubicacion de El Escorial, aunque por entonces la
pertenencia espafola al CERN estaba ya en entredicho. La Escuela se habia
enfocado para los fisicos experimentales, que eran mayoria, pero casi todos los
tedricos espafioles estuvieron presentes. Galindo, P. Pascual y Morales entre
otros impartieron cursos y Sanchez del Rio presidio el Comité Organizador.”'

La presencia de cientificos extranjeros de renombre, como Abdus
Salam, y de los fisicos espafioles mas destacados, asi como de numerosos
estudiantes espafioles de fisica tedrica, llevo a los tedricos espafioles a tomar
conciencia de su propio nivel cientifico respecto a la comunidad internacional.
Hay que tener en cuenta que en dicha Escuela, pese al elevado nivel
internacional, la mitad de los cursos fueron impartidos por espafioles. Alli se
habl6 entre los fisicos teoricos espaiioles, de la necesidad de una coordinacion
a nivel nacional de los estudios de tercer ciclo en materia de particulas
elementales. Cabe decir que de las conversaciones mantenidas con los
protagonistas y la bibliografia secundaria sobre el tema, se desprende que los
fisicos teoricos mas destacados de la época (Galindo, Morales, P. Pascual)
tenian conocimiento de la intencién del gobierno espanol de abandonar el
CERN.

Aunque no se tomaron medidas concretas ante este hecho, comenzo6 a

madurar la idea de disefiar una estrategia para "optimizar nuestros [de ellos]

91 .7
Conversacion con A. Morales, pregunta 2.
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limitados recursos humanos y materiales mediante una cooperacion que los
potenciase al méaximo."”> Las iniciativas concretas vinieron tras El Escorial.
Hay que hablar de dos nombres propios que tomarian el timon para organizar
el GIFT: Alberto Galindo y Angel Morales. En palabras del propio Galindo:
“La decision de crear algo como el GIFT maduré en el Escorial, pero sobre
todo unos dias mas tarde en Madrid con Angel Morales, donde gestamos las
directrices de lo que luego seria el GIFT.”” Segun parece, Morales le propuso
a Galindo la creacion de una institucion nacional que confederase a todos los
grupos espafioles que se dedicaban a FTAE. Galindo estuvo de acuerdo con la
iniciativa. Posteriormente, Morales entabld conversaciones con distintos fisicos
tedricos espafioles y algunos investigadores jovenes para proponerles la
iniciativa, que fue vista de buen grado.”*

Tras la conversacion entre Galindo y Morales, se reunian a principios
del verano Galindo, Morales, Nufiez-Lagos y P. Pascual. En esa reunion se
comenzod a dar forma a una posible coordinacion nacional y a partir de ella se
elaboraron las seis circulares iniciales del GIFT, que redactd Morales. Aunque
el propio Morales comenta en el borrador preparatorio de la reunion inicial del
GIFT que podria haberlo hecho cualquier otro, hay que reconocerle la mayor
parte del peso del trabajo en la fundacion del GIFT. De hecho, el Comité
Organizador de la reunidn, firmante de las circulares, se ubicd en Zaragoza,
donde estaba Morales.”

Los indicios de la documentaciéon muestran que las circulares se
elaboraron a principios de septiembre de 1968.%° Las circulares fueron enviadas
a los directores de los distintos grupos de investigacion. También se informé a

personalidades relevantes en politica cientifica (Otero, Sdnchez del Rio, Duran

%2 Conversacién con A. Morales, pregunta 2

% Cuestionario A. Galindo, pregunta A6.

o4 Andnimo, El CERN y Espaia, p. 9; ; Galindo (1994), p. 14; Cuestionario P. Pascual,
preguntas 11 y 12; Conversacion con A. Morales, pregunta 1.

% Borrador de la discusién “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias en Espafia y su
relacion con el GIFT”; Reunion de Estructuracion del Curso Interuniversitario de Fisica
Tedrica de Altas Energias (borrador).

% De estas circulares solo hemos llegado a conseguir cuatro (1/68, 2/68, 4/68 y 6/68) y un
borrador que posiblemente corresponda al contenido de la circular 3/68.
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o el Director General de Educacion) de temas de especial importancia como el
Curso Interuniversitario para Postgraduados.”’
La condicidn de catedraticos de los miembros senior de la comunidad
de fisicos teéricos pesé a la hora de tomar la iniciativa:*®
El progreso llevado a cabo en nuestro pais durante los ultimos afios en el
dominio de la fisica de Altas Energias y la incorporacion al Profesorado
universitario de un nutrido grupo de especialistas en dicha disciplina, sugiere la
conveniencia de establecer un Plan de Colaboracion Interuniversitaria en Fisica
Tedrica de Altas Energias que, mediante una adecuada coordinacion y
utilizacion de los esfuerzos individuales, optimice el rendimiento de nuestros
recursos en materia de enseflanza e investigacion en dicha rama de la fisica.
La reunion fundacional tuvo lugar en Madrid el 30 de septiembre de
1968. El acta, recogida y publicada por Alberto Galindo, indica quien estuvo
representado en aquella reunion y que intenciones tenian:*
Reunidos en la mafiana del dia treinta de Septiembre de mil novecientos sesenta
y ocho, en la Sala de Coloquios de la Division de Fisica de la Junta de Energia
Nuclear en la Avenida Complutense n° 22 de la Ciudad Universitaria de
Madrid, un grupo de fisicos tedricos en representacion de las Universidades de
Barcelona, Madrid, Sevilla, Valencia, Valladolid y Zaragoza asi como del
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas y de la Junta de Energia
Nuclear, con el propdsito de promover y desarrollar en Espafia, y en la
Universidad Espafiola en particular, la investigacion en algunos aspectos
tedricos de la fisica, mediante la coordinacioén de los esfuerzos individuales de
fisicos tedricos especializados en estos campos, se convino en crear un Grupo
Interuniversitario de Fisica Teorica (G.I.F.T.), que cristalizara las mencionadas
aspiraciones.
En la reunién ejercié de secretario Angel Morales. Muchos de los
protagonistas de esta historia subrayan el papel de Morales, ademas de en la

preparacion, en el desarrollo de esta reunion. Junto al trabajo organizativo

°7 Notas sobre el Curso Interuniversitario de Postgraduados, borrador.

% Circular GIFT 1/68. Los propios implicados avalan estas afirmaciones con sus declaraciones:
“Nuestra posicion y actividad académica profesional permitian abordar iniciativas como el
GIFT, ademas de llevar a cabo nuestras propias investigaciones en Fisica Teorica de Particulas,
relacionadas con las actividades del CERN.” Conversaciéon con A. Morales, pregunta 7.

% Galindo (1994), p. 14.
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desempenado, parece que la idea del acréonimo GIFT también fue obra suya
aunque todas sus iniciativas contaran siempre con el visto bueno de Galindo.
De hecho, la voz cantante de la reunién la llevdé Morales y por el borrador de
preparacion sabemos que hizo hincapié en la conciencia de grupo de los fisicos
tedricos, aludiendo a la Escuela de Santander, al curso de la JEN, al peso del
grupo (unos 50 entre profesores, investigadores y estudiantes) y a la
preocupacion de los jovenes tras la Escuela de El Escorial por formar parte de
grupos de investigacion fuertes.'”

Este acto congregd exclusivamente a representantes de los grupos
espafioles de FTAE. El nimero de miembros iniciales del GIFT a finales de
aquel 1968 fue de 28. Los fundadores eran los catedraticos, los profesores
universitarios y un nutrido grupo de jovenes doctores provenientes de los
distintos grupos que se estaban formando en torno a los fisicos tedricos que ya
tenian plaza en la universidad y que estaban creciendo a un ritmo muy rapido.
La preocupacion de los catedraticos por el futuro profesional de estos jovenes
doctores fue una de las razones de la creacion del GIFT.

Es significativo observar que la reunion se celebro en los locales de la
JEN por iniciativa de Morales, con la ayuda de Sanchez del Rio. La mayoria de
los presentes estaban o habian estado vinculados a la JEN. El propio Morales
estaba en excedencia de la JEN en el momento de la reunion.'"!

Alli se decidiod, para agilizar la relacion entre el recién creado GIFT y
los grupos locales, designar un representante de cada grupo. Se creaba asi un
comité de ocho formado por: Garrido (Barcelona), Galindo (Madrid), Nufiez-
Lagos (Sevilla), P. Pascual (Valencia), Boya (Valladolid), Morales (Zaragoza),
Soler (JEN) y Angel Esteve (CSIC). Como vemos, en este comité estaban los
seniors de cada grupo. Esto daria lugar al futuro Comité de Representantes del

GIFT.'%

1% Cuestionario P. Pascual, pregunta 12; Conversacion con A. Morales, pregunta 1; Reunion
de Estructuracion del Curso Interuniversitario de Fisica Teorica de Altas Energias (borrador).
%" Conversacion con A. Morales, pregunta 2.

192 Galindo (1994), p. 14; Cuestionario A. Galindo, pregunta C9; Cuestionario P. Pascual,
preguntas 12 y 17; Borrador de la discusién “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias
en Espaifia y su relacion con el GIFT”.
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Para los cargos se eligié inicialmente a Morales como Director por
haber sido el organizador de la reunidn, el redactor de las circulares y el
principal dinamizador de la coordinacion entre grupos. Pero Morales
consideraba que la persona idonea para llevar la Direccion Cientifica del GIFT
era Galindo, y asi lo propuso en la reunion. Finalmente “se procedié a una
eleccion del Director del Grupo que recayd por mayoria en el Prof. D. Alberto
Galindo Tixaire [...]. Asimismo fue nombrado Secretario Cientifico del Grupo,
el Prof. D. Angel Morales Villasevil”.'”® La figura del Secretario Cientifico
solo existid6 mientras Morales la ocupd. Se encargaba de la organizacion
material del GIFT: preparar las memorias anuales, crear los documentos de
solicitud de becas y su tramitacion, asegurar la continuidad del curso anual
colaborando en su organizacidn, coordinar a los miembros, llevar el servicio de
publicaciones y similares.'**

De la estructura del GIFT no se habla en las circulares hasta la sexta,
que es precisamente el orden del dia de la reunion fundacional del GIFT y
donde ocupa un papel preponderante el Curso Interuniversitario. En este
documento se esboza una estructura basada en un Comité de Direccion, un
Secretariado Cientifico y Directores o Comités Locales.'”

En cambio, desde que comenz6 a tomar forma la idea del GIFT, se
propusieron unos objetivos iniciales como premisas fundamentales del
desarrollo posterior del grupo. Los tres objetivos iniciales del GIFT que se
definen en la primera circular y que fueron expuestos durante la reunioén
fundacional, eran: 1) docencia universitaria; i1) formacion de Posgraduados; iii)
investigacion en fisica tedrica de altas energias.'®

El primero de esos objetivos se centraba en intentar coordinar los
estudios y los programas de FTAE de todas las universidades espafolas,
especialmente los de doctorado. Se pretendia publicar los apuntes de las
distintas reuniones cientificas del GIFT, asi como notas de clase de temas de

actualidad. Para intentar coordinar a los distintos grupos se pensaban utilizar

1% Acta de la reunion fundacional del GIFT.
1% Conversacién con A. Morales, pregunta 5.
195 Circular GIFT 6/68, punto 3 del Orden del dia.
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los seminarios interfacultativos y la figura de los Directores Locales del Curso
Interuniversitario en cada uno de los grupos. En el aspecto institucional, se
presiond para implantar la FAE como especialidad universitaria, que era el
objetivo ultimo del GIFT. Para ello se intentaron recabar nuevas plazas
docentes.'"’

En relacion con la linea investigadora, se pretendia financiar
actividades de los miembros del GIFT como estancias cortas de investigadores
espafioles en el extranjero o de profesores extranjeros en los grupos locales.
También se intentarian organizar seminarios y conferencias de caracter anual y
periodico. Ademas de cuidar la formacion del personal docente, se pretendia la
recuperacion de cientificos espafioles en el extranjero.

Pero sin duda el objetivo mas importante era la formacion de
posgraduados mediante el Curso Interuniversitario de posgraduados, de &mbito
nacional, que coordinaba todos los estudios de doctorado en FTAE. Este curso
tenia sus raices en el curso de posgraduados impartido en la JEN durante 1965
y 1966. Del contenido de las circulares destaca la importancia que se le daba a
su puesta en marcha. A éste se dedicaron completamente 3 de las 6 circulares.
La Circular 2/68 estd dedicada al curso y la Circular 4/68 trata de su
financiacion. Segun parece, la Circular 3/68, que no ha llegado a nuestras
manos, trataba de la organizacion material del curso. También se hace mencion
de ¢l en la carta de convocatoria a la reunidon fundacional y en la primera
circular del GIFT (Circular 1/68), y es muy sugerente el titulo de la sexta,
“Orden del dia de la reunion para la estructuracion del Curso Interuniversitario
de Fisica Tedrica para Postgraduados”, que no contenia sino el orden del dia de
la reunidon fundacional del GIFT. Existen numerosos documentos mas de los
primeros dias del GIFT que tratan sobre el curso para posgraduados y muestran
el interés que tenian sus miembros por llevar adelante el proyecto,

- 108
especialmente Morales.

1% Galindo (1994), p. 14; Circular GIFT 1/68.

"7 Circular GIFT 1/68; Borrador de la discusion “Presente y futuro de la Fisica de Altas
Energias en Espaiia y su relacion con el GIFT” y Cuestionario A. Galindo, pregunta C3.

1% Ademas de los documentos mencionados, encontramos los siguientes en los inicios del
GIFT: Programa de colaboracion Interuniversitaria en Fisica Teorica de Altas Energias. Curso
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Por tanto, podemos afirmar que el GIFT se comenzd a organizar en
torno al Curso Interuniversitario. Por la documentaciéon conservada en
Zaragoza, da la impresion de que las distintas secciones informaban de los
cursos de doctorado que se iban a impartir en sus centros a Morales,
especificandole el temario y la bibliografia utilizada. Morales también
coordinaba los estudios dirigidos y los cursos de verano, lo que demuestra que
existia un control centralizador por parte del Secretario Cientifico.

Los fines inmediatos del curso interuniversitario para posgraduados
eran proporcionar la preparacion adecuada para la especializacion en FAE
tedrica, e introducir a los alumnos en los problemas del momento en la
disciplina. El disefio del Curso Interuniversitario era el siguiente:'"

a) El Director Local del curso, secundado por los profesores e investigadores
de cada Departamento o grupo, era el encargado de impartir docencia y
dirigir a los alumnos. Se intentaria coordinar la programacion con los otros
centros. La escolaridad se limitaba a clases y seminarios. También
existirian periodos de estudio dirigidos.

b) Se proponia un programa de intercambio con otros centros para completar
la formacion de los estudiantes. Dicho programa se estructuraba en
Seminarios intensivos impartidos por un especialista en la materia invitado
al grupo local.

c) También se proponia la realizacion de dos reuniones anuales de caracter
intensivo con presencia de estudiantes, profesores y especialistas, tanto
nacionales como extranjeros. Estas reuniones debian tener como objetivo
completar la formacion de los posgraduados y ponerles al dia en los

problemas de la FAE tedrica.

de fisica teodrica para postgraduados. Relacion provisional de Profesores para el Curso
Académico 1968-69”; Curso de postgraduados del GIFT: Programa de Estudios Dirigidos. ler
Trimestre; Curso de Postgraduados, borrador de A. Morales; Notas sobre el Curso
Interuniversitario de Postgraduados, borrador de A. Morales; Cursillo sobre “Mecanica
cuantica Avanzada”: Valladolid, 15 de octubre de 1968”; Cursillo sobre teoria nuclear:
Valladolid, 21 de octubre de 1968; Plan General de estudios para el verano: Curso de
Postgraduados; Fisica Atdmica y Nuclear. Universidad de Barcelona: Temario-programa para
el curso 1969-70.

' Circular GIFT 2/68.
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Se especificaba que el caracter interuniversitario y simultaneo del curso
se hacia para que los alumnos pudieran aprovechar las ensenanzas de todos los
especialistas espafioles y para no relegar a los estudiantes de las universidades
de provincias. De hecho, se comentaba la dificultad que los grupos teoricos
tenian para contar con especialistas en todos los campos de la FTAE y esa era
una de las razones fundamentales para unir esfuerzos. El Curso debia durar de
octubre a junio y los posgraduados eran seleccionados por el Director Local
mediante concurso de méritos en cada grupo.''’

Si el borrador titulado “Curso de Postgraduados” que conserva A.
Morales corresponde al de la circular 3/68, las asignaturas de la primera
edicion del curso fueron:'"

1°" cuatrimestre:

1) Interacciones EM [Electromagnéticas].

i1) Simetrias.

1i1) Interacciones Débiles.

2° cuatrimestre:

1) Relaciones de Dispersion.

i1) Interacciones fuertes.

1i1) Algebra de Corrientes.

En el mismo borrador se indica la lista de conferenciantes candidatos: Galindo
o de Rafael para Interacciones EM; Morales o Esteve para Simetrias; R.
Pascual para Interacciones Débiles; Yndurain o Nufiez-Lagos para Relaciones
de Dispersion; Fernandez-Rafiada o Capella para Interacciones Fuertes; P.
Pascual o Rujula para Algebra de Corrientes.

Como complementos a los cursos intensivos, se especificaban
asignaturas que deberian ser impartidas por fisicos experimentales de la JEN,
entre los que se menciona a Tomas y Escoubés. Las asignaturas consideradas
complementos eran:

a) Tratamiento estadistico de datos.

b) Fenomenologia de particulas elementales.

10 Circular GIFT 1/68; Circular GIFT 2/68.
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c) Determinacion de spines y paridades.

Como continuidad al curso para posgraduados y con vistas a formar a
los nuevos doctores, se pretendia elaborar un programa de becas posdoctorales
de dos afios de duracion.

Para la financiacion de objetivos, el protagonismo también lo tenia el
Curso Interuniversitario, al que se dedicaba todo el presupuesto presentado en
la Circular 4/68. La financiacion del curso se pensaba realizarla a partir de 3
fuentes: 1) la subvencion concedida por la Direccion General de Ensefianza
Superior e Investigacion (DGSI) a cada centro con un becario de dicha
direccion (cada centro debia aportar en funcion del nimero de alumnos que
inscribia al curso); 2) a partir del IEN de la JEN financiando a su personal
especializado; 3) mediante el Programa Hispano-Francés de Colaboracion en
Altas Energias, subvencionando a dos profesores invitados. Un punto clave en
este modelo de financiacion era el dinero que se podia obtener de las recién
creadas becas de Formacion del Personal Investigador, tanto para financiar a
los estudiantes como para obtener dinero en los centros en que hubiera
becarios. Las becas habian sido convocadas por primera vez en el BOE del 12
de septiembre de 1968.'"2

A mitad del primer mandato del GIFT se decidié en una Reunion de
Representantes que los Representantes locales debian ser elegidos
democraticamente por los miembros del GIFT con derecho a voto de cada
grupo local. Los miembros con derecho a voto eran los doctores de cada grupo.
Una vez elegidos los 8 Representantes locales, parece ser que €stos ratificaron
al Director y al Secretario y eligieron un Subdirector. Se volvié a elegir a
Galindo como Director, a Morales como Secretario Cientifico y por primera
vez y unica, a P. Pascual como Subdirector. Esta decision parece posterior a la
Reunion de Representantes de 27 de octubre de 1969, una vez elegidos
democraticamente en cada grupo los Representantes locales, que por entonces
eran: Madurga por la U. de Barcelona, Galindo por la U. de Madrid, Nuifiez-
Lagos por la U. de Sevilla, P. Pascual por la U. de Valencia, Boya por la U. de

""" Apuntes de Morales: Curso de Postgraduados.
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Valladolid, Morales por la U. de Zaragoza, Soler por la JEN y Esteve por el
CSIC. También se especificaba que la funcién del Comité de Representantes
era “dictar la politica general de la Colaboracion Interuniversitaria y dirigir los
respectivos programas locales.” Por su parte, las funciones del Comité
Ejecutivo formado por Director, Subdirector y Secretario eran “ejecutar los
dictimenes del Comité de Representantes sobre la politica general de la
Colaboracion Interuniversitaria, dirigir y coordinar la marcha de la
Colaboracion y representar al Grupo Interuniversitario de Fisica Teorica de
Altas Energias [institucionalmente, se entiende].” Finalmente, se ubicé el
Secretariado Cientifico en Zaragoza por coherencia con la ubicacion del
Secretario.'

Tal como se presentan los acontecimientos a partir de los documentos,
vemos que el Comité de Representantes se formd de una forma pragmatica
para que todos los grupos locales tuvieran voz y su voto valiese lo mismo. Pero
no parece que fuera una idea premeditada y reflexionada sino mas bien una
forma de organizarse sobre la marcha y para que nadie se sintiera perjudicado.
De la misma forma se eligieron los cargos directivos. La estructuracion del
GIFT y la eleccion de los cargos directivos no fueron decisiones tan pensadas
como versiones posteriores de los hechos puedan mostrar.

En este primer mandato, las cabezas visibles del GIFT, Galindo y
Morales, estuvieron interesados en intentar marcar una direccion cientifica real
y clara como se puede ver en la forma en que se organizd el Curso
Interuniversitario, coordinado por Morales desde Zaragoza en contacto con los
Representantes locales pero estructurando los estudios a realizar por los
posgraduados. También se observa la direccion cientifica en la planificacion de
las asignaturas del Curso Interuniversitario y los Seminarios, la preocupacion
por coordinar las actividades de los grupos o el esfuerzo por elaborar notas y

apuntes de clase que sirvieran de libros de texto a los alumnos. En este sentido

"' Circular GIFT 1/68; Circular GIFT 2/68.

' Acta de la Reunion de Representantes del Grupo Interuniversitario de Fisica Teérica de
Altas Energias GIFT, celebrada en Madrid el 27/10/1969; Programa de Colaboracion
Interuniversitaria en Fisica Teorica de Altas Energias: Comité de Representantes y Comité
Ejecutivo.
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y para una mayor coordinacion, se crea el Servicio de Publicaciones del GIFT
y se ubica en Zaragoza, junto al Secretario Cientifico. La funcion de este
Servicio era publicar las memorias anuales, editar los trabajos de investigacion
de los miembros del GIFT, informes y resefias de interés y cursos de formacion
continuada. La labor se realizd6 de forma centralizada en Zaragoza, segun
Morales, para mantener la unidad y coordinacion de los grupos, y cuidar la
calidad de las publicaciones.'™*

Se intentd que las lineas de investigacion fueran claras y que sus
tematicas coincidieran con las asignaturas que se impartieron en el Curso
Interuniversitario, los cursillos y los seminarios del GIFT para 1968-69. Estas
lineas de investigacion, subvencionadas con la ayuda de la JEN, fueron:'"

* Interaccion de particulas elementales con nucleos atémicos (captura de
muones).

e Aplicaciones de las Algebras de Corrientes y de Campos a la Fisica de
Particulas.

* Propiedades de Simetria de las Interacciones Elementales. Rupturas y
violaciones. Simetrias internas y externas.

* Interacciones Fuertes. Técnicas dispersivas. Polos y cortes de Regge.
Polologia. Resonancias.

A partir de 1970 se iniciaron los Planes de Trabajo de Investigacion del
GIFT, documentos donde cada grupo indicaba sus lineas de investigacion para
el afo en curso. Estos planes son una muestra mas de la voluntad de los
dirigentes del GIFT por coordinar a sus grupos y elaborar una cierta direccion

cientifica.''®

3.2. Intentos de legalizacion

" Conversacion con A. Morales, pregunta 12. Morales afirma que en el Servicio de
Publicaciones se dejo buena parte de su tiempo por entonces, cosa que ratifica su secretaria de
aquella época, Conchita Yus.

"> Borrador de la discusion “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias en Espaiia y su
relacion con el GIFT”; Curso de Postgraduados, borrador de A. Morales; Memoria del afio
1969; Presupuesto de gastos para el ejercicio de 1969.

"% Plan de Trabajos de Investigacion para el afio 1970.
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Los primeros intentos de organizar un grupo de colaboracién interuniversitario
se realizaron entorno a la idea de un Instituto Interuniversitario. Ya se habia
intentado crear un Instituto Nacional de Fisica Tedrica (INFT) dependiente del
Ministerio de Educacion y Ciencia dentro del II Plan de Desarrollo (1968-

1971), como el mismo Galindo afirma.'"’

Dicho instituto tenia unos objetivos
muy similares a los que posteriormente se propondria el GIFT. Los primeros
intentos estan fechados entre los afios 1966-1968, y llegaron a disefiarse hasta
unos planos del edificio. Por tanto, la primera idea de organizacion del GIFT
era partir de una sede fisica con dependencias e investigadores con plaza fija.
Esto permite explicar la improvisada organizacion de la estructura del GIFT en

sus inicios, pues una idea de organizacion mucho mas elaborada, como era la

del Instituto, estaba pendiente de aprobacion. Asi figura en la Circular 1/68:
A nivel de investigacion se proyecta una colaboracion a escala nacional
mediante el establecimiento de un Instituto Interuniversitario de Fisica Tedrica.
La mision de este Centro — en proyecto de organizacion y creacion — seria la de
coordinar los contenidos mencionados en los apartados anteriores asi como la
de promover, canalizar y llevar a cabo investigacion fundamental en Fisica
Tedrica de Altas Energias.

En la carta de convocatoria de la Reunién Fundacional del GIFT para el

30 de septiembre de 1968 se menciona también:'"®
la necesidad de organizarnos corporativamente en un Instituto de Fisica Teorica
de Altas Energias que, teniendo como mision esencial la realizacion de
investigacion fundamental en Fisica Teodrica de Altas Energias, sirviera a su vez
para aunar los esfuerzos de los que nos dedicamos a este campo de la Fisica y
promoviera, fomentara y encauzara los aspectos docente ¢ investigador de la
Fisica Tedrica de Altas Energias.

También se hacia mencion a la incorporacién de algunos fisicos

tedricos a la docencia universitaria y el apoyo del Presidente de la JEN al

proyecto, que seguia respaldando las iniciativas de los grupos de FAE:'"’

"7 Galindo (1994), p. 14; Cuestionario A. Galindo, pregunta A7.

"8 Carta de convocatoria a la reunion fundacional del GIFT: Zaragoza, 14 de septiembre de
1968.

" Ibid.
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Estas comunes aspiraciones han adquirido recientemente un interés notable, de
una parte el acceso al Profesorado Universitario de unos cuantos de nosotros y
de otra parte por el apoyo que el Sefor Presidente de la Junta de Energia
Nuclear desea dar al Instituto, que confia poner en marcha en un futuro
inmediato con el nombre de Instituto Interuniversitario de Fisica Teorica de
Altas Energias.

De la situacion sobre las negociaciones para legalizar el GIFT como
Instituto Interuniversitario hablé Galindo en la primera Reuniéon Anual del
GIFT, celebrada en Zaragoza los dias 1, 2 y 3 de abril de 1969. Entre los actos
celebrados en Zaragoza, aquellos dias tuvo lugar una reunidon de los miembros
del GIFT titulada “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias en Espafia y
su relacion con el GIFT” en la que Galindo expuso los problemas del grupo.
Entre otros, la busqueda de un marco legal se trata en el tercer punto del orden
del dia.

La cuestion del marco legal del GIFT se habia discutido en octubre de
1968 con Federico Rodriguez, Director General de Ensefianza Superior e
Investigacion del MEC, que no vio muy claro el proyecto del Instituto porque
no requeria de instalaciones de investigacion (laboratorios, aparatos,...).
Rodriguez sugirid6 comentar la iniciativa con Otero, quien tenia la idea de
asociar el Instituto de Fisica Tedrica de Altas Energias (IFTAE) al IEN de la
JEN, ampliando el Patronato y designando un “Patronatito” del que dependeria
el IFTAE. Se observa como Otero planificd por su cuenta el tema del Instituto
en funcion de las necesidades de la JEN y sus proyectos.' 2’

La organizacion inicial del Instituto conllevaba una estructura acorde a
la de otras instituciones cientificas del franquismo como el CSIC o la JEN, con
un Presidente que seria el Subdirector General de Ensefanza Superior e
Investigacion del MEC y un Patronato que tomaba las decisiones politico-
administrativas, con representacion de dirigentes del CSIC y la JEN. Sin
embargo, existia una doble estructura y la gestion cientifica quedaba en manos

de los fisicos tedricos mediante el Consejo Rector del Instituto. Otra
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caracteristica del proyecto era la ubicacion fija del Instituto en Madrid y la
posibilidad de tener investigadores propios del Instituto, como en el CSIC. Se
observa que se delegaban las funciones administrativas, presupuestarias y
politicas para miembros del gobierno franquista, pero la direccioén cientifica
quedaba totalmente en manos de los fisicos tedricos, donde se imponian
métodos democraticos, federalistas y de seleccion por calidad. El pragmatismo
de los fisicos teoricos se circunscribia a la provision de fondos y la aceptacion
institucional de sus actividades. Sin embargo, no estaban dispuestos a ceder la
direccion cientifica de sus proyectos y en ésta primaba un modelo propio de
paises desarrollados para la toma de decisiones. Esto muestra que los dirigentes
del GIFT de los primeros afios estaban mdas preocupados en investigar y
conseguir medios para ello, que en hacer politica.'*'

Como la solucioén que propuso Otero no gusté por la falta de autonomia
y flexibilidad que podria suponer para el GIFT, se plantearon soluciones
alternativas como la constitucion del grupo en Asociacion, lo que les atorgaria
personalidad juridica para recibir directamente subvenciones. Galindo
informaba que se podrian acoger a un tipo de asociacion de “utilidad publica”,
segln recogia la ley de Asociaciones de 24-12-1964 (BOE 26-28 diciembre de
1964). El interés de este tipo de asociacion residia en el hecho de que daba
respaldo legal al volumen de subvenciones que debia manejar el GIFT. La
declaracion de “utilidad publica” para una asociacion debia iniciarse con un
informe del Ministerio implicado que auspiciase la asociacion (en este caso el
de Educacion y Ciencia), una propuesta posterior de Gobernacion al Consejo
de Ministros y la aprobacion final de éste. Galindo afirmaba que el informe del
MEC seria favorable a la posible asociacion por “utilidad publica” del GIFT.

Sin embargo, pese a los problemas de legalizacion y la situacion fuera
del CERN, es interesante el comentario realizado por Galindo en su discurso
cuando afirma que en los altos circulos administrativos del gobierno espaiiol se

veia con buenos ojos la iniciativa del GIFT, lo cual indica que sus dirigentes

120 Borrador de la discusion “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias en Espaiia y su
relacion con el GIFT” celebrada en la Reunion Anual del GIFT de Zaragoza en abril de 1969;
Carta de Federico Rodriguez a Galindo, Madrid, 25 de octubre de 1968.
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tenian buenos contactos con miembros del gobierno franquista y los utilizaban
en su interés.

El Proyecto de Estatutos del GIFT estd relacionado con la opcién de la
Asociacion. No en vano, encontramos junto a €l la normativa franquista que
reglamentaba las asociaciones de utilidad publica. Los estatutos definen una
estructura regida por la Asamblea General, la Presidencia y una Junta Directiva
similar al Comité de Representantes pero con mas peso de los semiors. Se
explica que se solicitard que el GIFT sea reconocido como Asociacion de
Utilidad Publica a efectos econdmico, fiscal y administrativo. En caso contrario
se procedera a disolver la Asociacion. Esto se debia a la imposibilidad de que
una Asociacion recibiera una ayuda del grosor de las cantidades que pretendia
recibir el GIFT si no era declarada de Utilidad Publica. Finalmente, el GIFT no
consiguié ser reconocido como Asociacion de Utilidad Publica.'*

Respecto al organigrama de ambas estructuras, tanto la estructuracion
del Instituto como la de la Asociacion se realizaban a partir de un Comité
Ejecutivo en el que los seniors y los cargos directivos del GIFT tenian mas
peso que los miembros ordinarios. Aunque en el caso del instituto ese peso se
circunscribia a la parcela cientifica.

Durante el segundo mandato del GIFT, el de P. Pascual (1970-74),
continuaron los intentos de legalizacion. Hubo una reunion entre Galindo y
Ferndndez-Rafiada, representantes del GIFT, y el Director General de
Ensefianza Superior e Investigacion, el Sr. Sudrez, que les propuso como via
para legalizar el GIFT “un Instituto de Fisica Teorica en lineas analogas al de
Biologia Molecular, es decir con una sede central a la que podrian conectarse
las distintas universidades interesadas”. Galindo y Rafada le comentaron que
esa no era la idea que tenian ellos. Pero al parecer, sus ideas eran de dificil

realizacion en el seno de la politica cientifica desarrollada entonces. También

12! Reglamento del Instituto Nacional de Fisica Teorica.

122 proyecto de Estatutos del GIFT; Ley de Asociaciones de 24 de diciembre de 1964, ntiim.
191/64.
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se informaba de la Reunion con el Director General de la JEN, Dr. Pérez
Cerda. Esta vez los presentes fueron Galindo, Morales y Rafiada.'*

Se realiz6 otra reunion con el nuevo Subsecretario del MEC el 18 de
febrero de 1974. Por parte del GIFT asistieron Galindo, P. Pascual, Tiemblo e
Yndurdin. En la reunidon se coment6é que por primera vez habia una escuela de
FT en Espafia (el GIFT), se propuso organizar las secciones del GIFT como
“Centros Coordinados” con el CSIC y se plante6 el reingreso al CERN. Pero
este intento no se continudé por las pocas garantias de reciprocidad. Segun
parece, se habia concertado una transaccion del GIFT con el CSIC pero da la
impresion de que los dirigentes del GIFT temian que se produjera una
absorcion del CSIC mas que una coordinaciéon con éste. En la discusion
posterior, respecto a las relaciones con el CSIC, se hizo hincapié¢ en la
“naturaleza mayoritariamente universitaria” de las secciones del GIFT para
mantener la independencia.'**

Un nuevo intento de legalizacion consistio en proponer al GIFT como
Organismo Auténomo, idea impulsada por una comision creada en el seno del
GIFT para analizar las posibles vias de legalizacion, formada por Fernandez-
Rafiada y Morales. Esta propuesta fue considerada por la mayoria de la junta
directiva del GIFT como la mas viable para la idiosincrasia del grupo. Pero en
un estudio posterior, mas profundo, se observaron importantes problemas
legales para la consecucion del estatus de Organismo Auténomo para el GIFT
en la normativa derivada de su reglamento: el estatus juridico del personal del
GIFT; la eleccion del Director y la Junta de Representantes asi como sus
funciones; el caracter decisorio de su Asamblea; la existencia de voto de
censura; la necesidad de unos Estatutos.'?

Mas adelante tuvo lugar una reunién de Galindo, Morales y Fernandez-
Rafiada con el Subsecretario del MEC en donde le enfatizaron el caracter

universitario del GIFT. En esta reunion se proponia de nuevo la solucion de

12 Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 14 de septiembre de 1973.

2% Acta de la Reunién de la Junta de Representantes del 18 de febrero de 1974; Acta de la
Asamblea General del 5 de junio de 1975.

123 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 22 de noviembre de 1974 y del 7
de marzo de 1975.
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intentar hacer del GIFT un Organismo Estatal Auténomo (OEA). El
Subsecretario prometié estudiar en profundidad la propuesta con sus asesores
legales. En la siguiente conversacion con el Subsecretario, se inform6 a los
representantes del GIFT (Galindo, Morales y Ranada) de la imposibilidad de
hacerse OEA y que la mejor via era crear un Instituto Universitario Nacional
de Fisica (IUNF) y vincularlo a una universidad (OEA existente), para pedir
posteriormente el estatus de OEA. La Junta de Representantes estuvo de
acuerdo con esta sugerencia. Sin embargo, meses mas tarde un nuevo cambio
ministerial en el MEC hacia que se recomenzaran las negociaciones sobre la
legalizacion del GIFT, lo que denota el marco en el que se movian.'*

Como se observa, los diversos intentos de legalizacion del GIFT
chocaron con el desinterés de la Administracion, acentuado por los problemas
y la inestabilidad politica del final del franquismo y de la transicion. Un
ejemplo de ello se mostraba en la discusion por el marco legal del GIFT en la
Junta del 7 de marzo de 1975. Tras largas discusiones sobre el mejor camino
para la legalizacion, se decidio:

presentar un proyecto concreto a un interlocutor adecuado, para asi encauzar sin
dispersion las gestiones de institucionalizacion y saber a que atenerse

En referencia a las posibles modificaciones de los reglamentos y a las
dificultades para encontrar al interlocutor valido dentro de la Administracion.

Pese a los buenos contactos de algunos miembros del GIFT con
instituciones y dirigentes del franquismo, se necesitaba algo mas para
conseguir influir en la politica cientifica del régimen y obtener un estatus de
estamento legal. En este sentido resulta muy adecuada la comparaciéon con
instituciones como la JEN o el CSIC. La primera, como hemos visto, surgi6 en
base a las necesidades energéticas de la industria franquista y el CSIC como
escaparate de la ciencia de la autarquia tras la Guerra Civil y gracias a la
enorme influencia politica de Albareda. El GIFT, que ya de por si tenia
objetivos mucho mas limitados y especificos, tampoco vivid situaciones

similares.

126 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 29 de octubre y el 9 de diciembre
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Si se compara con otros grupos cientificos del franquismo como los
bidlogos moleculares, estudiados en profundidad por Maria Jestis Santesmases,
se observan paralelismos en la expansioén universitaria de la especialidad y en
las estrategias de formacion de investigadores en el extranjero, asi como la
influencia directa de la expansion de la especialidad en el contexto
internacional. Sin embargo, existen notables diferencias en los contactos
politicos de los bidlogos moleculares: el apoyo de Albareda desde sus inicios al
formarse en el CSIC la mayoria de sus miembros; las buenas relaciones con
Villar Palasi, hermano de bioquimicos, y con Mayor Zaragoza, bioquimico de
formacion. También tenian los bidlogos moleculares mejores relaciones con la
industria espafiola, en concreto la industria farmacéutica. Al existir mayor
relacion entre teoria y experimentacion, los bidlogos moleculares pudieron
conseguir ayudas para la construccion de importantes laboratorios con la
expansion universitaria, lo que les permitid un mayor crecimiento. Esto, unido
a la procedencia del CSIC de algunos de sus lideres, les permitio crecer desde
dentro, sin tener muchos problemas para posteriores legalizaciones. FEl
importante papel desempefiado y la influencia realizada sobre los jovenes
investigadores por lideres en la especialidad formados en EEUU como Severo
Ochoa y Joan Or6, con un importante peso internacional, también ayudo a los
bidlogos moleculares a encontrar una mejor posicion institucional que los
fisicos teoricos.

Hay que tener en cuenta ademas, los frecuentes cambios que sufrio el
MEC en este periodo, hecho que dificultdo la posibilidad de encontrar un
interlocutor valido y estable para avanzar en las conversaciones. Al frente del
MEC tuvo lugar el relevo como Ministro de Manuel Lora Tamayo por José
Luis Villar Palasi en 1968, coincidiendo con algunos incidentes de represion
politica que se dieron por entonces en las universidades. Villar Palasi intento

una reforma del sistema educativo que sélo supuso un parche a los problemas

de 1975 y del 15 de marzo de 1976.
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de la Universidad por la falta de cooperacion del resto del gobierno franquista
como se demostrd con la creacion de las universidades autonomas.'?’

La ambiciosa reforma del sistema educativo impulsada por Villar Palasi
tuvo un éxito parcial. Diversos problemas frenaron su desarrollo: la oposicion
de los sectores mas conservadores del gobierno; el enfrentamiento con los
estamentos mas inmovilistas del sistema educativo como los antiguos
catedraticos; el intento de hacer una reforma educativa sin reformar las
instituciones franquistas en la materia; la acelerada implantacion de la reforma
que llevaria a la dimision del subsecretario del MEC, Ricardo Diaz
Hochtleiner, en 1972. Este tipo de problemas llevaria al cese del Ministro y al
nombramiento del ultraderechista Julio Rodriguez en 1973. Posteriormente,
con el asesinato de Carrero Blanco en diciembre de 1973 y la posterior
reestructuracion del gobierno, el MEC cambié de Ministro siendo el nuevo
titular Cruz Martinez Esteruelas.

El gasto en educacion, sin embargo, habia aumentado
considerablemente en los ltimos afios y eso estaba dando sus resultados en la
formacién de jovenes investigadores. Se habia pasado de un 8% del total del
presupuesto para Educacion en la década de los 50 a un 12,2% en 1968 y se
llegaria a cerca de un 18% durante la primera mitad de los 70. Ademas, parece
que se realizaron una serie de intentos de unificar la politica cientifica a partir
de 1974 gracias al nuevo Ministro de Educacion y Ciencia, Cruz Martinez
Esteruelas, que nombrd como subsecretario del Ministerio de Educacion y
Ciencia a Federico Mayor Zaragoza. En este sentido, Sanz Menéndez destaca
el esfuerzo de Martinez Esteruelas por unificar la politica cientifica espafiola en
una época tan mala como 1974. Sin embargo, el mismo autor resalta entre los
problemas que impidieron dicha unificacion, la inestabilidad politica de los
anos 60 y 70; las batallas politicas entre el MEC y la Comisaria del Plan de
Desarrollo; el conflicto entre cientificos, tecndlogos, tecnocratas y la industria
espafiola; el peso del Opus en la politica cientifica espafiola; o finalmente,

mucho mas evaluable, la debilidad fiscal del Estado espafiol para poder

12" Payne (1987), pp. 539-40; Sanchez Ron (1999), pp. 362-71 ; Cuestionario P. Pascual,
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financiar en la practica actividades de I+D. Los trabajos realizados sobre los
biologos moleculares en el mismo periodo muestran que el franquismo no

sigui6 una politica coherente sino plagada de vaivenes y altibajos.'*®

3.3. La financiacion del GIFT

Un tema clave para comprender la historia del GIFT y sus relaciones con la
Administracion es la financiacion de éste. El plan inicial de financiacion a
partir de la DGSI, la JEN y el Programa de Colaboracion Hispano-Francesa tan
s6lo se cumplio6 parcialmente. La JEN, a través del IEN, otorgd una subvencion
de 50.000 Pta. y el Programa de Colaboraciéon subvencion6 a sus
conferenciantes para los actos que fueron reclamados por el GIFT. Sin
embargo, la Direccion General de Ensefianza Superior e Investigacion no habia
contribuido en nada hasta que los dirigentes del GIFT fueron a visitar a su
Subdirector para pedirle fondos para subvencionar la primera Reunion Anual
del GIFT. Del Subdirector obtuvieron un adelanto de 125.000 Pta. para la
reunion a cuenta de un futuro presupuesto y el compromiso de ayuda de la
Direccion General para las necesidades mas inminentes como cursos de verano
y becas al extranjero de los estudiantes del GIFT.'”

Sin embargo, las ayudas ofrecidas por los estamentos oficiales
resultaban insuficientes a los ojos de los dirigentes del GIFT para sus planes
mas importantes como las becas al extranjero o los proyectos de investigacion,
y decidieron pasar a la accion. Segun parece, en diciembre de 1968 P. Pascual
y Galindo rescindieron sus contratos de investigacion con el IEN de la JEN
para poder pedir una ayuda mayor como grupo de fisicos teoricos. A cambio, el
GIFT presentd a la JEN un presupuesto (bastante restringido en opinion de
Galindo) para el ejercicio 1969 que ascendia a 7 MPT. Dicho presupuesto,
fechado el 15 de diciembre de 1968, dedicaba 5,27 MPT a remuneraciones de
personal, 430.000 Pta. para el Servicio de Publicaciones y 1,38 MPT para

preguntas 21 y 22.

128 Santesmases (2001b) pp. 188-9.

12 Galindo (1994), p. 14 y Borrador de la discusion “Presente y futuro de la Fisica de Altas
Energias en Espafia y su relacion con el GIFT”.
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formacion cientifica y actividades de investigacion. Estas actividades incluian
seminarios, estancias en el extranjero y la Reunién Anual.'’

La JEN prometio cubrir inicamente unos 3 MPT de dicho presupuesto
y este parece que fue el detonante para que los dirigentes del GIFT comenzaran
una serie de contactos con distintos cargos de responsabilidad de la politica
cientifica espafiola. Una reaccidon previsible si tenemos en cuenta que los
dirigentes del GIFT se habian enterado por medio de Luis Garrido de que parte
de los fondos dedicados al CERN se destinarian a apoyar las ramas de la fisica
més afectadas por dicha retirada."’

Al primero que visitaron fue al Ministro de Educacion y Ciencia, José
Luis Villar Palasi.”* Se entrevistaron con ¢l el 18 de enero de 1969. Del
Ministro obtuvieron el apoyo para intentar gestionar 80 MPT que la
administracion iba a dedicar a la fisica mas perjudicada por la retirada del
CERN. A peticion de Villar Palasi elaboraron un nuevo presupuesto titulado
“Presupuesto de Gastos e Inversiones para la Promocion y Desarrollo de la
Fisica de Altas Energias en la Universidad Espafiola”, que distribuiria la futura
ayuda. Adjunto a la carta a Villar Palasi del 3 de febrero de 1969, aparece el
mencionado presupuesto, dividido en 3 secciones: Fisica Teorica, Fisica
Experimental y Equipos de Célculo. La parte de FT cubria remuneraciones a
los investigadores, financiacion para la formacion de investigadores (curso para
posgraduados, becas y actividades cientificas), financiacion para el Servicio de
Publicaciones y gastos de infraestructura (libros, revistas y material de oficina).
Su coste total ascendia a 16.436.050 Pta. La ayuda a la FAE experimental
dedicaba fondos a grupos experimentales ubicados en universidades espaiolas.
Se incluia financiacion para instalar laboratorios de practicas de Fisica nuclear

y para la investigacion en Fisica de alta y baja energia en centros asociados a la

13 Borrador de la discusion “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias en Espaifia y su

relacion con el GIFT” y Presupuesto de gastos para el ejercicio 1969.

! Borrador de la discusion “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias en Espaiia y su
relacion con el GIFT” y Conversacion con A. Morales, pregunta 2.

12 e enviaron una carta fechada el 10 de enero de 1969 para debatir la salida espafiola del
CERN y las consecuencias para la FAE. La carta estaba firmada por Galindo, Morales, Nufiez-
Lagos y P. Pascual, Carta a J. L. Villar Palasi, Ministro de Educacion y Ciencia. Madrid, 10 de
enero de 1969. Consultar anexo 1, documentacion oficial.
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JEN, ademas de la construccion de un acelerador Van der Graaff. Los fisicos
tedricos del GIFT pretendieron erigirse en directores de la politica cientifica
espafiola dedicada a FAE, administrando incluso al grupo experimental de la
JEN. Por otro lado, la existencia de esta seccion muestra preocupacion por la
situacion de los experimentales y la intencion de luchar junto a ellos por el
desarrollo de la FAE espafiola. El total de gasto en FAE experimental se tasaba
en 29.300.000 Pta. La seccion final estaba dedicada a equipos de célculo que
consistian en dos ordenadores IBM para las Facultades de Ciencias de las
universidades de Zaragoza y Valencia, cuya adquisicién tenia un coste de
34.265.950 Pta. El gasto total cuadraba a los ya mencionados 80 MPT.'*?

De la reunion con Villar Palasi y el Presupuesto elaborado se derivaron
otras entrevistas. Una con el Subsecretario de Industria para discutir dicho
presupuesto; otra con Otero como Presidente de la JEN celebrada el 25 de
enero con el mismo motivo. En esta ultima hubo ciertas sugerencias de Otero a
la parte del Presupuesto dedicada a los equipos de calculo para la
investigacion, segun se informa al Ministro de Educacién en la carta del 3 de
febrero de 1969. Pero lo mas interesante de esta carta es que, a raiz de la
oposicion de los miembros del GIFT a la propuesta de Otero sobre los equipos
de célculo, se explica que las instrucciones e informaciones que ellos
recibieron de Villar Palasi tras su primera entrevista fueron que de los 80
millones, 60 irian directamente a la Universidad y 20 serian administrados por
la JEN."** Este planteamiento muestra el apoyo del Ministro de Educacion a los
fisicos teoricos y a la universidad, frente a instituciones cientifico-tecnologicas
del franquismo como la JEN. También pone de manifiesto los esfuerzos de los
promotores del GIFT por trasladar la FTAE a la universidad, en detrimento de

la JEN y particularmente de Otero.

133 Carta a J. L. Villar Palasi, Ministro de Educaciéon y Ciencia. Madrid, 3 de febrero de 1969;
Presupuesto de gastos e inversiones para la promocion y desarrollo de la Fisica de Altas
Energias en la Universidad espafiola, 1969 (documento adjunto a la carta); Borrador de la
discusion “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias en Espafia y su relacion con el
GIFT”.

134 Carta a J. L. Villar Palasi, Ministro de Educacion y Ciencia. Madrid, 3 de febrero de 1969.
Esta informacion también se detalla en Galindo (1994), p. 15.
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De estos contactos se derivaron una segunda version del presupuesto y
un documento titulado “Consideraciones sobre el presupuesto presentado de
gastos e inversiones para la promocién y desarrollo de la Fisica de Altas
Energias en la Universidad espafiola (1969)”. En la segunda version se
observan variaciones no muy apreciables entre las tres secciones y el
presupuesto sigue cuadrando a 80 MPT. Resultan més sustanciosas las
consideraciones, que parecen ir dirigidas a la JEN y que justifican el nuevo
presupuesto. Se hace balance de la situacion de la FAE espafiola, indicando que
en 1968 esta especialidad solo recibi¢ ayudas por valor de 5 MPT. Se considera
que este dinero resulta insuficiente y que los 80 MPT que recibiria la JEN con
la salida de Espafia del CERN se deberian invertir en un programa de
investigacion en FAE que “deberia desarrollarse en la Universidad o en centros
de la JEN abiertos a los universitarios”. Parece que entre los fisicos tedricos
existia cierto recelo de que los 80 MPT los gestionara la JEN a su gusto y
segun sus necesidades, sin tener en cuenta a la FAE espafiola. En el documento
se justifica el concepto de los equipos de calculo, por lo que consideramos que
iba dirigido a la JEN y es posterior a la reunion con Otero. Se justifica dicha
adquisicion por la necesidad de los equipos para la investigacion y el
aprovechamiento de otras especialidades, considerando como inviable la
propuesta de Otero de que los equipos fueran alquilados y ubicados en centros
de la JEN que se quedaria el dinero de este concepto, con el posterior
desplazamiento de los grupos a estos centros. Los equipos de calculo consistian
en un ordenador IBM-360/44 para Valencia y un IBM-1130 para Zaragoza.'>

Vinieron posteriormente otras reuniones durante aquel afo 1969.
Dichas reuniones se celebraron con el Secretario General Técnico, el
Presidente de la Comision Asesora de Investigacion Cientifica, el Director
General de Ensefianza Superior e Investigacion, amén de otras reuniones que se
tuvieron con el Subdirector general de Ensefianza Superior antes y después de

la constitucion del GIFT. De todos los contactos, los mas fructiferos fueron los

133 Consideraciones sobre el presupuesto presentado de gastos e inversiones para la promocion
y desarrollo de la Fisica de Altas Energias en la Universidad espafiola (1969); Carta a Villar
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realizados con el Ministerio de Industria. Algunos testigos consideran que esos
contactos se realizaron por mediacién del IEN de la JEN en la figura de su
director Armando Durdn, pero la documentacion disponible no permite

confirmarlo.'*®

La financiacion que obtuvieron del Ministerio de Industria se
concretd de una forma distinta a como lo habian planificado inicialmente con el
Ministro de Educacion. Consiguieron del gobierno el desvio de una parte de los
fondos a partir de un acuerdo entre el Ministerio de Educacién y el Ministerio
de Industria, aunque el dinero provenia directamente del Ministerio de
Industria. A diferencia de lo que figura en las cartas a Villar Palasi o el
desglose del Presupuesto elaborado, el grueso de la ayuda para 1969, los
famosos 80 MPT, se canalizaban hacia la JEN. De esa cantidad se desviaban
aquel mismo afio 16,4 MPT para financiar al GIFT, una cantidad muy parecida
a la que demandaban los dirigentes del GIFT para la FAE tedrica en su
presupuesto.]37

De hecho, parece que la parte dedicada a la investigacion teorica dentro
de las ayudas a la investigacion espafiola de FAE siempre estuvo reservada
para ese cometido tras la reunion con el Ministro de Educacion, con el visto
bueno de la JEN, aunque fuera esta ultima quien finalmente administrara la
ayuda. Asi lo afirmaba Galindo en la primera Reunion Anual del GIFT, al
referirse a la financiacion diciendo: “el nuevo presupuesto, mas holgado, del

que hablara luego Angel Morales, estara aprobado, al menos en el Capitulo que

. 138
a nosotros nos concierne.”

Analizando los documentos sobre la financiacion se observan dos
cosas: 1) Qué los fisicos teoricos del GIFT, tras sus contactos y el prestigio
adquirido por la FT, habian conseguido introducirse en los circulos de toma de

decisiones de la politica cientifica del gobierno franquista; 2) Que realmente

Palasi de 3 de febrero de 1969; Presupuesto de gastos e inversiones para la promocion y
desarrollo de la Fisica de Altas Energias en la Universidad espafiola, 1969, 2% version.

136 Conversacion con A. Morales, pregunta 2.

7 Borrador de la discusion “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias en Espafia y su
relacion con el GIFT”; Cuestionario A. Galindo, pregunta C24.

18 Borrador de la discusion “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias en Espafia y su
relacion con el GIFT”. El subrayado es nuestro.
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fue la JEN por mediacion del Ministerio de Industria quien administré los 80
MPT derivados de la salida espafiola del CERN.

En la foérmula financiera finalmente aprobada, era el Instituto de
Energia Nuclear (IEN), supeditado a la JEN, el encargado de subvencionar al
GIFT. Aquel afio 1969, el GIFT se llevo aproximadamente un 30% del
presupuesto total del IEN, que ascendi6 a 43 MPT. La subvencion otorgada se
dividié en 11,8 MPT para ayuda a la investigacion mediante contrato entre el
Director del GIFT y el Director del IEN, mas 4,6 MPT financiados y
administrados a través del IEN, destinados a Formacion del Personal
Investigador. El contrato se firm¢é el 18 de septiembre de 1969 y los firmantes
fueron Duran representando a la JEN como Director del IEN y Galindo como
Presidente del GIFT. En el contrato figuran datos interesantes, como que el
Patronato del IEN habia aprobado esa ayuda en su reunion del 17 de
septiembre para que el GIFT fomentara la investigacion y el desarrollo de la
FTAE utilizando los recursos propios del grupo; que Duran firmaba el contrato
como representante de la JEN y no del IEN; que los gastos debian justificarse
por parte del GIFT mediante la presentacion anual de una memoria con los
resultados obtenidos; o que la renovacion del contrato en los afios siguientes
estaba supeditada al visto bueno de la JEN, si sus posibilidades presupuestarias
lo permitian.'*

A partir de 1969 en todas las memorias del GIFT aparecera el siguiente
parrafo: “El GIFT esta financiado de acuerdo con los Ministerios de Educacion
y Ciencia y de Industria, por este ultimo a través del Instituto de Estudios
Nucleares de la Junta de Energia Nuclear”.'*

Tras solventar el problema de la financiacion, los miembros del GIFT
se reunieron para repartirse el crédito. La Reunioén de Representantes del GIFT
celebrada el 27 de octubre de 1969 tenia entre los puntos del Orden del Dia el
reparto del crédito de 11,8 MPT. En primera instancia, los créditos recibidos se

utilizaron para cubrir las deudas ya contraidas y los gastos comprometidos por

1% Galindo (1994), p. 15; Cuestionario A. Galindo, pregunta C24; Cuestionario P. Pascual,
pregunta 12; Conversacion con A. Morales, pregunta 2; Romero y Sanchez Ron (2001), p. 200;
Contrato de financiacion JEN-GIFT para 1969.
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el GIFT como los derivados del Curso Interuniversitario, la Reunion Anual, el
Servicio de Publicaciones y las becas GIFT para el tercer trimestre. Con
posterioridad se discutio el reparto del resto del crédito entre las secciones.'*!
En la memoria anual de 1969 y los presupuestos por secciones para
1969 con los que se elabor6 esta memoria, tan s6lo aparece la distribucion del
crédito de 11,8 MPT para ayuda a la investigacion, que era la cantidad que
administraba directamente el GIFT. La existencia de estos presupuestos por
secciones locales, de los que se extraia el presupuesto de la memoria anual,
muestran la manera federal de trabajar del GIFT. Destacaremos los puntos del
reparto que nos parecen mas interesantes. Se destinaron unos 2,68 MPT a
ayudas a la investigacion para cientificos, lo que supone un descenso de casi la
mitad respecto a las versiones iniciales del presupuesto. El grupo de Barcelona
fue el que recibié mas dinero por este concepto, seguido de Valencia; Madrid y
Zaragoza estaban equiparadas tras las dos primeras y por detrds quedaban
Valladolid y Sevilla. El reparto se hacia en funcion del numero de fisicos
tedricos de cada centro y su categoria académica (catedratico, Asociado,
Adjunto, Investigador). También se observa un descenso en las cantidades
dedicadas a financiar actividades cientificas como las estancias en el
extranjero. Por su parte, el conflictivo punto de los equipos de calculo se
resolvié finalmente con la adquisicion por parte de cada grupo de una
calculadora Hewlett Packard 9100B con Plotter XY. Cada una de estas
maquinas ascendia a 750.000 Pta., por lo que el total del presupuesto en este
concepto acabo siendo de 4,5 MPT y no los 33 MPT deseados para adquirir
dos ordenadores. La decision de adquirir calculadoras ya se habia tomado en la
Reunion de Representantes del 27 de octubre de 1969. Cabe comentar que la
adquisicion de estas maquinas llevo a las distintas modificaciones del reparto.
Asi, se requirio rebajar las cuantias de los contratos de investigacion para poder
comprar mas y mejores maquinas de calculo. Los miembros del GIFT también

recibieron ayudas directamente del IEN en el afio 1969 en forma de contrato de

"% Memoria GIFT de 1969.
! Acta de la Reunién de Representantes del Grupo Interuniversitario de Fisica Teorica de
Altas Energias GIFT, celebrada el 27 de octubre de 1969.
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personal en funcion de su categoria. En este punto choca que quienes
recibieran mas ayuda fuesen Galindo y Morales por encima de Garrido y P.
Pascual. El IEN destinaba mayor cantidad de dinero a sus catedras. Quizas esta
sea una de las razones por las cuales los grupos de Valencia y Barcelona
recibian mas dinero del GIFT, a modo de compensacion o redistribucion.
También recibia el GIFT del IEN una partida de 3 MPT en concepto de
“Publicaciones, formacion e investigaciéon”. Pero mas interesante resulta
analizar la ayuda a la FAE en general que concedi6 el IEN y compararla con el
primer presupuesto que elaboraron los dirigentes del GIFT: para “contratacion
de nuevo personal en el grupo de FAE de la Division de Fisica del Centro de la
Moncloa” se destin6 1 MPT; para subvencionar a posgraduados espafioles en el
CERN, 1,5 MPT; para ayudar al grupo de la JEN se dedicaban 7,5 MPT.
Respecto a ayudas concretas a la FAE experimental se presupuestaban 6,8
MPT para investigacion en altas y bajas energias. También figura una entrada
para arreglar el acelerador Van der Graaff de la JEN que ascendia a 5 MPT.
Estas cifras coinciden en su mayoria con las que aparecen con los mismos
conceptos en los presupuestos elaborados por los fisicos tedricos para el MEC,
lo que muestra que la iniciativa en la gestion de las ayudas en FAE
experimental habia pasado de los fisicos tedricos al IEN.'*

El contraste entre el proyecto inicial y la realidad muestra como era la
JEN quien controlaba los fondos de investigacion en FAE. También se observa
como, aunque los miembros del GIFT tuvieron poder académico para
organizarse como grupo y recibir el apoyo del Ministro de Educaciéon y
Ciencia, no tenian tanto poder como para gestionar la politica cientifica
espafiola en materia de FAE, especialmente si tenemos en cuenta el peso que

por aquel entonces tenia la JEN.

2 Distribucién de asignaciones con cargo al crédito de 11,8 MPT; Memoria GIFT de 1969;

Presupuesto del grupo de Zaragoza para 1969; Presupuesto del grupo de Madrid para 1969;
Presupuesto del grupo de Valencia para 1969; Presupuesto del grupo de Barcelona para 1969;
Presupuesto del grupo de Valladolid para 1969. Relacion de la distribucion de ayudas previstas
por el Instituto de Estudios Nucleares para atender, por una parte, los compromisos adquiridos
con los contratos suscritos con diferentes investigadores y, por otra, para fomentar
investigaciones a las que formalmente se habia comprometido.
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El modelo de financiacion del GIFT se ciment6 sin embargo, en las
influencias que algunos miembros tenian con personalidades del gobierno. En
concreto, P. Pascual y Morales, que se entrevistaron repetidas veces con
mandatarios del gobierno franquista y, especialmente, Galindo, que habia
entrado a formar parte del Patronato que dirigia el IEN en 1969 a titulo
personal y posteriormente fue uno de los miembros de la Comision Ejecutiva
de dicho Patronato. Por esta razon se encargaba al menos hasta 1972 de
negociar el contrato de financiacion con el IEN. Con posterioridad se intentd

143

que este tipo de tramites fueran realizados por el Director del GIFT.™ Para

ilustrar la situacion resulta interesante la afirmacion:'*
“La planificacion de lineas de investigacion y enseflanza, formacion de
personal, etc., las ha realizado [el GIFT] utilizando medios de la Administracién
pero, en cierto modo, fuera de la Administracion. Quiere esto decir que el GIFT
no ha formado parte habitualmente de Comisiones u organismos dedicados a
definir la politica cientifica de nuestro pais.”
También se afirma que “El GIFT esta ahora a la busca de una estructura
juridica que le permita poder ser ttil al pais conservando su espontaneidad, su
estructura de participacion y su capacidad de convocatoria de voluntades y
esfuerzos.” En este sentido hemos observado hasta ahora que el GIFT como tal
no participaba de la politica cientifica del pais, pero si algunos de sus
miembros como Galindo, Morales o P. Pascual. Por lo tanto, se observa una
compleja asimetria entre los individuos y el colectivo. A esto hay que afiadir la
general falta de coordinacion de la politica cientifica del franquismo, propensa
a apoyar a personas concretas y bien conectadas con el régimen, mas que a
grupos de investigacion. Sencillamente, esos organismos que debian definir la
politica cientifica del franquismo no existian, o existieron en casos puntuales
para temas muy concretos. Santesmases considera que el desarrollo cientifico
del franquismo ha tenido lugar a partir de “islas” cientificas, sin el apoyo de
una politica cientifica, y en este caso el GIFT es un ejemplo mds. La tesitura

del franquismo dio lugar a que las ayudas fuesen a grupos reducidos y en

' Romero y Sanchez Ron (2001), p. 197; Acta de la Reunién de la Junta de Representantes
del 9 de junio de 1972 y Acta de la Asamblea General del 25 de marzo de 1972.
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situaciones particulares. No se puede afirmar que hubiese un apoyo general a la
ciencia espafiola del franquismo, tampoco en el caso de los fisicos tedricos.'®
Desde esta perspectiva y para analizar el apoyo del franquismo a la
ciencia y su relacion con los fisicos teodricos, es conveniente recordar la
metodologia de John Krige para evaluar las relaciones entre politicos y
cientificos. Krige especifica que no se puede considerar a la administracion y a
los cientificos como dos entidades discretas e inconexas, sino que la
administracion es una coleccion de departamentos articulados y organizados de
manera que cada uno tiene autoridad en sus dominios y los cientificos muchas
veces forman parte de estos departamentos. Este modelo resulta muy util en la
historia del GIFT donde se puede observar las relaciones de sus miembros con
distintas instituciones del franquismo como la JEN, el Ministerio de Educacion
y Ciencia o el Ministerio de Industria; relaciones que en caso del GIFT hemos
visto que muchas veces no eran colectivas sino personales, en coherencia con
la idiosincrasia del franquismo, que mas que un estado homogéneo, era un
régimen personalista con importante peso de algunas personas cercanas al
dictador. Por eso se puede concluir que, pese a que las quejas de los miembros
del GIFT explicaban una relacion real, no tenian en cuenta ni la situacion del
grupo ni la de la politica cientifica del franquismo, y eso explica los problemas
en los intentos de legalizacién y en la financiacion que sufrié el GIFT.'*

Como resultado de los contactos para financiar el GIFT, se recibieron

del IEN en el periodo 1969-1975 las siguientes cantidades:

Aino |Presupuesto en|Presupuesto en € de|Presupuesto/n® de
Pta. de cada aio | 2002 miembros (Pta.)

1969 | 16.400.000 1.650.000 264.516

1970 | 13.721.000 1.306.000 169.527

1971 | 12.000.000 1.055.000 142.857

1972 |12.500.000 1.015.000 138.889

1973 | 12.500.000 911.300 125.000

' Origenes del GIFT, documento anénimo.
14> Santesmases (2001b), p. 84 y 189.
1 Hermann et al. (1987), v. 1, pp. 325-6.
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1974

12.500.000

788.000

119.000

1975

12.500.000

673.000

Tabla 3: Presupuesto del GIFT 1969-1975 (Cuestionario P. Pascual, pregunta
12).
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Grafico 2: Balance del efecto de la inflacion en el presupuesto del GIFT

El valor real de las cantidades recibidas fue perdiendo con los afios
poder adquisitivo a causa de la fuerte inflacion que se registré en Espafia en los
anos 70 (grafico 2). También se observa que la situacion se vio agravada por el
aumento en el nimero de miembros, por lo que la financiacion se debia repartir
mas (Tabla 3, columna 3%). De ahi los intentos por aumentar la financiacion por
parte de los miembros del GIFT. No en vano, los problemas de inflacion de la
peseta y el aumento en el nimero de miembros del GIFT muestran que el valor
real de la financiacion era inferior cada afo. Asi, en la Asamblea General de

1972 Galindo informaba del estado de las negociaciones con el IEN en relacion
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a posibles aumentos. Se observa preocupacion por ese aumento en las
intervenciones en Ruegos y Preguntas de dicha Asamblea. La misma
preocupacion vuelve a observarse en la Junta de Representantes del 17 de
marzo de 1973, donde se decidid6 mantener contactos con dirigentes de la JEN
y el entonces Secretario del MEC para Universidades e Investigacion, Dr.
Suédrez. Se da el caso de que los encargados de establecer estos contactos
volvieron a ser Galindo, Morales y P. Pascual. Pero estos intentos chocaron de
nuevo con la realidad de la politica cientifica del franquismo que consideraba
que las ayudas recibidas por el GIFT eran ya suficientes. Evidentemente, no
hubo una agencia de politica cientifica que evaluara el asunto.'"’

En los presupuestos del GIFT durante esos afios se detectan las ansias
por aumentar la financiaciéon. En dichos documentos las cantidades eran
siempre mas altas que las que aparecian posteriormente en las memorias.
Precisamente, lo que aparecia en las memorias era lo que realmente se percibia
del IEN. Los gastos se adecuaban con posterioridad a las cantidades percibidas.
Normalmente era el Director quien cuadraba los gastos con la ayuda de la Junta
de Representantes. De hecho, una vez elaborado el Reglamento de Régimen
Interno (RRI), se estipuld que la Junta era la encargada de confeccionar los
presupuestos, pero a la hora de la verdad era el Director a partir de los
resumenes de las necesidades de cada seccion quien los elaboraba. Dichas
necesidades se detallaban en su correspondiente presupuesto de gastos para
cada afio donde se desglosaban y detallaban todas las cantidades de viajes,
dietas de estancias cortas, Escuelas Internacionales y demas.'*

Este dinero se destind a sufragar y materializar los objetivos
fundamentales del GIFT: enviar a los nuevos doctores a continuar su formacion
en el extranjero, organizar los cursillos y seminarios para los doctorandos e
investigadores, sufragar el Seminario Internacional, permitir a los interesados

asistir a Escuelas de Verano y Congresos, y subvencionar la investigacion de

147 Acta de la Asamblea General del 25 de marzo de 1972; Acta de la Reunion de la Junta de
Representantes del 17 de marzo de 1973.

18 presupuesto de gastos para 1971, 1973 y 1974; Presupuesto de gastos para 1974, Seccién de
Zaragoza; Memorias GIFT para 1971, 1973 y 1974; Actas de las Reuniones de la Junta de
Representantes del 24 de noviembre de 1972, del 17 de marzo y el 27 de octubre de 1973.
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algunas personas concretas. Destacaremos las cantidades dedicadas para becas
posdoctorales en el extranjero y para mantener las unidades de célculo de cada
seccion. Para valorar en su justa medida la labor del GIFT, hay que tener en
cuenta que en el momento de su fundacion no habia un programa nacional de
becas para ampliar estudios en el extranjero, ni proyectos de investigacion
financiados por el gobierno. En relacion a la financiacion conseguida por el
GIFT, P. Pascual comenta como el hecho de que se gestionara un volumen de
recursos importante provoco cierto recelo entre otros grupos de investigadores
espafioles.'* De hecho, la fortaleza que durante esos afios tenia el GIFT
atraeria a la FTAE a muchos jovenes fisicos recién licenciados con brillantes
curriculums. P. Pascual comenta como durante sus afios de catedratico en

150 Bste

Valencia, solia reclutar al mejor estudiante de cada curso para el GIFT.
tipo de circunstancias llevaria a la comunidad formada en torno al GIFT a
convertirse en un grupo de excelencia frente a grupos dedicados a otras ramas
de la fisica, lo que muestra cierta relacion entre la posibilidad de administrar

recursos y la excelencia cientifica.

149 . . . . . , .,
Pascual considera que el dinero estuvo muy bien invertido y que solo en la subvencion a

personas concretas vieron que las ayudas no dieron sus frutos.
13 Cuestionario P. Pascual, pregunta 19.






4. Reestructuracion y declive

En este capitulo explicaremos cémo los dirigentes del GIFT se plantearon
diferentes intentos de reestructuracién. Analizando estos intentos, sus
resultados y las consecuencias que se derivaron, podremos observar las
distintas sensibilidades que convivian en el seno del GIFT y las tensiones que
se produjeron entre los diferentes planteamientos. En la primera seccion de este
capitulo veremos el primer intento de reestructuracion que tuvo lugar en la IT*
Reunion Anual del GIFT. Este intento conllevaria el relevo al frente de la
direccion del GIFT de Galindo por P. Pascual. El primer intento de
reestructuracion fracasd, por lo que se buscaron soluciones durante el mandato
de Pascual y se realizaria el segundo intento de reestructuracion, el Reglamento
de Régimen Interno (RRI) del GIFT. Haremos un anélisis concienzudo de la
elaboracion de este documento, sus circunstancias y las consecuencias que se
derivaron. En la tercera seccion analizaremos las razones del declive del GIFT
en las actividades cientificas y en la financiacion a partir de la década de 1970,
nos adentraremos en el segundo mandato de Galindo al frente del grupo y
llegaremos hasta el relevo generacional en la direccion del GIFT que tuvo lugar

en 1976.

4.1. La IT* Reunion Anual

La II* Reunion Anual del GIFT se celebro en Barcelona el 9 de junio de 1970.
Lo primero que cabe destacar de esa reunion es el desgaste que se observa en
los cargos directivos. El cuarto punto del orden del dia de la reunion trataba de
la renovacion de cargos y la reestructuracion del GIFT. En este punto Galindo
presentaba su dimision como Director y la de Morales como Secretario y
planteaba a la Asamblea una organizacién distinta y un reparto de
responsabilidades més equitativo para que los cargos directivos no absorbieran

buena parte del tiempo que dedicarian a investigar, en labores gestoras en el
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GIFT. Esta propuesta ya habia sido discutida en la Junta de Representantes
anterior. Ya en la Reuniéon de Representantes del 27 de octubre de 1969
comentaba Morales que deseaba se le relevase de su puesto de Secretario, pues
su dedicacion desde julio de 1969 estaba perturbando su actividad
investigadora. Galindo comentaba lo mismo en su caso de Director y
manifestaba sus deseos de ser substituido una vez finalizase su mandato."’

Se presenta aqui el problema, generalizable a todos los miembros del
GIFT como comenta Galindo, de no querer abandonar la labor cientifica por la
administrativa derivada del GIFT. En este sentido y para justificar su dimision,
Galindo y Morales comentaban que ellos llevaban 2 afnos desempefiando esa
labor y creian que era suficiente. Con la idea de subsanar este problema se
presentaba el primer intento de reestructurar el GIFT. Evidentemente, el
fracaso en el proyecto del Instituto condicioné esta necesidad de
reestructuracion, pues el modelo previsto no iba a tener lugar y la estructura
improvisada sobre la que hemos visto que se organizé el GIFT comenzaba a
resultar insuficiente por el desgaste que suponia la administracion del grupo y
por el importante crecimiento en el nimero de miembros que estaba teniendo
lugar.

En el discurso introductorio del proyecto de reestructuracion, Galindo
comentaba que el GIFT no debia convertirse en “Nuestra Sefiora del GIFT”, un
lugar donde ir a pedir dinero para proyectos de investigacion con todos los
derechos y exigencias pero sin deberes, como afirma que a veces sucedia.
Galindo consideraba que el GIFT se debia convertir en una empresa comun con
la participacion de todos como en sus origenes (habla de origenes a tan so6lo
dos afios de la fundacion del GIFT), por lo que creia que se requerian ciertas
reformas, reformas ya discutidas en Junta de Representantes. Se observan las
primeras tensiones en el seno del GIFT por las distintas perspectivas entre sus
miembros en la alusion de Galindo a aquellos que consideraban el GIFT como
una fuente de recursos econémicos para sus proyectos cientificos frente a otra

vision del GIFT como una empresa colectiva.

1 Acta de la IT* Reunién Anual del GIFT; Acta de la Reunion de Representantes del GIFT del
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En la reestructuracion se propugnaba una division del trabajo para que
éste se pudiera repartir individualmente entre los miembros del GIFT. El
encargado de exponer el proyecto de reestructuracion del GIFT fue Morales,
quien lo definié a partir de 3 puntos basicos. El primer punto planteaba
descargar al Director de labores administrativas y adjudicarle sélo las de
“coordinacion, representacion y decision en materia cientifica.” El segundo
proponia disgregar el Secretariado Cientifico de uno a varios, con el
consiguiente reparto de tareas. Los seleccionados pasarian a denominarse
“Miembros del Secretariado Cientifico” y no serian retribuidos. En el tercer
punto se comentaba la necesidad de introducir otras funciones para ampliar el
GIFT a nuevos dominios de la FT.">?

La propuesta de “Estructura Interna del GIFT” se describe a partir de un
total de 15 misiones. La primera era la del Director, donde se proponia como
candidato a P. Pascual que tenia las tareas anteriormente mencionadas. Como
Representante del GIFT en Organismos Nacionales se proponia a Galindo.
También se proponia un Comité Cientifico formado por P. Pascual, Galindo y
Morales que debia asesorar la politica cientifica del GIFT, fomentar la
promocion y el desarrollo de los campos competencia del GIFT y estudiar
posibles aperturas a nuevos campos en coordinacion con el Secretariado
Cientifico.

Otros cargos se repartian de la siguiente forma: Para estudiar la apertura
del GIFT a nuevos campos de competencia se proponia a Luis J. Boya. Para la
organizacion del Curso Interuniversitario de Fisica Teorica de Particulas
Elementales era candidato Fernandez Rafiada. La organizacion del nuevo
Curso de Fisica Nuclear Teorica para Postgraduados seria realizada por Nuiez-
Lagos. Se creaba también una “Comision para la admision y promocion de
becarios”. No habia una persona especifica propuesta sino que, en funcion de
su cargo, debian ocuparse el Director y los representantes locales. Estos debian
seleccionar los candidatos, otorgar las becas y decidir los criterios de seleccion.

A la cooperacion internacional y situacion de becarios en el extranjero se

27 de octubre de 1969.
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dedicarian P. Pascual y Morales. Ellos debian establecer convenios de

colaboracion entre el GIFT y centros extranjeros y hacer una prospeccion de

centros en el extranjero para miembros del GIFT. Los cursos de verano,

estancias y consultas de investigacion en el extranjero serian llevados por P.

Pascual. La organizacion de la Reunion Anual del GIFT y del Coloquio

Internacional correrian a cargo de Francisco Yndurain. Como editor Cientifico

se proponia a Galindo. La confeccion de la Memoria Anual y del Plan de

Investigacion deberia llevarla a cabo R. Pascual, que también actuaria como

Secretario en la Reunién Anual. Gonzalo Madurga era el encargado de elaborar

el Presupuesto Anual del GIFT. El Servicio de Publicaciones seria dirigido por

Conchita Yus, la Secretaria del Servicio de Publicaciones. La organizacion

interna se completaba con un Administrador, encargado de confeccionar el

Inventario General, y los Representantes Locales.

Morales puntualizaba algunas cosas de su propuesta:

* Se explicaba que el puesto de representacion otorgado a Galindo se debia a
su posicion de representante y colaborador en distintos Organismos y
Patronatos.

* En el tema de apertura del GIFT a otros campos de la FT, se explicaba que
era algo que preocupaba por los becarios y por un desarrollo arménico. Por
esta razon se pretendia una ampliacion a la fisica nuclear tedrica, campo de
mayor afinidad con la FTAE de los existentes. Esta apertura y el Curso para
Postgraduados asociado, se organizaban desde el Departamento de Fisica
atomica y nuclear de Zaragoza. Se explicaba que el Curso de Fisica de
Particulas seguiria de forma parecida a otros afios, con la diferencia de que
la mayoria de seminarios se celebrarian en la Universidad de Barcelona. El
Curso de Fisica Nuclear Tedrica se celebraria en su totalidad en la Facultad
de Ciencias de Zaragoza. Se abandonaba el formato de conferenciantes
itinerantes por el desplazamiento de los alumnos a los centros donde

trabajaban los especialistas.

152 Acta de la II* Reunién Anual del GIFT.
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* Se creaba la figura del Editor Cientifico para elevar la calidad de las
publicaciones. Se cambiaba el funcionamiento de la publicacion de
trabajos. El autor deberia enviar dos trabajos al Editor y uno al Servicio de
Publicaciones. El Editor o la persona que el creyese conveniente, deberia
censurar el trabajo si procedia.

La propuesta de reestructuracion del GIFT fue aprobada, aceptandose
los cargos propuestos en las distintas misiones. Respecto a esta propuesta
conviene destacar la reasignacion de funciones entre los seniors del GIFT. Asi,
Morales aparecia propuesto tan s6lo en 2 misiones y compartidas, mientras que
P. Pascual aparecia en 4 misiones, aunque también algunas eran compartidas.
Esto es destacable si tenemos en cuenta que este proyecto habia estado
elaborado por Morales en colaboracion con Galindo.

Por otro lado, las misiones de maxima responsabilidad en el proyecto
de reestructuracion seguian estando copadas por Galindo, Morales y P.
Pascual. Entre los tres ocupaban la Direccién, la Representacion ante
Organismos Nacionales, el Comité Cientifico en pleno, los contactos con
instituciones del extranjero y la censura cientifica de las publicaciones. Tan
solo en otras misiones, muchas de ellas de caracter administrativo, (como la
confeccion de la Memoria, el Plan de Trabajo o el presupuesto) aparecen
nuevos nombres en la direccion del GIFT, aunque fueran miembros del grupo
desde su fundacion: Boya, Ferndndez-Ranada, Madurga, Nufiez-Lagos, R.
Pascual e Yndurain. También cabe destacar la candidatura de Conchita Yus,
Secretaria del Servicio de Publicaciones de Zaragoza, para dirigir el servicio y
descargar de estas funciones administrativas a los miembros del GIFT,
especialmente a Morales.'”’

Un tema fundamental discutido en esta reunion fue la ampliacion de los
campos de investigacion: en el tercer punto del orden del dia se comenta la
necesidad de introducir nuevas funciones para ampliar el GIFT a nuevos
dominios de la FT. En las misiones tercera y cuarta se tiene en consideracion

esa ampliacion a nuevos campos. La sexta mision ya supone una ampliacion
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“de factum” con la organizacion de una rama del Curso Interuniversitario
dedicada a fisica nuclear tedrica. Seguramente esto fue asi porque un sector
importante de los miembros del GIFT estaba interesado en la faceta tedrica de
la fisica nuclear, tal como figura en el informe de la CAICYT sobre el estado
de la fisica en Espafia en los afios 1980."* De entre este colectivo de
interesados por la fisica nuclear tedrica destacan especialmente Morales y
Nuiiez-Lagos, que por su posicion académica y sus iniciativas cientificas ya se
interesaron por la fisica nuclear tedrica.'”® Pero cabe preguntarse si otros
campos de la FT no hubieran podido ser susceptibles al interés de los
miembros del GIFT y no lo fueron porque ningiin miembro de peso se intereso
por ellos entonces. Sin embargo, cabe destacar que esta propuesta resulta
paralela al inicio del declive de la FTAE y el surgimiento de otras
especialidades en FT como cosmologia o el resurgimiento de la relatividad."*®

Finalmente, comentar que en ruegos y preguntas se aprobaba a
propuesta de Yndurain y Rijula, la creacion de dos nuevas misiones enfocadas
al contacto con los experimentales dentro del tema de apertura a nuevos
campos: una para grupos experimentales de AE dirigida por Yndurain; otra
para grupos experimentales de fisica nuclear coordinada por Santos.

La II Reunion Anual supuso la eleccion de P. Pascual como nuevo
Director del GIFT, aprobandose su candidatura a la Direcciéon por el
procedimiento de mano alzada. Pascual acept6 el nombramiento con fecha 1 de
octubre. Se iniciaba asi el segundo mandato del GIFT. Pascual seria reelegido
por dos afios mas en 1972 en Junta de Representantes, decision ratificada
mediante votos por carta por la mayoria de miembros del GIFT."*’

A diferencia de Galindo y Morales, P. Pascual no ejercié una direccion

cientifica rigida sobre los grupos de investigacion, aunque Morales continuaba

'3 Morales menciona la importante labor desarrollada por Conchita Yus en el Servicio de

Publicaciones en Conversacion con A. Morales, pregunta 12.

3 CAICYT (1982), pp. 79 y 97.

'3 Esto se puede observar, entre otros documentos, en el informe del viaje hecho a Paris por
Morales y Nufiez-Lagos en noviembre de 1969.

13 Kragh (1999).

157 Acta de la TI* Reunién Anual del GIFT; Actas de las Reuniones de la Junta de
Representantes del GIFT del 9 de junio y el 14 de octubre de 1972.
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ejerciendo a efectos practicos como Secretario del GIFT. Segiin comentaba en
la Asamblea General de 1973 el propio Pascual, durante su mandato se
modificaban los Planes de Trabajo del grupo tedrico varias veces al afio. En
declaraciones mas recientes extraidas de una entrevista, comenta que “el GIFT
dejaba plena libertad de investigacion” y que en un principio todos los
miembros del GIFT se dedicaron a altas energias pero posteriormente fueron
abriéndose a otros campos. En su opinidén “cada uno debe hacer una eleccion
de su campo de trabajo”. Su estilo fue el de laisser faire en materia
cientifica."®

Pese a la forma de hacer de P. Pascual, se siguieron elaborando los
Planes de Trabajo que indicaban las actividades investigadoras de los grupos
del GIFT, iniciados en la etapa anterior. Nos falta la documentacién completa
de dichos planes para 1971 y 1972, aunque tenemos la contribucion de la
seccion de Zaragoza al plan del 71 por lo que podemos creer en su existencia.
Todas las secciones especificaban de forma detallada en estos documentos sus
temas de investigacion, lo que significa una cierta homogeneizacion de la
forma de trabajar. En esta homogeneizacion cabe hablar de la colaboracion
entre secciones, que queda reflejada en los Planes de Trabajo de 1973, donde
se comenta que la colaboracion entre secciones es bastante frecuente. En este
sentido, los distintos traslados de miembros del GIFT a otros grupos tedricos
por la creacion de nuevas plazas en la universidad, fomentaron la colaboracion
entre secciones. A este respecto cabe mencionar especialmente la colaboracion
que al parecer se organizd en Barcelona para coordinar los seminarios y las
actividades cientificas entre el grupo de la Universidad de Barcelona (UB) y el
de la Universidad Auténoma de Barcelona (UAB), que posteriormente seria
imitada por los grupos de Madrid. Otro punto a destacar de los Planes de
Trabajo es la colaboracion de varios miembros de las secciones con cientificos

, 159
foraneos.

3% Acta de la Asamblea General del GIFT de 1973 y Cuestionario P. Pascual, pregunta 18.
'3 Planes de Trabajo de Investigacion para 1973 y 1974; Actas de las Reuniones de la Junta de
Representantes del 14 de octubre de 1972 y el 22 de noviembre de 1974.
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4.2. La elaboracion del Reglamento de Régimen Interno (RRI)

Relativamente pronto y a causa de la complicacion de los problemas

estructurales del GIFT por el rapido crecimiento en el nimero de miembros, se

vio que el proyecto presentado en la Asamblea General de 1970 no funcionaba.

Asi, en la Reunion de Representantes del GIFT del 12 de diciembre de 1971 se

propuso una comision para que estudiara los problemas estructurales y de

organizacion del GIFT. Dicha comision la formaban Bel, Galindo y Morales,

que tras reunirse en Madrid el 28 de diciembre de 1971, realizaron un informe.

En ¢l se exponia que los problemas que se encontraban en el funcionamiento

del GIFT eran los siguientes:

* [Excesiva carga de burocracia en el Director.

* Falta de agilidad en la gestion econdémica.

* Desorganizacion burocratica.

* Falta de coordinacion en actividades cientificas.

* Falta de Seccion de Personal.

* Falta de reglamentacién interna con derechos y obligaciones de los
miembros.

Respecto a la carga del Director se comentaba que, pese a las reformas
introducidas en la II* Reunidon Anual, la division de funciones que se hizo
entonces no habia funcionado por infraestructura del GIFT, falta de
coordinacion o negligencia de las personas encomendadas. Para solventar los
problemas de descoordinacion y cohesionar al grupo, se proponia la creacion
de un Consejo Directivo o Comité Permanente que se reuniera periddicamente
para tratar las cuestiones cientificas y la evaluacion de rendimientos.

En el informe se proponian 2 modelos de organizacion (propuestas A 'y
B). En ambos se observa una direccion cientifica fuerte y centralista: la
propuesta A pretendia una sede fija del GIFT alld donde estuviera el
Administrador y que buena parte de los cargos (Administrador, Secretario y
Contable) estuvieran radicados en una misma seccion. La estructura (ver
grafico 3) era jerarquica, pues el Director, el Secretario y el Consejo Directivo
eran quienes tomaban las decisiones. Las Asambleas, tanto de Representantes

como General, solo tenian caracter consultivo (decisorio solo si lo pedia el
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Director). En la propuesta B (ver grafico 4), la Asamblea de Representantes
junto con el Director eran los 6rganos de poder. Sin embargo, el Director podia
nombrar en esa Asamblea a miembros que no fueran Representantes. De la
Asamblea salia un Comité Permanente que tenia buena parte de

responsabilidad en la toma de decisiones.

Primera propuesta de organizacion (A) del GIFT, incluida en el informe

redactado por Bel, Galindo y Morales en 1971 (Informe BGM).



100

Segunda propuesta de organizacion (B) del GIFT, incluida en el informe
redactado por Bel, Galindo y Morales en 1971 (Informe BGM).

Ambas propuestas tienen similitudes con un borrador elaborado por
Morales sobre la estructura del GIFT (ver grafico 5), por lo que se puede
afirmar que Morales estaba detras de al menos parte de las propuestas que
figuraban en el informe. En dicho borrador se presentaba una estructura del
GIFT presidida por un Consejo Directivo formado por el Director, el Secretario

. 160
y varios Representantes.

1% Apuntes de Morales: Estructura Legal del GIFT,
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Esquema de A. Morales de la estructura del GIFT.

Sin embargo, en la Asamblea General de 1972, donde se volvieron a
discutir los problemas de organizacion del GIFT y se comentaba que el
proyecto de reestructuracion de 1970 no habia funcionado, haciendo falta una
reglamentacion por el crecimiento en el nimero de miembros, no se tuvo para
nada en cuenta el informe Bel-Galindo-Morales. A la mencién de Benjamin
Carreras al informe durante la asamblea, P. Pascual contestaba que ese informe
era un anteproyecto de estatutos poco elaborado y no se requeria para un
Reglamento de Régimen Interno (RRI). En su lugar Pascual proponia elaborar
un anteproyecto de RRI, enviarlo a los Representantes de los grupos para que
se discutiera, recibir sugerencias, crear un segundo anteproyecto para volver a
enviarlo a los grupos para volver a recibir sugerencias y elaborar el RRI
definitivo. Este RRI se debia ratificar en la Asamblea General de 1973 y debia
figurar la reglamentacion para la ampliacién a otros campos; la asistencia a

conferencias, especialmente la “International Conference on High Energy
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Physics”; la evaluacion de méritos de los miembros del GIFT y la
reglamentacion de los miembros, diferenciando entre miembros y becarios.'®!

Con la iniciativa propuesta por P. Pascual se elabor¢ la primera version
de RRI, en formato de anteproyecto. En este documento se especificaban las
funciones del Director (cap. I), de los Representantes locales y la Asamblea
que conformaban (cap. II), de los miembros y miembros asociados (cap. III), la
evaluacion de méritos (cap. IV), las ayudas econdmicas a los miembros (cap.
V), la posibilidad de ampliarse a nuevos campos (cap. VI), la ordenacion de los
pagos (cap. VII) y el funcionamiento del Servicio de Publicaciones (cap. VIII).
Cabe destacar del documento la eleccion del Director a partir de la Asamblea
de Representantes; la eleccion democratica de los Representantes locales en
cada una de sus secciones; la poca representacion que inicialmente se daba a
los miembros asociados, con un representante de €stos por seccion local, que
era el unico que tenia derecho a voto en la Asamblea General; el caracter
consultivo de la Asamblea General en algunos aspectos, pero decisorio en la
eleccion del Director y la ratificacion de reglamentos y estatutos, y la marcada
dependencia econdmica del IEN o la ubicacion del Servicio de Publicaciones
en Zaragoza.

Con la redaccion del primer anteproyecto de RRI y el envio a las
diferentes secciones para su estudio, se inicid un proceso sui generis de
elaboracion de reglamentacion dentro de un grupo cientifico, consistente en la
incorporacion de sugerencias y rectificaciones al anteproyecto enviadas por
correo desde las secciones, previo estudio del documento en cada grupo local.

De entre todas las sugerencias y rectificaciones que se enviaron, las mas
relevantes fueron las de las “Observaciones al Anteproyecto de RRI del GIFT”.
No esta especificado quienes eran sus autores ni de que seccion provenia, pero
la mencion que en la Junta de Representantes del 9 de junio de 1972 se hizo a
una enmienda a la totalidad del anteproyecto de RRI por parte de Morales y

Nufiez-Lagos y el contenido del documento permiten afirmar que la enmienda

161 Acta de la Asamblea General del 25 de marzo de 1972.
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y “Observaciones al Anteproyecto de RRI del GIFT” son el mismo
documento.'®

El documento, que explicitaba que sus observaciones se referian al
espiritu del anteproyecto, mas que al contenido del articulado, hablaba de la
existencia del informe Bel-Galindo-Morales donde aparecian las dos
propuestas de organizacion interna del GIFT. Se criticaba que ninguna se
hubiese incorporado al Reglamento y que el GIFT quedase en manos del
Director. Aunque se comentaba de forma critica que si el GIFT pretendia
convertirse en una agrupacion que repartia fondos ya estaba bien asi. También
se criticaba la no inclusion en el Reglamento de puestos intermedios,
posibilidad también apuntada en el informe. Se hablaba de los puestos de
Secretario, Administrador o Jefe de Personal, y se comentaba que por agilidad
en la institucion estos puestos debian ser creados con urgencia. Aparecia una
Critica a la poca atencion en el Reglamento al “programa Interuniversitario de
formacion”, uno de los puntales para la obtencién de subvenciones. En el
ultimo punto se hacia otra critica, esta vez al gran crecimiento del GIFT y sus
secciones y la necesidad de optar entre una estructura centralizada que
coordinara las secciones mediante una politica cientifica seria o una estructura
federal que convirtiera el GIFT en una Federacion de Departamentos
universitarios auténomos. La segunda opcion prefiguraba la futura
desmembracién del GIFT y escondia una critica a la linea asociativa.'®

Aparte de las criticas a la forma de hacer del anteproyecto de
reglamento, hasta cierto punto previsibles por su notable diferenciacion
estructural con respecto al informe BGM y el escaso eco que habia tenido éste,
otra critica mas profunda subyace de la posible enmienda de Morales y Nufiez-
Lagos. Al inicio del cuarto punto se comentaba la existencia de criticas en el
seno de la Asamblea General contra el gobierno del GIFT, aparentemente en
manos de unos pocos catedraticos. Con la nueva estructuracion el documento
criticaba la posible ausencia de catedraticos en la Asamblea de Representantes

en aras de una mayor democratizacién del grupo. Se comentaban las posibles

12 Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 9 de junio de 1972.
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dificultades econdmicas, de adquisicion de material y de formacion y
coordinacion de investigaciones en ausencia de catedraticos en la Asamblea de
Representantes. Se consideraba que el problema era la necesidad de adecuar el
GIFT a la estructura de la Universidad espafiola de la que dependian sus
secciones. La solucién del documento para el problema de descoordinacion
estructural entre GIFT y Universidad era acogerse al informe Bel-Galindo-
Morales para ampliar la Asamblea de Representantes a un Comité Directivo o
Permanente que incluyera ademas a los Representantes locales, a los antiguos
Directores, miembros nombrados por el Director y catedraticos. El documento
comentaba que los fondos que recibia el GIFT se debian a la presencia de
algunas personas en instituciones del franquismo. Se proponia como prueba de
la situacion real del GIFT, la peticion de ayudas a la JEN por Departamentos
de forma independiente o que la firma del acuerdo GIFT-JEN la realizara un
doctor cualquiera del GIFT. El documento preveia sorpresas desagradables.
Estos comentarios muestran cierta tension entre los senmiors y las nuevas
generaciones del GIFT. Suponen también pruebas de la politica cientifica del
franquismo, “selectiva” con algunas personas especialmente bien conectadas.

Estas quejas reflejan otra de las tensiones subyacentes en el seno del
GIFT. Hasta ahora hemos visto que casi todos los cargos de responsabilidad en
el GIFT habian sido ejercidos por los seniors, fundadores del grupo. Pero entre
las nuevas generaciones ya habian surgido voces demandando mas democracia
en el seno del GIFT. En cierta medida, el RRI de P. Pascual propiciaba esa
democratizacion desde una estructura asociativa, aunque esto conllevaria una
dispersion de intereses.

La enmienda a la totalidad fue leida con algunas opiniones positivas,
pero se acabd considerando que el Anteproyecto era el documento adecuado
para elaborar el RRI. Este enfrentamiento fue una de las causas del
distanciamiento de Morales respecto al GIFT, un hecho que se produjo poco a
poco, pues Morales continud realizando sus funciones de Secretario hasta

1974, aunque se fue liberando de responsabilidades y separdndose

1% Observaciones al Anteproyecto de RRI del GIFT.
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cientificamente. Hay que tener en cuenta que en Zaragoza existian dos
departamentos universitarios relacionados con el GIFT: el Departamento de
Fisica atomica y nuclear, que dirigian Morales y Nufez-Lagos, y el
Departamento de Fisica tedrica. El grupo de Morales se dedicé a partir de
entonces a fisica de particulas sin aceleradores y a fenomenologia.'®*

Pese a las polémicas, el proceso de elaboracion del RRI ideado por P.
Pascual continué su curso y una vez recogidas las sugerencias enviadas, se
elabor6 la segunda version de anteproyecto de RRI del GIFT. Las sugerencias
al primer anteproyecto de reglamento por parte de las otras secciones no fueron
tan frontales como la enmienda a la totalidad de Morales y Nufiez-Lagos. En
un principio, estas secciones aceptaban el RRI como documento maestro y
pretendian colaborar con sus sugerencias. Las sugerencias mas interesantes al
primer Anteproyecto fueron las siguientes: normalizar el mecanismo de cese
del Director del GIFT; una representacion mas ecudnime de los miembros
asociados en el GIFT en funcidn de su proporcion en las secciones; ampliar el
asesoramiento en FT del GIFT a otros organismos publicos y privados, ademas
de la JEN y el MEC; organizar el mecanismo de censura de los trabajos a
enviar al Servicio de Publicaciones a partir de varios censores; y reglamentar el
funcionamiento de la Asamblea General o proponer a la Asamblea General
como maximo organismo consultivo y refrendatario del GIFT.'®

Con la aceptacion de algunas de estas sugerencias, la estructura del
documento vari6 respecto de la primera version. La segunda version se iniciaba
con la normativa para miembros y miembros asociados (cap. I), continuaba con
la reglamentacion de los Representantes y su Asamblea (cap. II), el Director
(cap. III), la evaluacion de méritos (cap. IV), las ayudas econdmicas del GIFT
(cap. V), los nuevos campos de trabajo (cap. VI), la ordenacion de los pagos
(cap. VII) y la normativa del Servicio de Publicaciones (cap. VIII). De entre los

contenidos de este nuevo anteproyecto destacaremos la modificacion en la

representacion de los miembros asociados, con un Representante por cada 5

1% Plan de Trabajo de investigacién para 1974.

1% Sugerencias del grupo de la UB al primer Anteproyecto de RRI; Comentarios al
Anteproyecto de RRI del GIFT; Comentarios al Articulado.
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asociados o fraccion; la posibilidad de realizar votos de censura tanto al
Director como a los Representantes locales; que la Asamblea de
Representantes podia conceder ayudas a cientificos de especialidades distintas
a la FT; que se habia incluido la regulacion de la censura cientifica.'®

Tras enviar la segunda version del RRI, se abrié un nuevo periodo de
sugerencias. De entre las enviadas cabe destacar la referida a la problematica
de la expulsiéon de un miembro por evaluacidon negativa, que se consideraba
susceptible de supresion.'®’

Después de los dos procesos de aceptacion de sugerencias, se redacto la
version definitiva del RRI para su aprobacion en la Asamblea General. La
estructura del documento final fue: Miembros y miembros asociados (cap. I);
Asamblea General (cap. II); Representantes y Junta de Representantes (cap.
IIT); Secciones locales (cap. IV); Director del GIFT (cap. V); Evaluacion de
méritos cientificos (cap. VI); Ayudas econdémicas (cap. VII); Nuevos campos
de trabajo (cap. VIII); Ordenacién de pagos (cap. IX) y Servicio de
Publicaciones (cap. X). Obsérvese el cambio de Asamblea a Junta de
Representantes, que seria como se denominaria a partir de entonces a la
reunion de los Representantes locales y el Director.

En lo respectivo a los miembros, se estipulaba que podrian ser
miembros y miembros asociados del GIFT los doctores de las secciones
locales, vinculados o no econdémicamente con el GIFT, una vez propuestos por
el Representante local de su seccion y aprobada la decision por mayoria simple
en la Junta de Representantes (art. I.1). Los no doctores también podian ser
elegidos miembros del GIFT por mayoria de dos tercios en la Junta (art. 1.2).
Los miembros asociados corrian un tramite parecido al de los miembros, pero
siendo licenciados. Los becarios eran miembros asociados automdticamente
(art. 1.3). Los miembros asociados tenian derecho a 1 representante en la
Asamblea local por cada 5 miembros asociados o su fraccion correspondiente,
dicho Representante tenia voz y voto en la Asamblea General. El resto de

miembros asociados tenian voz pero no voto en las Asambleas locales y en la

1% Anteproyecto de RRI, 2* version.
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General (art. 1.6). El cese de un miembro se haria por solicitud del mismo o a
propuesta de un tercio de los miembros de la Junta de Representantes y
decision de dos tercios, una vez escuchadas las alegaciones hechas por el
cesante ante la Junta.

En la estructura final que adoptd el GIFT a partir de este Reglamento,
se especificaba que los organos de gobierno del GIFT serian una Asamblea
General, una Junta de Representantes y un Director, en la linea del proyecto de
Asociacion.

De la version final del RRI se desprende la importancia que la
Asamblea General tomaba en el gobierno del GIFT, a diferencia de las
propuestas anteriores. La Asamblea se convirtio en el organo de decision
supremo: debia aprobar el Acta, la Memoria, los Presupuestos y el Plan de
Trabajo (art. II.1). Se convocaria al menos una Asamblea General presidida por
el Director. Si no se llegaba a quorum, el poder de decision era equivalente al
de la Junta de Representantes. La Asamblea General debia ratificar por
mayoria simple la eleccion del Director y la aprobaciéon y modificacion de
reglamentos y estatutos (art. I1.3). El Director o la Junta podian consultar a la
Asamblea por carta en algunas cuestiones (art. I1.5).

Respecto a la Junta de Representantes, la constituian el Director y los
Representantes locales (art. III.1), y se debia reunir al menos 3 veces al afio.
Los Representantes se cuidaban de ejecutar los acuerdos de la Junta y las
instrucciones del Director, especialmente en su seccion (art. I11.6). Previa
reuniéon en la seccion, los Representantes expondrian necesidades 'y
realizaciones al Director en la Junta (art. III.7). Los Representantes
colaborarian con el Director en elaborar Plan de Trabajo, Memoria y
Presupuesto (art. I11.8). Cuando el nimero de miembros lo aconsejase, se podia
crear una nueva seccion del GIFT previa aprobacion de la Junta (art. IV.2). De
la misma forma, la Junta podia acordar la desaparicién de alguna seccidon por
falta de miembros (art. IV.3). Se observa el peso que tomaron las secciones y

sus Representantes, conformando una estructura federal.

17 Comentarios a la nueva version del Reglamento del GIFT.
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El Director debia ser elegido por la Junta y ratificado por todos los
miembros del GIFT con derecho a voto por mayoria simple. Podia ser cesado a
propuesta de un tercio de la Junta, aprobacién posterior por dos tercios y
ratificacion en la Asamblea también por dos tercios (art. V.2). El Director era
el Representante y ejecutor de las decisiones de la Junta y la Asamblea. Debia
firmar todos los contratos de financiacion, todos los acuerdos nacionales e
internacionales que establecia el GIFT, y debia coordinar las secciones (art.
V.4). El Director era quien debia ordenar los pagos y administrar la
contabilidad. Para pagos se necesitaban dos de las tres firmas acreditadas que
conformaban los depositarios econdémicos del GIFT (art. V.6 y IX.1).

También se especificaba que se requeria una evaluacion de los
rendimientos cientificos de los miembros del GIFT para justificar las
subvenciones (art. VI.1). Los miembros asociados y los becarios del GIFT
debian presentar informe junto al del Director Cientifico al finalizar el segundo
ano de sus estudios de tercer ciclo y posteriormente de forma anual. En dicho
informe debian figurar la labor investigadora y las actividades cientificas y
docentes del interesado (art. VI.2). Los miembros ordinarios del GIFT también
debian presentar un informe con sus méritos en la investigacion, adjuntando
una copia de las publicaciones. El caracter del informe en este caso era siempre
anual y se debia hacer un balance a los 4 afios (art. VI.3). La evaluacion de
informes se hacia en cada expediente mediante dos personas elegidas por la
Junta. Si la valoracién era positiva no pasaba nada. Si la valoracion era
negativa, se pasaba un informe a la Junta. Si la Junta votaba por la negatividad
del informe (mayoria simple), se permitia alegar al afectado. Si tras el tramite
la valoracion de la Junta continuaba siendo negativa, se le daba al afectado un
afio de plazo para volver a evaluarle segiin sus méritos. Si tras el afio la
valoracion volvia a ser negativa, el afectado perdia la posibilidad de ayudas
econdmicas del GIFT (art. VI.4). La valoracion de méritos se hacia de forma
similar a como la hace ahora el MEC. Seguramente los miembros del GIFT
utilizaron el modelo de algun pais europeo.

En cuanto a becas y ayudas a la investigacion, la Junta era quien decidia

si habia o no convocatoria de becas y el nimero y caracteristicas de éstas (art.
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VIL.2). En la ultima reunion de la Junta de cada afio se decidian los miembros
asociados que disfrutaban de becas para cursos de verano y actividades
analogas. El GIFT ofrecia becas posdoctorales de dos afios en centros
extranjeros a aquellos miembros asociados que tras finalizar su tesis fueran
admitidos como miembros del GIFT, la Junta debia resolver la adjudicacion
(art. VII.6). Los miembros del GIFT podian solicitar salidas de formacion e
investigacion al extranjero, pudiendo disfrutar de un maximo de dos meses de
estancia cada afio (art. VIL.7). En la taltima Junta del afio se debia decidir
también, previa presentacion de candidatura, quienes eran los miembros del
GIFT sufragados para asistir a conferencias internacionales (art. VIL.8). Todos
los miembros y miembros asociados podian solicitar ayudas para estancias
cortas y reuniones en Espafia (art. VIL.9). La Junta fijaba anualmente dietas, el
importe de las becas y las remuneraciones por conferencias (art. VII.10). Las
secciones podian invitar a uno o mas cientificos extranjeros por un gasto
maximo que equivaldria a un profesor durante dos meses (art. VIL.11).

Por lo que respecta a la organizacion de las secciones, éstas debian
aprobar un reglamento propio en consonancia con el general en donde figurara
la eleccion de Representantes, el método de voto de censura y el procedimiento
de las reuniones (art. IV.4). Los reglamentos internos y sus modificaciones
debian ser presentados al Director y aprobados por la Junta (art. IV.5). Ya en
Junta de Representantes del 14 de octubre de 1972 se proponia un plan de
elaboracion de Anteproyectos de RRI de las secciones donde, una vez elegido
el Representante local, fuese éste quien redactase dicho Reglamento y lo
remitiera a las otras secciones para, a partir de una labor comunitaria entre
secciones, llegar a la elaboracion definitiva.

No existe ningiin documento en el que figure que el RRI definitivo fue
aprobado por votacién por los miembros del GIFT. Sin embargo, a partir de la
Junta de Representantes del 14 de octubre de 1972 se observa como éste se
aplicaba con normalidad en la toma de decisiones del GIFT. Es de suponer que
la aprobacion corrid a cargo de los Representantes locales, en cuyas secciones
se deberia haber discutido antes. También es cierto que el proceso de

elaboracion presuponia un consenso. Sin embargo, resulta curioso que no se
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hiciera un acto de ratificacion general de todos los miembros y los
representantes de los asociados, especialmente si tenemos en cuenta que se
habian generado polémicas como la mocioén de censura de Morales y Nufiez-
Lagos.

El RRI fue susceptible de pequefias modificaciones en las Juntas de
Representantes, como se demuestra en la del 17 de marzo de 1973, aunque
dichas modificaciones debian ser ratificadas en la Asamblea General, como asi
lo fueron en la del 14 de abril de 1973. Si exceptuamos estas correcciones,
podemos decir que el RRI del GIFT no se modificaria nunca.

Las consecuencias inmediatas de la puesta en funcionamiento del RRI
fueron el nombramiento de nuevos miembros y miembros asociados. Parece
que durante la elaboracion del RRI, en el GIFT se hubiera estancado la toma de
este tipo de decisiones. También fue consecuencia directa la eleccion de los
Representantes locales de las distintas secciones. Asimismo, se elaboraron los
presupuestos para 1973 y se establecieron las dietas para ese afio, asi como los
miembros que representarian al GIFT en la Conferencia Internacional de Altas
Energias, que hasta entonces se elegian de forma improvisada, a veces hasta en
24 horas.'®®

Mencion especial merecen las evaluaciones de los miembros del GIFT.
Las evaluaciones se iniciaron con Bernabeu tras un sorteo entre los miembros
del GIFT. A partir de ¢l y por estricto orden alfabético, la Junta de
Representantes fue nombrando a dos personas para que realizaran dichas
evaluaciones segun la normativa del RRI. Asi, a cada Reunion de la Junta se
encargaba la evaluacion de 4 miembros del GIFT. A los miembros asociados se
decidi6 evaluarlos a todos ya en la Junta de Representantes del 14 de octubre
de 1972. Sin embargo, pronto se presentaron criticas al modelo de evaluacion
por lo que la Junta decidi6 replantearse estas evaluaciones una vez finalizado el

proceso de evaluacion a todos los miembros del GIFT. Se propuso a las

1% Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 14 de octubre y el 24 de
noviembre de 1972; Acta de la Reunion de los miembros del GIFT de la Seccion de Zaragoza,
celebrada el 10 de noviembre de 1972 para proceder a la eleccion de Representante.
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secciones que reflexionasen sobre la necesidad y el método de dichas
evaluaciones, aunque un proceso similar no volveria a repetirse.'®’

Como vemos, con el RRI se iniciaron medidas y actividades
administrativas nuevas, aunque muchas de las que figuran ya se realizaban en
el GIFT de una forma menos oficial. Podemos afirmar por tanto, que el RRI
sirvio para normalizar parte de la actividad del GIFT y para intentar solventar
algunos de los problemas de organizacidén que con el crecimiento acuciaban al
grupo, pero sin llegar a ser unas directrices claras de politica cientifica, sino
mdas bien en el ambito de una asociacion de grupos de fisica teodrica. La
imposibilidad de legalizar el GIFT obligaba a acogerse a alguna
reglamentacion que dictaminara la estructura y el funcionamiento. Pero el
proceso seguido para llegar a ese estatus muestra que en el seno del GIFT hubo
al menos dos perspectivas de entender su estructuracion y que existieron
tensiones entre ellas. Una de estas perspectivas fue la relacionada mas
directamente con el proyecto del instituto, que buscaba una organizacién mas
jerarquica del GIFT, con una politica cientifica del grupo clara. Estaba
representada por Galindo, Nufiez-Lagos y especialmente Morales. La otra
pretendia organizarse siguiendo un modelo asociativo, mas democratico y
federal pero también mas desorganizado en la planificacion de actividades
cientificas. P. Pascual encabezaba esta corriente.

La puesta en marcha del RRI no soluciono sin embargo, algunos de los
problemas que ya arrastraba el GIFT desde su fundacion o las tensiones
existentes entre las distintas sensibilidades. Por ejemplo, en el reparto de
ayudas a la investigaciéon con los fondos del GIFT existieron algunos
problemas durante este periodo. En Junta de Representantes del 24 de
noviembre de 1973, P. Pascual demandaba unos criterios claros para poder
decidir la concesion de Ayudas a la Investigacion. A partir de esta reunion se
abrid un debate que acab6 decidiendo un esquema en el cual habia ayudas
automaticas en algunos casos concretos y evaluacion de la Junta en el resto con

criterios definidos. En el seno del debate se advierte un grupo de miembros de

19 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 14 de octubre de 1972, el 14 de
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la Junta de Representantes que pretendia que las ayudas quedaran como
estaban, sin valoracion previa, lo que muestra el inmovilismo de un sector del
grupo y que realmente algunos veian al GIFT como un grupo para repartir
recursos. Se acabd decidiendo un método de concesion de ayudas en funcion

e . : - 5 170
de la produccion cientifica de cada investigador en los ltimos tres afios.

4.3. Declive, crisis financiera y cambio generacional

A principios de la década de 1970 se observa un descenso considerable, tanto
de los recursos economicos como del nimero de estudiantes interesados en
fisica, y particularmente en FAE, en todo el mundo occidental, pero
especialmente en EEUU. El nimero de publicaciones, aunque no descendio, si
lo hizo proporcionalmente respecto al volumen total de publicaciones en fisica.
En este sentido, cabe decir que el nimero de publicaciones cientificas se habia
incrementado mucho en todas las especialidades. La época dorada de la FAE
durante los afios centrales de la década de 1960 quedaba ya atras.'”!

A causa de los movimientos sociales de finales de la década de 1960,
contrarios a la guerra del Vietnam y a la utilizacion de la energia nuclear, la
opiniéon publica en EEUU y los paises mdas desarrollados de la Europa
occidental se posiciond contraria a la relacion existente entre investigacion
cientifica e intereses militares, especialmente destacada en el caso de la fisica.
Los presupuestos para investigacion y el interés por la FAE bajaron
considerablemente.

Esta situacion no afect6 directamente la actividad ni la financiacion del
GIFT hasta 1975, que tenia una situacion financiera diferente a la de los
centros de investigacion de los paises desarrollados. Cabe tener en cuenta que
el peso de la opinion publica no era mucho en la Espaiia del franquismo y no
afectaba especialmente a la administracion de recursos del régimen.

Sin embargo, el desgaste en la actividad cotidiana del GIFT que ya

comentamos en secciones anteriores, el crecimiento del grupo, la dindmica que

septiembre de 1973 y el 7 de marzo de 1975.
170 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 24 de noviembre de 1973 y el 18
de febrero de 1974.
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tomd el mismo GIFT con el refuerzo de los grupos locales y su situacion
estable en las universidades frente a los intereses globales del GIFT y la
idiosincrasia misma de la investigacion cientifica en la Espafia de principios de
la década de 1970, llevaron al GIFT a un cierto declive en la coordinacion y el
éxito de sus actividades cientificas.

Este declive en las actividades del GIFT se empezaba a observar ya
durante el curso 1971-72 en el Curso Interuniversitario, precisamente la
actividad mas importante en torno a la cual se habia organizado el GIFT en
1968. Aquel afio se anularon los Seminarios debido a la opinion en el seno del
GIFT de que los organizados hasta 1971 habian dado lugar a una excesiva
movilidad de investigadores, lo cual provocaba interferencias con el normal
desarrollo de su labor docente en la universidad espanola. Esto habia llevado a
cuestionarse entre los miembros del GIFT si la manera de organizar el Curso
Interuniversitario era la mas correcta, llegdndose a la anulacion para el curso
1971-72. Durante ese curso los posgraduados se formaron cada cual en su
seccion local correspondiente. Y eso que en la edicion 1970-1 el curso habia
constado de 40 licenciados, y que en la II* Reunion Anual, en junio de 1970, se
habia reformado el curso para dividirlo en uno de particulas elementales y otro
de fisica nuclear tedrica, centralizando los seminarios de cada rama.' >

No seria hasta 1973 que se retomaria el Curso Interuniversitario, una
vez elaborado el Reglamento de Régimen Interno del GIFT. Fue a raiz de una
sugerencia en la Junta de Representantes del 17 de marzo de 1973, donde se
comentaba la posibilidad de volver a poner en marcha el Curso. En la Junta de
Representantes del 14 de septiembre de 1973, Morales presentaba una nueva
propuesta de Curso Interuniversitario que fue aceptada. En lineas generales, la
propuesta se describia como sig,ue:]73
* El curso se estructuraba en tres sesiones de una semana durante los meses

de noviembre, febrero y mayo.

e Se celebraria en las secciones donde residiera el conferenciante.

7! Kragh (1999), p 329-330.
'”> Memoria GIFT para los afios 1971 y 1972.
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* Debian asistir los miembros asociados a juicio de sus directores de tesis o
por interés propio y aquellos miembros ordinarios que lo quisiesen.

* La Junta de Representantes debia decidir los temas de las sesiones entre los
propuestos.

* El conferenciante debia preparar unos apuntes con antelacién para su
publicacion y distribucion entre los asistentes.

* Se gratificaria econdmicamente (60.000 Pta.) a los grupos que realizasen
las sesiones.

Se decidié mas adelante, a propuesta también de Morales, que los tres
Seminarios del Curso Interuniversitario constarian de dos cursos dedicados a
temas del GIFT y un tercero dedicado a algun tema genérico de FT. Los tres
primeros seminarios aprobados para 1974 fueron: “An Elementary Introduction
to Low-Energy Strong Interaction Physics: Theory and Phenomenology”,
dirigido por Alvarez Estrada y Carreras (marzo); “Mecanica Estadistica”,
dirigido por Miracle (mayo); y “Resonancias Hadronicas™ dirigido por Aguilar,
Rubio e Ynduréin (noviembre).'”

Pese a los preparativos, el primer Seminario del Curso
Interuniversitario resultd ser un fracaso. Solo asistieron cuatro miembros del
GIFT (tres de Valladolid y uno de Valencia), por lo que se pedia entre los
miembros de la Junta de Representantes que se mejorara la propaganda de estas
sesiones. También se informaba de que las propuestas serian enviadas con
antelacion a los Representantes de las secciones para que las estudiaran en
profundidad, en vistas a una mayor asistencia.'”

En la planificacion del Curso Interuniversitario de 1974 a 1976 también
se observa este problema. En la memoria de 1974 se comentaba la puesta en
marcha de la nueva estructura del Curso Interuniversitario para el trienio 1974-

.. 1
76, para el cual se aprobaban los siguientes cursos:''®

173 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 17 de marzo y el 14 de septiembre
de 1973.

1" Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 24 de noviembre de 1973 y del 18
de febrero de 1974.

173 Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 17 de abril de 1974.

176 Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 28 de septiembre de 1974; Memoria
GIFT para 1974.
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* Interacciones débiles (clasicas) (Semana Santa 75).
* Modelos Gauge en Interacciones Débiles (junio 75).
* Relatividad General y Cosmologia (diciembre 75).

* Electrodinamica Cuantica (Semana Santa 76).

* Interacciones EM de hadrones (junio 76).

* Renormalizacion (diciembre 76).

Los interesados en dictar sesiones para 1975 debian presentar sus
propuestas al Director con antelacion para su aprobacion en la Junta.

Sin embargo, la planificacion del Curso fue un fracaso. En la Junta de
Representantes del 7 de marzo de 1975 se aprobaba la tnica propuesta para el
cursillo de Semana Santa, la de R. Pascual. Habia problemas para el cursillo de
junio de aquel afio, pues el unico candidato pretendia hacerlo no antes de
octubre. Se pedian con urgencia propuestas antes del 30 de marzo para que este
cursillo se pudiera celebrar. Posteriormente, al no haber propuestas para el
cursillo de Modelos Gauge de junio, se aceptaba la propuesta de realizacion de
P. Pascual, que elaboraria un curso pero sin notas de clase. Otro cursillo no se
celebro, en concreto el de Relatividad General y Cosmologia que debia ser
impartido por Mas y Lapiedra entre diciembre de 1975 y enero de 1976. Este
cursillo debia haber sido impartido por Bel una vez Yndurain se hubiera puesto
en contacto con €l, pero en la reunion del 29 de octubre de 1975 Yndurdin no
habia hecho todavia ninguna gestion al respecto.177

Como se observa, el Curso Interuniversitario no funcionaba. Los
intereses de los grupos y los investigadores del GIFT se estaban disgregando.
Y eso que desde finales de 1974 Galindo volvia a ser el Director del GIFT y
habia vuelto a intentar imprimir una direccion cientifica mas organizada. Eso
ya se observa en el intento de planificacion de los seminarios para el Curso
Interuniversitario en el trienio 74-75-76, que acabd fracasando.

Galindo habia llegado al cargo porque la normativa del GIFT dejaba
explicito que un Director no podia permanecer en el puesto mas de 4 afos.

Durante 1974 se debia plantear la eleccion de un nuevo Director que
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sustituyera a P. Pascual. A este respecto, la Junta de Representantes decidid
que el nuevo Director fuese Galindo, a quien P. Pascual debia convencer.
Desde Zaragoza se apoy6 la medida, no sin pedir la existencia de un comité
administrativo que apoyase al Director. Conviene decir que en estas Juntas no
estuvo presente Morales, que comenzaba a distanciarse profesionalmente del
GIFT.'”

Galindo no sélo buscdé mayor coordinacidon, también creé un Comité
Coordinador de Invitaciones a Cientificos Extranjeros, constituido por P.
Pascual, Bramon y Mas, para que coordinaran dichas invitaciones. Pero pese al
intento de direccion cientifica, las contribuciones de los miembros del GIFT no
estaban a la altura. Aumentaba la provisionalidad, el desinterés por las
actividades comunes y se observaba cierta desidia. Por ejemplo, en la Junta de
Representantes del 4 de junio de 1975 se aprobd presentar a la Asamblea
General una serie de modificaciones del RRI que no se aceptaron porqué al
parecer, llegado el momento de votar, no se habian estudiado a fondo las
propuestas para la Asamblea General, pues hubo 18 abstenciones.'”

Sintomas de descoordinacion se pueden ver también en la Junta del 7 de
marzo de 1975, donde el Director se quejaba de que la UAM no habia
informado a la Comision coordinadora para las invitaciones de cientificos
extranjeros, de unas estancias recientes de investigadores foraneos. También
comentaba que faltaban por pagar los gastos de viaje a bastantes miembros y
asociados a las Jornadas Internacionales. En la Asamblea General de 1975 se
denunciaba la falta de coordinacion entre secciones.'*

Como se observa, las secciones y los miembros del GIFT estaban mas
preocupados por sus propios intereses que por seguir una direccidon cientifica

centralista. Por eso, aunque esta dindmica llevara con el tiempo a la

177 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 7 de marzo, el 9 de mayo, el 29 de
octubre y el 9 de diciembre de 1975 y del 15 de marzo de 1976.

' Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 17 de abril y el 17 de mayo de
1974.

' Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 28 de septiembre de 1974; Acta de la
Asamblea General del 5 de junio de 1975.
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desmembracion del GIFT, parece que entre la direccion centralista y el /aisser
faire, la segunda tendencia era mas cercana a la realidad del GIFT, como se ve
en las criticas a una excesiva coordinacion de las asignaturas de segundo ciclo
realizadas por Sanchez Gomez en Junta de Representantes del 7 de marzo de
1975.

El declive en la actividad del GIFT se observa no sélo por el
estancamiento y decrecimiento de algunas actividades cientificas, sino
especialmente por las criticas de Carlos Pajares al importante descenso de la
calidad de la produccion cientifica realizada por los miembros del GIFT,
pronunciadas en Junta de Representantes del 7 de marzo de 1975, criticas que
iban dirigidas a la falta de trabajos en lineas de vanguardia. El acta de la
reunion refleja la queja de Pajares acerca de que tan so6lo un 10% “como
mucho” de los miembros del GIFT trabajaban en lineas de vanguardia, que
eran el 95% de los contenidos de las Conferencias Internacionales en Particulas
Elementales. Pajares criticaba, ademas, la falta de direccion cientifica y la
docencia en el GIFT y consideraba que el Curso Interuniversitario no se
aprovechaba lo suficiente. También comentaba que el GIFT deberia extenderse
a campos de la fisica con deficiencias y criticaba el sistema de oposiciones a
plazas universitarias.'®'

Estas quejas son mdas destacables si tenemos en cuenta que se
produjeron en un momento en el que la FT estaba resurgiendo
internacionalmente con el auge de las teorias de unificacion de fuerzas: Gran
Teoria Unificada (GUT), teoria de cuerdas y supercuerdas y cosmologia
cuantica.'®

El dato del estancamiento, comparandolo con los origenes del GIFT,
muestra un cierto envejecimiento intelectual y una pérdida de peso

internacional. Las causas no estan claras, tal vez la institucionalizacion

'8 Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 7 de marzo de 1975; Acta de la
Reunién de la Junta de Representantes del 24 noviembre de 1974; Acta de la Asamblea
General del 5 de junio de 1975.

81 Acta de la Reunién de la Junta de Representantes del 7 de marzo de 1975; Acta de la
Asamblea General del 5 de junio de 1975.

182 Kragh (1999), p. 407-423.
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académica de los miembros del GIFT fuese una de ellas. También podemos

recordar la dindmica de desmembracion que habia tomado el GIFT en sus

actividades conjuntas. Lo que si es cierto es que los primeros sintomas de
decadencia del GIFT son claros.

Precisamente, gracias a esa institucionalizacion académica, los
miembros del GIFT pudieron influir en algunos o6rganos de decision de la
educacion universitaria espafiola. El poder académico del que disfrutaba el
GIFT se observa en la presion que se realizéo al MEC para conseguir las nuevas
plazas de FT creadas en la Universidad. En Junta de Representantes del 24 de
noviembre de 1974 Galindo informaba de la futura ampliacion de plantillas
universitarias prevista por el MEC. Esta ampliacion quedaba aproximadamente
en 2 nuevos catedraticos, 10 Profesores Agregados y 14 Adjuntos para FT. En
la reunién se comentaba que las secciones debian enviar propuestas de sus
necesidades para que la Comision asesora del MEC tuviese conocimiento de
¢éstas. La Comision en FT la formaban precisamente Galindo y P. Pascual. Se
informaba también de las previsiones para la JEN y el CSIC, con 1
investigador para la JEN.'®

En una reunidén posterior se comentd que en varias Universidades se
conocia el nimero de nuevos puestos para el proximo cuatrienio. Se decidid
que el Director presentase un escrito al Director General de Universidades
junto a P. Pascual y Morales en el que se hiciese constar:'®*

* “la existencia de personal del GIFT preparado para ocupar puestos docentes
a los tres niveles numerarios, o puestos de investigacion en el CSIC”.

* “la conveniencia de reforzar grupos ya existentes”.

* La “necesidad de dotar puestos teoricos en aquellas facultades que no los
poseen, procurando que no sean aislados, sino al menos formando bloques
minimos que les permitan su normal desenvolvimiento investigador.”

Otro ejemplo de la influencia del GIFT en el mundo académico es el
caso de las Agregadurias de Mecanica cuantica. En Junta de Representantes del

9 de diciembre de 1975, R. Pascual y E. Santos protestaban por la aparicion de

'8 Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 22 de noviembre de 1974.
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una agregaduria de Mecdnica cuantica en Granada no ocupada por ningun
miembro del GIFT. El problema se agravaria cuando P. Pascual informaba de
que corrian rumores de que algunos sectores cercanos al MEC pretendian que
las Agregadurias de Particulas elementales formasen parte de los
Departamentos de Fisica atomica y nuclear y no de los de FT, aunque algunos
miembros del GIFT pertenecieran a Departamentos de Atomica y nuclear
(como Morales y Nufez-Lagos). Da la impresion sin embargo, que este
problema era sobre todo una competencia académica con los experimentales,
que en funciébn de cada universidad solian estar ubicados en estos
departamentos. La opinion de la Junta al respecto era que cada Facultad debia
decidir como organizarse y que cualquier resolucion oficial no se podia tomar
sin la opinién del GIFT, que albergaba a la mayoria de los afectados en este
caso. En este sentido, en la Asamblea General de 1976 se decidia que la Junta
crease una comision que analizase la situacion de las plazas de Particulas
elementales; la representacion de los fisicos tedricos en 4reas sin
representacion (Colegios Universitarios, Universidad de Sevilla, etc.); y la
dedicacion del GIFT a los planes de estudio, la investigacion en la universidad
o el sistema de oposiciones.'™®

Conviene subrayar que los miembros del GIFT se hicieron con buen
numero de las plazas de nueva creacion en las areas de fisica tedrica y afines.
En el documento “Origenes del GIFT” se apunta que “todos los profesores de
Fisica Tedrica — y en general casi todos los de fisica contempordnea — de las
Universidades espanolas son miembros del GIFT” y también que “todas las
plazas de esta naturaleza (relacionadas con Fisica Teorica o Nuclear)
convocadas a oposicion durante estos afios han sido obtenidas por miembros
del GIFT”. Parece claro que el GIFT ejercia una fuerte influencia en la
dotacion de plazas y, por tanto, poder académico. Parece claro también que las

razones de este dominio tienen tanto que ver con la excelencia cientifica de los

'8 Acta de la Reunién de la Junta de Representantes del 7 de marzo de 1975.
'%5 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 9 de diciembre de 1975 y el 8 de
junio de 1976; Acta de la Asamblea General del 9 de junio de 1976.
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miembros del grupo como con su extensa red de contactos personales, lo que
en nada desmerece el primer factor.

No obstante, la presion no siempre daba sus frutos, como en el caso de
la catedra perdida por Bel en la UAM. Los miembros del GIFT hicieron
peticiones al Ministro de Educacion y Ciencia en la Asamblea de 1976 para
que se nombrase a Bel catedratico Numerario por via extraordinaria, pero Bel
perdi6 definitivamente su plaza y tuvo que regresar a Paris.'*

En relacion también al mundo académico, cabe decir que existio mucha
movilidad de plazas y traslados de los miembros del GIFT en la universidad
espafiola: Yndurdin de Zaragoza a la UAM, Boya y Juan Mateos Guilarte de
Valladolid a Zaragoza, Bramon de la UB a la UAB, Carlos Pajares Vallés de la
Universidad Complutense de Madrid (UCM) a la UAB. Esto contribuy6 en su
momento a la colaboracion entre secciones.'’

Se observa por otra parte, una mayor proyeccion institucional de los
miembros del GIFT: en 1975 P. Pascual fue nombrado miembro de la Real
Academia de Ciencias de Barcelona e Yndurdin Decano de la Facultad de
Ciencias de la UAM. Ese mismo afio se propuso presentar a Yndurdin como
candidato a delegado en el Consejo de la Sociedad Europea de Fisica.'™

La crisis financiera que habia afectado a la FAE a principios de la
década de 1970, afectd al GIFT a partir de 1975 pero por causas diferentes.
Para comprenderlo hay que tener en cuenta que el periodo que va de 1974 a
1976 estuvo marcado por la inestabilidad sociopolitica: el final del régimen
franquista, la muerte de Franco, el inicio de la Monarquia y de la transicién
hacia un sistema democratico, el proyecto de reforma politica comandado por
Adolfo Sudrez, la crisis econdémica, los problemas de terrorismo y la
incertidumbre que acarrearon a la sociedad espafiola en sus primeros dias,
impiden poder hablar en este periodo de algo parecido a una politica cientifica
o de las relaciones de la ciencia con otros estamentos. Prueba de ello es el

hecho de que Carlos Robles Piquer fue el primer y efimero ministro de

186 -
1bid.
"7 Planes de Trabajo para 1973 y 1974.
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Educacion y Ciencia de la monarquia en el gobierno de Arias Navarro, durante
el corto periodo que va de la muerte de Franco al verano de 1976. Por otro
lado, con la transicion los propios cientificos entraron a formar parte del juego
de la politica como muy bien explica Sanz Menéndez.'®

Ya al inicio del segundo mandato de Galindo se sospechaban problemas
en la financiacion del GIFT, pues se intentd descargar el presupuesto del IEN
con la peticion al Fondo Nacional para el Desarrollo Cientifico por secciones
locales para que éstas descargaran su parte del presupuesto de 1975, ademas de
intentar descargar el presupuesto GIFT de remuneraciones personales y de
reducir costes del Servicio de Publicaciones.'”

Estas iniciativas se verian acentuadas, pues ya en 1975 los miembros
del GIFT sabian de primera mano que el IEN cambiaria sus vias de
financiacion a partir de 1976 a catedras o grupos de investigacion locales y no
a amplios grupos heterogéneos. Se eliminaban las subvenciones globales como
las que recibia el GIFT. El Director informaba de los problemas de
financiacion que podia tener el GIFT con este cambio a partir de 1976. Debido
a esto, Galindo consideraba que para mantener las actividades conjuntas (Becas
al extranjero, Seminario Internacional, Curso Interuniversitario, Servicio de
Publicaciones y Convenios Internacionales) se necesitaria una politica
unificada de los fondos locales de cada catedra o grupo local, lo que mostraria
una verdadera conciencia de grupo en el GIFT.""!

Se discutieron las posibles fuentes de financiacion decidiendo intentar
que el IEN financiase el maximo de actividades conjuntas. Se decidié también
intentar obtener financiacién de los Planes de Desarrollo. Se comentd que los

becarios posdoctorales del GIFT en el extranjero podian sufrir las

consecuencias en 1976, no pudiendo asegurarse sus becas a partir de ese afio.

'8 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 7 de marzo y el 9 de diciembre de
1975.

% Sanz Menéndez (1997), p. 162-3.

1% Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 28 de septiembre y el 24 de
noviembre de 1974.

1 Acta de la Reunién de la Junta de Representantes del 9 de mayo de 1975.
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En este sentido, el Director explicaba que se habia presentado a la JEN
un esquema de actividades y necesidades econdmicas y que la JEN solo habia
contestado afirmativamente a la continuidad de los becarios en el extranjero
para 1976 y prometid6 pensarse el capitulo que abarcaba el Seminario
Internacional, el Curso Interuniversitario, los Convenios Internacionales, el
Servicio de Publicaciones y la parte de Administracion, Secretaria y Direccion.
Para presionar a la JEN en sus decisiones, se acordd que los becarios GIFT en
el extranjero presentasen informe de sus actividades.'”?

La respuesta de la JEN a la propuesta presentada por el GIFT fue la
siguiente:'”?

* Seminario Internacional y Curso Interuniversitario: se debia pedir cada afio
su financiacion al IEN.

* Convenios Internacionales: para 1976 solicitaria la ayuda el GIFT como tal.

* Servicio de Publicaciones: el servicio solicitaria financiacién para gastos
generales y personal; cada seccion deberia pedir una ayuda para sus gastos
particulares de publicacion.

* Administracion, Secretaria y Direccion: no se financiaria.

* Continuaciéon del programa de becas posdoctorales al extranjero: cada
becario deberia pedir individualmente su beca al IEN.

* Actividades locales: cada grupo debia pedir su ayuda por separado.

Como se observa, el cambio en la financiacion era significativo. Ya no
se financiaba al GIFT en su conjunto para muchas de las actividades, sino a sus
secciones. Aqui se observan las consecuencias de que el GIFT no se hubiera
conseguido legalizar. La nueva politica cientifica de la transicion no lo
consideraba una institucion y si en cambio a las secciones por su situacion
juridica como departamentos universitarios. La posicion de privilegio de que
habia disfrutado el GIFT con las instituciones del franquismo, gracias al
funcionamiento personalista de la politica cientifica franquista, llegaba a su fin.

Lo que demuestra que la perspectiva de algunos de los seniors del GIFT acerca

192 Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 29 de octubre de 1975.
193 Acta de la Reunién de la Junta de Representantes del 9 de diciembre de 1975.
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de la obtencion de financiacion gracias a los contactos personales no estaba
adaptada a la voluntad de reforma que existia en la sociedad espafiola.

El GIFT inici6 mecanismos de reaccion ante la nueva situacion. Cada
seccion elabor6 su presupuesto para enviarlo al IEN, pero los Representantes
locales informaban de estos presupuestos en la Junta de Representantes. Se
consiguieron las prorrogas oportunas a los becarios del GIFT en el extranjero y
se decidio que los nuevos becarios para 1976 presentasen cierta documentacion
al Director del GIFT a cambio de varios documentos de recomendacion para el
IEN, con lo que el GIFT buscaba no perder el control sobre sus becarios.'”*

En la Junta de Representantes del 15 de marzo de 1976, Galindo
informaba de su ultima reunion con la JEN, que sufragaria en 1976 el Curso
Interuniversitario, el Seminario Internacional y los Convenios Internacionales.
Sobre los Convenios, la JEN habia pretendido incorporarlos a los suyos pero el
Director del GIFT se neg6, quizas para mantener el poder adquirido. También
se inform¢6 de que la JEN pretendia eliminar los contratos de subvencion para
centrarse en los contratos de trabajo por tiempo limitado con objetivos
concretos, que fueran de interés para la I + D de la JEN. Las secciones locales
podian presentarse a ambas modalidades.'”’

Las cantidades finalmente aprobadas por la JEN para 1976 y sus
conceptos fueron:

* Seminario Internacional: 705.000 Pta.
* Curso Interuniversitario: 510.000 Pta.
* Convenios Internacionales: 250.000 Pta.

En total, para actividades conjuntas se destinaban 1,465 MPT. Cabe
destacar que se habia denegado presupuesto para el Servicio de Publicaciones.
Por su parte, las secciones recibirian:

* UAB: 880.000 Pta.

* UAM: 600.000 + 450.000 (contrato de trabajo) Pta.
e UB: 830.000 + 500.000 (para Madurga) Pta.

* UCM: 535.000 + 780.000 (contrato de trabajo) Pta.

% Ibid.
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* Universidad de Valencia (UV): 620.000 Pta.

* Universidad de Valladolid (UVA): 300.000 Pta.

* Universidad de Zaragoza (UZ): 600.000 + 1.200.000 (50% para
laboratorio) Pta.

El capitulo de la renovacion de becas en el extranjero y los viajes de
retorno ascendian a 3,105 MPT. En total, el GIFT recibi6 del IEN 11,865 MPT,
un poco menos de lo que habia recibido en los ultimos afios de financiacion
(12,5 MPT). Si tenemos en cuenta la inflacién, importante en 1976, el GIFT
recibio del IEN 540.000 € de 2002, unos 130.000 € menos que el afio anterior
segln la misma referencia. Por tanto, no s6lo habia un descenso de la cantidad
total percibida por el GIFT, sino que volvia a haberlo en el poder adquisitivo.

Respecto al presupuesto que se habia propuesto el GIFT para 1976,
faltaban por cubrir 190.000 Pta. del Servicio de Publicaciones que se decidio se
repartieran entre las secciones proporcionalmente. En este sentido también
apuntaba el discurso del Director en la Asamblea General de 1976, donde se
hablaba de los problemas de financiacion con el IEN y, teniendo en cuenta la
via financiera de grupos locales, Galindo pedia a los grupos una “politica
redistributiva de fondos” para las actividades comunes, que daria cohesion y
conciencia de grupo al GIFT.'®

El recorte de presupuestos se hizo notar enseguida. El GIFT no pudo
subvencionar la Escuela Internacional de Invierno de Salardua organizada por
R. Pascual, al desconocer de qué fondos dispondria. El GIFT ya no era la
institucion magica que conseguia dinero para todos (“Nuestra Sefiora del
GIFT”). Se observan mas problemas presupuestarios al no concederse las
dietas del VI Seminario Internacional de Jaca, o en los graves problemas de
financiacion que sufrid el Servicio de Publicaciones, para lo que se habian

estudiado diferentes estrategias de financiacién que solventaran los problemas,

13 Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 15 de marzo de 1976.
1% Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 15 de marzo de 1976; Acta de la
Asamblea General del 5 de junio de 1976.
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hasta llegar a la solucioén definitiva planteada en la Junta del 15 de marzo de
1976. "

Respecto a las becas al extranjero, se aprobaron todas las prorrogas y
viajes de retorno para aquel ano. En cambio, a partir de entonces se denegaron
las nuevas becas al extranjero, por lo que el GIFT decidi6 realizar gestiones
ante la JEN, el MEC y las Embajadas de EEUU y la Republica Federal
Alemana (RFA).'"”

A partir de 1976, cada departamento gestionaba por separado su ayuda
con el IEN, aunque las ayudas cubrieran aproximadamente las mismas
actividades cientificas que el GIFT habia organizado conjuntamente. El dinero
de estas subvenciones a las catedras y grupos de investigacion iba directamente
a los Directores de éstos.'”

Al final del mandato de Galindo, el profundo cambio que se oper6 en el
contexto que envolvia al GIFT (instituciones politicas y cientificas, cambio de
régimen, situacion economica), las tensiones derivadas de la gestion del GIFT
que habian provocado el distanciamiento o el cansancio de los seniors, asi
como la existencia de un nutrido grupo de investigadores jovenes formados en
el seno del grupo y que ain no habian asumido cargos de responsabilidad,
propiciaron el cambio generacional del GIFT.

Con el fin del mandato de Galindo se estrené un nuevo método para
elegir al Director. Se decidid un sistema en el cual los miembros con derecho a
voto votasen en su seccion por quien debia ejercer de Director. Desde cada
seccion se contabilizarian estos votos y los resultados se enviarian al Director
antes del 20 de abril de 1976. A partir de ahi se haria un recuento general y

entonces, si un candidato quedaba primero con un niimero de votos destacable

7 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 4 de junio, el 29 de octubre y el 9
de diciembre de 1975 y del 15 de marzo de 1976.

1% Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 15 de marzo de 1976.

1% Memoria presentada al IEN por el Departamento de Fisica tedrica de la U. de Valencia, en
solicitud de contrato de INVESTIGACION durante 1976; Carta de Armando Durén a Javier
Sesma, Madrid, 4 de marzo de 1976; Balance-Justificacion de la Ayuda concedida por el IEN a
la UAB en 1976; Carta de R. Pascual a Lucila Izquierdo, Secretaria del IEN, Bellaterra, 18 de
marzo de 1976; Peticion de ayuda al IEN para 1976 del Dept. de F.T.de la UAB con memoria
incluida; Peticion de ayuda al IEN para 1976 del Dept. de F.T.de la UAB con memoria
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respecto al resto, se le consideraba el candidato de la Junta para la Asamblea.
Si varias personas obtenian un numero similar de votos en los primeros
puestos, se debia realizar una segunda vuelta s6lo entre estas personas de
donde saldria el candidato.”®”

A la vista de las votaciones de las secciones para el nuevo Director, la
Junta propuso a Fernandez-Rafada como candidato (30 votos por 18 de R.
Pascual). La Asamblea General ratific6 la eleccion de Fernandez-Rafiada como
nuevo Director del GIFT con 46 votos a favor, 3 en contra y 3 votos en blanco.
Rafada habia ido asumiendo tareas de responsabilidad en el seno del GIFT,
pero no formaba parte de los seniors fundadores del GIFT, sino que fue uno de
los primeros fisicos que se formaron al abrigo de los seniors. Siempre habia
trabajado cerca de ellos, pero formaba parte de otra generacion. Esto suponia,
al no estar presente ninguno de los seniors en la Direccion, el relevo

generacional del GIFT.*"!

incluida; Memoria del Dept. de F.T. de la UAB de 1976 para el IEN; Justificante de la
subvencion del IEN al Dept. de F.T. de la UAB 1976.

2% Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 15 de marzo de 1976.

2! Acta de la Reunién de la Junta de Representantes del 8 de junio de 1976; Acta de la
Asamblea General del 9 de junio de 1976.



5. Primer balance de la labor del GIFT (1968-1976)

En este capitulo haremos de forma transversal un primer balance de la labor
cientifica que realiz6 el GIFT durante el periodo 1968-1976. En una primera
seccion analizaremos brevemente las lineas de trabajo del GIFT durante el
periodo de estudio y lo compararemos con la situacion internacional de FTAE.
En la segunda seccion trataremos las relaciones del GIFT con otros grupos
cientificos, tanto espafioles como extranjeros. Finalmente, analizaremos el
crecimiento del GIFT en este periodo, observando el aumento de miembros del
grupo y la mejora de su situaciéon académica, asi como las actividades

cientificas realizadas.

5.1. Lineas de trabajo

A la vista de las asignaturas que se impartieron en la primera edicion del Curso

Interuniversitario en 1968, de las lineas de investigacion del GIFT dictadas por

Galindo y Morales para 1968-69, y de los Planes de Trabajo del GIFT para

1970, las primeras lineas de investigacion del GIFT fueron, agrupadas por

universidades: **

* Universidad de Madrid: Teoria de Campos, Analiticidad, Captura de
muones y Particulas Elementales en campos EM externos.

* Universidad de Zaragoza: Simetria en la Fisica de Particulas Elementales,
Tratamiento de datos de origen nuclear, Distribucion de masa e Interaccion
de particulas con nucleos.

* Universidad de Valencia: Interaccion de Particulas con Nucleos. Mas
concretamente, captura de muones y piones, algebra de corrientes,

interacciones con nucleos.

%92 Plan de Trabajos de Investigacion para el afio 1970.
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Universidad de Valladolid: método de Thomas-Fermi para fisica nuclear,
método de Hartree-Fock, Variables Ocultas, Particulas Elementales y
scattering.

Universidad de Barcelona: scattering, Particulas Elementales y Baja
Energia.

Se observa que los temas que trataban los miembros del GIFT eran los

estandar de la fisica de particulas en su vertiente tedrica en el ambito

internacional (particulas elementales, teoria de campos, matriz S, simetrias),

por

197
del

entonces muy cercana a sus afios de apogeo.””

En cambio, los seminarios del restituido Curso Interuniversitario para
4 y los Planes de trabajo de los afios 1973 y 1974, muestran cierta apertura
as lineas de investigacion, que pasaron a ser: 2**
Universidad Auténoma de Barcelona: Interaccion de Particulas con
Nucleos, Interacciones Fuertes, Mecanica de Sistemas Predictivos, Fisica
Matematica, Fisica Estadistica e Interacciones Débiles.
Universidad de Barcelona: Fisica Nuclear, Interacciéon de Particulas con
Nucleos, Teoria de Perturbaciones, Mecanica Relativista Predictiva,
Mecanica Estadistica, Teoria de Campos y Particulas Elementales.
Universidad Auténoma de Madrid: Mecanica Relativista Predictiva,
Relaciones de Dispersion, Interacciones Fuertes, Fisica Nuclear de Baja
Energia y Fisica Estadistica.
Universidad Complutense de Madrid: Simetrias, Inestabilidad, Fisica
Matematica, Espectros admisibles de observables, Particulas Elementales y
Teoria de Campos.
Universidad de Valencia: Interacciones de Particulas con Nucleos, Fisica
Nuclear, Modelos para Fenémenos de Scattering y Representacion de
Grupos Infinitos.
Universidad de Valladolid: Variables Ocultas, aplicacion del Método de
Thomas-Fermi a nucleos y sistemas de electrones, Electrodindmica

Cuantica, Integracion sobre Caminos, Método de Hartree-Fock para 4tomos

23 Kragh (1999), capitulo 22.
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con capas cerradas, Geometria Conforme, Teorias Estocasticas, Fisica
Matematica y Simetrias.

* Universidad de Zaragoza: Fisica Nuclear, Desintegraciones no leptonicas,
Simetrias, Interacciones Débiles, Particulas Elementales, Teoria de
Campos, Analiticidad y Mecénica Estadistica.

* Seccidon del CSIC: Simetrias, Interacciones Débiles, Interacciones Fuertes,
Teoria de Grupos, Electrodindmica Cuantica y Fisica Matematica.

* JEN: Teoria de Campos, Analiticidad, Teoria de Difusiéon, Modelos
Fenomenoldgicos de Alta Energia y Unitariedad.

Se observa que el estudio de la mecanica relativista predictiva, muy en
boga a inicios de la década de 1970, ha aparecido entre los temas de interés de
los grupos del GIFT. Los estudios sobre los temas cldsicos de FTAE, aunque
estables, se han diluido frente a un interés mayor por la fisica matematica y la
mecanica estadistica. Recordemos que estos datos cubren el periodo de crisis
de la FTAE y el resurgir de otros campos de la fisica tedrica como la
relatividad, la cosmologia o la mecanica estadistica.””

En este sentido, los intentos de apertura a otros campos de investigacion
preocupaban a los miembros del GIFT desde la II* Reunién Anual donde ya se
hizo una ampliacion hacia la fisica nuclear tedrica. Posteriormente, el tema
también se llegd a reflejar en el RRI, donde se especificaba que las
especialidades del GIFT eran Teoria de Particulas Elementales, Fisica Nuclear
y Teoria de la Gravitacion. Pero en el capitulo VIII del RRI se explicaba que el
GIFT aceptaba propuestas para ampliacion a nuevos campos de trabajo. La
agrupacion interesada debia presentar una solicitud de admisiéon con
curriculums, plan de trabajo, necesidades y medios de financiacion. La Junta
debia aprobar la admision con un 75% de los votos a favor. Este cambio de
mentalidad se observa incluso en la memoria de 1973, en donde respecto a
memorias precedentes, aparece un cambio en el primer parrafo cuando se habla

del GIFT como un: “organismo interfacultativo que agrupa cientificos

294 planes de Trabajos de Investigacion para 1973 y 1974,
%5 Kragh (1999).
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espafioles especialistas en los aspectos tedricos de la Fisica” y no se menciona
explicitamente la FTAE.?

Estos hechos muestran que los dirigentes del GIFT intentaron
reaccionar rapidamente ante la crisis que suftria la especialidad, aunque serd en
la siguiente seccion donde analizaremos los resultados de esta nueva politica.

Finalmente, las tematicas de los seminarios del Curso Interuniversitario
para el trienio 1974-75-76 muestran que junto a temas clasicos de la
especialidad como Interacciones débiles o Electrodindmica Cudntica, ya
aparecen nuevos temas de interés como los modelos gauge, la relatividad o la
cosmologia. Recordemos que las teorias de unificacion y la cromodinamica
cuantica revitalizaron la especialidad en los afios 1970 y potenciaron la
comunicacion cientifica entre FTAE y cosmologia.

Se observa por tanto, que los dirigentes del GIFT, pese a los problemas
que tenian en el seno del grupo, siempre estuvieron al dia de la realidad de la
FT e interesados en que los jovenes que estaban formando conociesen los
problemas de actualidad en la especialidad. Esto se observa también en las
tematicas de los Seminarios Internacionales organizados por el GIFT, que
trataron siempre de los temas mas de actualidad en fisica de particulas y FTAE,

como veremos en la seccion 5.3.

5.2. Relaciones con otros grupos cientificos

Iniciaremos esta seccion mencionando las relaciones que el GIFT mantuvo con
otros grupos espafioles de fisica tedrica, donde cabe mencionar las que se
mantuvieron con Luis M?* Garrido, especialmente la financiacion de una
escuela de mecénica estadistica que Garrido organizaba en Sitges. En varias
Juntas de Representantes se habia debatido si habia que ayudar financieramente
a Garrido. En los afios 1972 y 1974 se le neg6 la ayuda directamente por
considerar que Garrido ya tenia fondos para organizarla. Sin embargo, en
algunos casos el tema se llegd a replantear en Junta de Representantes o se

intentd financiar a los asistentes miembros del GIFT. Se observa que las

2% Reglamento de Régimen Interno; Memoria GIFT para 1973.
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relaciones no eran buenas con Garrido porque se le acusé de coaccidon en la
peticion de ayuda de 1974, que se concedi6 parcialmente y s6lo a los
conferenciantes venidos del extranjero y los miembros del GIFT que asistieran.
Garrido rechaz6 esta ayuda. Desde la época del grupo pionero de la JEN,
pasando por la fundacion del GIFT, las relaciones de los seniors del GIFT con
Garrido siempre habian sido tensas. Algunos malentendidos habian llegado a
enfrentarles ya tiempo atrds. Ademas, la buena posicion de Garrido en los
centros de toma de decisiones del franquismo y sus posibilidades para obtener
fondos de investigacion, unidas a sus habituales peticiones de financiacion para
actividades cientificas, parecian no caer muy bien a los dirigentes del GIFT.
Sin embargo, también existieron colaboraciones. Cabe recordar que fue
Garrido quien informé a los fundadores del GIFT de las posibles ayudas que
podian obtener de la administracion con la salida de Espafia del CERN. Por
otro lado, la existencia del grupo de Garrido en la UB, donde no todos eran
miembros del GIFT, muestra que no todos los fisicos tedricos que habia en
Espaiia formaban parte del GIFT.*"’

En el &mbito de los tedricos se sitia también el proyecto de apertura del
GIFT a otros campos de investigacion. Sin embargo, pese a la imagen que los
miembros del GIFT daban con sus intentos de abrir el grupo a nuevos campos
de investigacion, lo cierto es que el GIFT fue un grupo selectivo, restringiendo
el acceso a varios colectivos. Se incluyeron grupos dedicados a relatividad
como el de Luis Bel, que era miembro del GIFT, pero no de Astrofisica porque
a juicio de los miembros del GIFT no se habian encontrado las personas
adecuadas. También se denego la peticion de acceso al GIFT para Y. Smeyers
por ser “Quimico Cudntico”. Pero el ejemplo mds claro de este talante
restrictivo lo constituye la negativa de la entrada al GIFT a los grupos
experimentales de FAE, con los que se habia colaborado durante los primeros
afios. En 1972, J. A. Rubio envi6 una carta al Director del GIFT para integrar
al grupo experimental de la JEN en el GIFT antes que otros grupos teoricos

ajenos a la FAE. La Junta de Representantes rechazaba la propuesta porque se

297 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 9 de junio y el 24 de noviembre de
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consideraba al GIFT un grupo tedrico y los problemas que se tenian eran
distintos de los de los experimentales.*”®

Las relaciones del GIFT con los experimentales no son faciles de
describir y, mas que colaborar juntos de una forma general, tan s6lo lo hicieron
algunos miembros, miembros que en algunos casos tenian familiares entre el
colectivo de fisicos experimentales de AE. Hay que tener en cuenta que el
colectivo de fisicos teoricos era amplio y las redes de conexiones entre éstos y
los experimentales asimétricas. Asi, mientras unos propugnaban la
colaboracion, otros eran muy reacios a ésta, pretendiendo hacer del GIFT un
club privado de fisicos teoricos. De hecho, podemos decir que cada cual veld
por sus propios intereses y los de crecimiento de su grupo, mas que hablar de
posibles colaboraciones.

Habria que recordar el bagaje historico de las relaciones entre tedricos y
experimentales. Tras la salida del CERN y durante la formacion del GIFT, las
relaciones con los experimentales fueron cordiales y de colaboracion. Asi, en el
Curso para Posgraduados de la JEN y la Escuela de El Escorial participaron
conjuntamente. En las gestiones hechas por los tedricos para obtener
financiacion, incluyeron a los experimentales a la hora de buscar ayudas.
También se pensoé en ellos para hacer contactos institucionales en el extranjero,
tanto para becas como para colaboraciones con investigadores extranjeros.
Existi6 ademas, colaboracién cientifica entre tedricos y experimentales:
algunos experimentales estuvieron presentes en la I* Reuniéon Anual del GIFT
(Lloret y Tomas), se impartieron algunos seminarios experimentales en el
Curso Interuniversitario y se pensd en asesorarse mutuamente en temas de
estudio.”” Aunque cabe hablar de la influencia en estas decisiones de Morales

como Secretario del GIFT y organizador de actividades.*'’

1972, del 14 de septiembre de 1973, del 18 de febrero y el 17 de abril de 1974.

% Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del GIFT del 9 de junio de 1972 y el
17 de abril de 1974; Acta de la Asamblea General del 25 de marzo de 1973.

299 Acta de la IT* Reunion Anual del GIFT; Curso de Postgraduados, borrador de A. Morales;
Presupuesto de la [* Reunion Anual del GIFT; Fines del GIFT, borrador de A. Morales; Carta a
J. L. Villar Palasi, Ministro de Educacion y Ciencia, Madrid 10 de enero de 1969; Cartaa J. L.
Villar Palasi, Madrid 3 de febrero de 1969; Presupuesto de gastos e inversiones para la
promocion y desarrollo de la Fisica de Altas Energias en la Universidad Espafiola; Informe del
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Posteriormente, se inicia un periodo de distanciamiento de los
experimentales a partir de 1970, que culminaria con la negativa de su acceso al
GIFT. Respecto a este punto, Morales comenta que siempre habia defendido la
incorporacién de los experimentales al GIFT, propuesta que no llego6 a fraguar
y que supuso una de las causas de su distanciamiento del grupo, junto a las
tensiones en torno a la discusion del RRI. Hay que tener en cuenta la posicion
académica de Morales como catedratico de Fisica atomica y nuclear y no de
FT. Sin embargo, en 1974 se observa que uno de los miembros del GIFT,
Francisco J. Yndurdin, colaboraba habitualmente con el grupo experimental de
la JEN, dirigido por Rubio y Aguilar. De hecho, en un articulo publicado por
Yndurdin en 1999 sobre la FAE en Espafia, éste comenta los problemas
historicos de la especialidad afirmando que la relacién entre tedricos y
experimentales es minima y la cantidad de tedricos es abrumadoramente
superior a la de experimentales, lo que impide un crecimiento sostenible de la
disciplina. Segiin Ynduréin, una de las causas del desequilibrio entre tedricos y
experimentales es el caracter corporativista de la universidad espafiola y el
CSIC, haciendo que histéricamente los "tedricos incorporasen mas teoricos".
Sin embargo, parece ser que el mayor crecimiento de los teodricos frente a los
experimentales fue un problema que afectd a la FAE a nivel internacional y
que lleg6 a darse incluso en EEUU.*!"

A partir de 1975 apenas si se hace alguna alusion a los grupos
experimentales en las actas de las reuniones del GIFT ni en otros documentos
oficiales, si exceptuamos la mencion intrinseca que se hacia en el problema de
las Agregadurias. Esto nos hace creer que tras las tensiones provocadas durante
el periodo 1970-1974, las relaciones con los experimentales fueron en general

escasas, obviando casos particulares como los de Morales o Yndurain.

viaje a Paris de los profesores, D. Angel Morales Villasevil y D. Rafael Nuifiez-Lagos Rogla;
Borrador de la discusion “Presente y futuro de la Fisica de Altas Energias en Espafa y su
relacion con el GIFT”.

1% Ver Conversaciéon con A. Morales, pregunta 10.

21! Conversaciéon con A. Morales, pregunta 10; Acta de la Reunion de la Junta de
Representantes del 18 de febrero de 1974; Yndurain (1999), p. 13; Kragh (1999), p. 331.
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En contraste a la relacion con los experimentales, se observan las
relaciones con la Real Sociedad Espafiola de Fisica y Quimica (RSEFQ), que
se fueron incrementando y estaban condicionadas por intereses de tipo
institucional que los miembros del GIFT tenian en la RSEFQ. Cabe destacar la
participacion de 6 miembros del GIFT en la Reuniéon Bienal de la Real
Sociedad Espafiola de Fisica y Quimica (RSEFQ) celebrada en Sevilla en 1969.
Pero esta colaboracion se acentuaria en los afios siguientes. Ya en la Reunion
Bienal de 1971 celebrada en Tarragona, se presentaron 37 trabajos en nombre
del GIFT por parte de 30 de sus miembros. En la Junta de Representantes del
14 de octubre de 1972, Tiemblo proponia presentar a un miembro del GIFT a
las elecciones de la RSEFQ. Posteriormente, en la Asamblea General de 1973
se comentaba que convenia presentarse en bloque a la préxima Bienal de la
RSEFQ “para la politica general cientifica”. Como resultado se presentaron 30
comunicaciones de miembros del GIFT a la XVI Reunién Bienal de la RSEFQ
celebrada en Oviedo los dias 24 a 29 de septiembre de 1973, algunas de ellas
en colaboracion con cientificos extranjeros.*

A partir de 1975 se observa una participacién atin mayor en la RSEFQ.
Se acordaba ademas presentar una peticion a la Sociedad para crear un Grupo
Especializado de FT, peticion que fue aprobada por la RSEFQ. En Asamblea
General se aprob6 posteriormente que el Presidente y la Junta Directiva del
Grupo Especializado coincidieran con el Director del GIFT y la Junta de
Representantes. También se acordaba fomentar la participacion del GIFT en la
RSEFQ. En este sentido, en la XVII Bienal, celebrada en Alicante en 1975, no
habia ninguna sesion dedicada a FT, por lo que se decidié presionar para crear
una no contigua a la de Fisica Nuclear y Alta Energia. En aquella Bienal se

presentaron 49 comunicaciones de miembros del GIFT.*"

*12 Memoria GIFT para 1969; Memoria GIFT para 1971; Acta de la Reunion de la Junta de
Representantes del GIFT del 14 de octubre de 1972; Acta de la Asamblea General del 14 de
abril de 1973; Memoria GIFT para 1973.

13 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 22 de noviembre de 1974, del 7 de
marzo y el 4 de junio de 1975 y del 8 de junio de 1976; Acta de la Asamblea General del 9 de
junio de 1976; Resumen de Actividades del GIFT 1968-1976.
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El interés por relacionarse con la RSEFQ aument6 con la presentacion
de una candidatura compuesta por Sanchez del Rio (Presidente), Galindo
(Editor), J. M. Saviron Cidén (Vocal) y J. Mufioz (Vocal).?"
Otro tema importante en las relaciones institucionales del GIFT fue la
colaboracion con el CSIC en la “Reunion de Nuevas fuentes de Energia e
Investigacion Bésica”. Se decidi6 que el GIFT colaborara en este tema que
preocupaba a los dirigentes franquistas por las carencias del suministro
energético para la industria espafiola de la época. Inicialmente participaron por
el GIFT Galindo, Morales, P. Pascual y Tiemblo. Posteriormente se crearia un
Comité de Trabajo en el seno del GIFT formado por Abellanas, Carreras y
Tiemblo.”"” En 1974 se organizaron en Madrid las “Jornadas Internacionales de
Investigacion Cientifica y el Problema Energético”, de la mano del CSIC y el
GIFT y con la colaboracion de la JEN. Tras dichas Jornadas se destacaban:*'®
* Los contactos indirectos con la Administracion, lo que reflejaba la falta de
politica cientifica a medio y largo plazo y el poco interés de la
Administracion por solucionar el problema legal del GIFT.

* Las dificultades del GIFT por contactar con el mundo empresarial espafiol
por lo restringido de los campos de trabajo del Grupo.

* Los contactos abiertos con la JEN para comenzar una colaboracion en
fisica de plasmas.

Precisamente, a raiz de este acto se creaba en la JEN la Division de
Fusion y el GIFT incluy6 algunos cursos de fisica del plasma en su programa
de doctorado.”"’

Analizando las relaciones del GIFT en un contexto internacional, hay
que destacar la colaboracion con los fisicos de AE franceses y, especialmente,
con los fisicos espafioles que se habian instalado en Francia por mediacion del

Agregado Cultural C. Colin. La existencia desde 1963 de un Programa

1% Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 15 de marzo de 1976.

13 Actas delas Reuniones de la Junta de Representantes del 18 de febrero y del 17 de abril de
1974.

216 Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 22 de noviembre de 1974; Romero y
Sanchez Ron (2001), pp. 271-2.

*'7 Romero y Sanchez Ron (2001), p. 272.
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Hispano-Francés de Colaboracion en Altas Energias posibilitdé esta
colaboracion. El programa se habia impulsado desde la JEN para potenciar el
desarrollo de la energia nuclear y habia derivado tanto a la FAE como a la
fisica de bajas energias. La colaboracion entre experimentales para realizar
experiencias de laboratorio tenia un peso importante en el Programa. No en
vano, uno de los impulsores de éste fue el director de A. Lloret en Francia, el
fisico experimental Louis Leprince Ringuet. Con todo, el programa abarcaba a
la FTAE vy, desde que se constituyd, se consider6 al GIFT como una unica
entidad y el interlocutor valido en FTAE en Espafia.”'®

Respecto a las actividades organizadas por los tedricos en el marco de
esta colaboracion, cabe mencionar que los conferenciantes de la I* Reunién
Anual del GIFT celebrada en Zaragoza provenian todos de centros franceses y
uno de ellos era espafol (M. Gourdin, M. Jacob y Eduard de Rafael). Ya en
1968 se habian sufragado conferencias de Gourdin y A. Lascoux. Aparte de
estas conferencias, otros cientificos provenientes de centros franceses
impartieron seminarios dentro del Curso Interuniversitario. Se realizaron
contactos institucionales con centros de investigacion franceses, en los cuales
trabajaban cientificos espafioles (Oriol Bohigas, Xavier Campi, Luis
Oliver,...).2"”

Un ejemplo de las relaciones que establecian los miembros del GIFT y
como las establecian, lo tenemos en el viaje que Morales y Nunez-Lagos
realizaron en noviembre de 1969 a Francia, subvencionado por el Programa de
Colaboracion. Se entrevistaron con los dirigentes de distintos centros de
investigacion franceses, como la Division Teodrica del Instituto de Fisica
Nuclear de Orsay, el Laboratorio de Fisica Tedrica y Altas Energias de Orsay,
el Instituto de Altos Estudios Cientificos de Bures-sur-Ivette, los
Departamentos de FT y Particulas elementales de la Facultad de Ciencias de
Halles aux vins o el Instituto Poincaré; y cursaron numerosas invitaciones a

profesores ubicados en esos centros para dar conferencias en Espafia y

*% Compte Rendu Quatrieme Reunion Collaboration Franco-Espagnole Hautes Energies
18/4/68; Compte Rendu de la VIIIe Reunion de Collaboration Hispano-Francaise en Physique
Nucleaire 19/11/69; Ordéfiez y Sanchez Ron (1996), p. 206.
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permanecer por periodos cortos en centros espafioles. De estas invitaciones se
destacan las hechas a los fisicos espafioles ubicados en los centros
mencionados, con los que se cuidaban especialmente los contactos,
interesandose en la posible recuperacion de algunos para el GIFT. También se
observa la preocupacion por obtener plazas para doctores y posgraduados
espafioles. De entre los contactos hechos, destaca el interés de los
representantes del GIFT por actividades experimentales, en consonancia con la
colaboracion inicial que se tenia con los grupos experimentales espanoles.
También destaca la influencia que Francia tuvo en las actividades del GIFT,
pues en el informe figura un andlisis del tercer ciclo francés, y la visita a
distintos laboratorios de docencia en Fisica nuclear, especialidad de la que eran
catedraticos Morales y Nufiez-Lagos. Este tipo de viajes a centros franceses
para coordinar y organizar las actividades del GIFT, se repetiria en afios
posteriores.**’

Gracias a las buenas relaciones creadas entre los seniors del GIFT y
Abdus Salam, premio Nobel de fisica en 1978, el GIFT pudo disfrutar también
de una colaboracion con el International Center of Theoretical Physics (ICTP)
de Trieste desde 1969. Los investigadores espafioles podian disfrutar de
estancias cortas de hasta 40 dias, financiando el viaje el GIFT y la estancia el
ICTP. Dichas relaciones se habian fraguado durante los afios de la primera
incorporacion al CERN.**!

Respecto a los contactos internacionales que trabo el GIFT, cabe citar
los contactos entre Morales y A. Jesse, del Scientific Information Service del
CERN. También hay que citar la carta de Morales a José A. Azcarraga, por
entonces becario del GIFT en Cambridge. Morales le informaba de su proximo
viaje al Department of Applied Mathematics & Theoretical Physics de

Cambridge para establecer contactos académicos con la institucion. Con el

viaje se pretendia conseguir visitas de cientificos ingleses a Espafa y estancias

% Programa de la I* Reunion Anual del GIFT; Memoria GIFT del afio 1969.

% Informe del viaje a Paris de los profesores, D. Angel Morales Villasevil y D. Rafael Nifiez-
Lagos Rogla; Collaboration Enseignement: Physique Théorique.

22! Galindo (1994), pp. 16-7; Memoria GIFT del afio 1969; Conversaciéon con A. Morales,
preguntas 7y 11.
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para posgraduados espafioles en Inglaterra. Otros contactos con el British
Council, el laboratorio DESY de Hamburgo o el Centro Latinoamericano de
Fisica (CLAF) también aparecen en la documentacion.”*

Pero el caso mas interesante al analizar las relaciones internacionales
del GIFT fue el contrato entre el Instituto de Fisica Teodrica de la Universidad
de Varsovia y el GIFT. Lo interesante de este caso es que el GIFT actué como
representante espafiol ante las instituciones polacas, un hecho contradictorio si
tenemos en cuenta las trabas de los estamentos de la politica cientifica del
franquismo para legalizar el GIFT. Lo cierto es que, como el contacto con el
Instituto de Fisica Tedrica de la Universidad de Varsovia lo habia iniciado
Yndurdin desde la UAM, éste y P. Pascual como Director del GIFT viajaron a
Varsovia a firmar el contrato de colaboracion representando a la parte
espafiola. El acuerdo, que se iniciaba a partir del 1 de enero de 1974,
determinaba que se fijaba en 60 el nimero de dias de intercambio, cubriendo
los gastos de viaje la institucion a la que pertenecia el cientifico y la estancia el
pais que acogia. El maximo de personas que podian acogerse al intercambio
eran 8 al ano. El método de seleccion de los beneficiarios se hacia mediante
carta de recomendaciéon de la parte invitada o por invitacion expresa del

receptor. El contrato era indefinido hasta que una de las partes lo cancelara.””

5.3. Crecimiento

En esta seccion trataremos primero el crecimiento en nimero de miembros del
GIFT. Sabemos que para estructurar el Curso Interuniversitario en 1968, se
contabilizaban como posibles profesores del curso a 36 fisicos tedricos, 25 en
la Universidad y 11 en otros centros de investigacion (CSIC y JEN), llegandose
a un total de unos 50 investigadores incluyendo los estudiantes posdoctorales.

Una vez organizado el GIFT y a través de la documentacion asociada, es facil

222 Carta de Morales a A. Jesse, Zaragoza, 22 de enero de 1973; Carta de Morales a Azcarraga,
Zaragoza, 14 de junio de 1971; Memoria GIFT para 1971, 1972, 1973 y 1974.

3 Actas de las Reuniones de Junta de Representantes del 27 de octubre y el 24 de noviembre
de 1973; Memoria GIFT para 1974; Arrangement for the exchange of physicists between the
GIFT and the Institute for Theoretical Physics of the University of Warsaw.
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contabilizar el nimero de miembros que formaron parte del GIFT en el periodo

1968-1975:%

Ao | Doctores | Licenciados | Total
1968 |25 25 50
1969 | 28 34 62
1970 |31 50 81
1971 |39 45 84
1972 |44 46 90
1973 |48 52 100
1974 |58 47 105
1975 |69 49 118

Tabla 4: Numero de miembros del GIFT en el periodo 1968-1975.

Se observa que el nimero de cientificos en el periodo 1969-1973 se
habia duplicado llegando al centenar. En el periodo 1968-1975 habia habido
una promocion de unos 44 doctores, sin tener en cuenta los que estaban
formandose. Precisamente, uno de los problemas del GIFT fue el exceso de
crecimiento en el nimero de miembros. Por otra parte, la diferenciacion entre
miembros y miembros asociados no se realizd hasta concluir el proceso de
elaboracion del RRI, en 1972. De ahi nuestra division de los miembros entre
doctores y licenciados.

Respecto a la situacion institucional de los miembros, a finales de 1969
formaban parte del GIFT 5 catedraticos, 7 Profesores de Universidad, 16
doctores, 16 becarios y 19 posgraduados; en 1970 figuraban 7 catedraticos (R.
Pascual e Yndurain se habian incorporado al cuerpo), 2 investigadores del
CSIC, 5 Profesores Agregados, 17 doctores y 50 posgraduados; en 1971
pertenecian al GIFT 8 catedraticos, 2 investigadores del CSIC, 7 Profesores
Agregados, 22 doctores y 45 posgraduados; en 1972 habia 17 catedraticos y

224 ., ., . . . , . , . ,
Reunion de Estructuracion del Curso Interuniversitario de Fisica Tedrica de Altas Energias

(borrador); Programa de colaboracion interuniversitaria en Fisica Tedrica de Altas Energias.
Curso de fisica teorica para postgraduados. Relacion provisional de Profesores para el Curso
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Agregados, 5 miembros del CSIC o de la JEN y 22 doctores en su mayoria
profesores no numerarios; en 1973 eran 10 catedraticos, 6 Agregados, 5
miembros del CSIC o la JEN y 27 doctores no numerarios; de 1974 y 1975 no
tenemos datos; en 1976 habia 14 catedraticos, 10 Agregados y 20 Adjuntos,
ademas del personal perteneciente al CSIC y la JEN. El nimero de profesores
universitarios cuya formacion fue impulsada directamente por el GIFT fue de 8
catedraticos, 9 Agregados y 20 Adjuntos.””® Cabe decir ademas, que numerosos
doctores daban clases en la universidad como profesores asociados.

Respecto al crecimiento en el numero de secciones, se crearon
secciones nuevas en las recién estrenadas universidades autonomas de Madrid
y Barcelona. También se cre6 una seccion en Salamanca al ganar plaza en esta
universidad Azcarraga. En cambio, desaparecid la seccion de Sevilla con el
traslado de Nufiez-Lagos de Sevilla a Zaragoza. Como vemos, la estructura de
las secciones del GIFT estaba completamente subordinada a los cambios de sus
miembros en el mundo académico. Recordemos en este sentido los traslados de
una seccion a otra.”*°

Otro tema que merece comentario al evaluar el crecimiento del GIFT es
la transformacion que experimentd la Reunion Anual Cientifica. De las tres
conferencias con las que se habia iniciado esta reunion en Zaragoza en 1969, se
paso a una reunién anual con formato de Seminario Internacional y numerosa
participacion cientifica, inicialmente nacional, pero pronto con participacion
extranjera que se iria incrementando en las sucesivas ediciones, lo que ya de
por si es sintoma de crecimiento. Asi, la reunién de 1970 pas6é a denominarse
Coloquio Internacional y entre los testimonios del GIFT se la considera la I*
Reunion Internacional. Esta reunion se organizé en Valencia del 23 al 28 de

marzo de la mano de P. Pascual, con el titulo “Interaction of Elementary

Académico 1968-69; Resumen de Actividades del GIFT 1968-1976.

¥ Memoria GIFT de los afios 1969, 1970 y 1971; Resumen de Actividades del GIFT 1968-
1972, 1968-1973 y 1968-1976. De hecho, este capitulo ha sido elaborado especialmente a
partir de las memorias del GIFT entre los afios 1969 y 1976 y los resimenes de actividades de
1968-1972, 1968-1973 y 1968-1976.

26 Reglamento de Régimen Interno; Junta de Representantes del 27 de octubre de 1973;
Origenes del GIFT.
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Particles with Nuclei”. Los conferenciantes fueron M. Ericson, T. E. O.
Ericson, O. Kofoed-Hansen, M. Rho, H. P. C. Rood y F. Scheck.?”’

Del 3 al 10 de abril de 1971 se organizo en la UAM el Coloquio
Internacional “Analytical Theory of the S Matrix”, organizado por Yndurain.
Los conferenciantes fueron A. Martin, D. Atkinson, G. Wanders, R. J. Eden, G.
D. Kaiser y A. Donnachie.

La III Reunién Internacional del GIFT se titulo “Broken Symmetries” y
se celebro en Madrid del 22 al 29 de marzo de 1972, organizada por Galindo.
Los conferenciantes fueron N. Cabbibo, L. Michael, R. J. Oakes, B. Renner, R.
Thom y B. Zumino.

El IV International Seminar, dedicado a interacciones fuertes en altas
energias, acabd codirigido por Rafael Guardiola y P. Pascual. Se celebr6 en
Barcelona del 11 al 18 de abril de 1973 con el titulo “Strong Interactions and
High Energies”. Los profesores que impartieron cursillos en este seminario
fueron: L. Bertocchi (ICTP), Chang Hong-Mo (Rutherford Lab.), A. N.
Diddens (CERN), R. J. Glauber (CERN y Harvard) B. Schrempp y F.
Schrempp (CERN y DESY).”®

Cerrando el periodo de P. Pascual al frente del GIFT, se organizé el V
Seminar on Theoretical Physics del 3 al 7 de junio de 1974 en la Universidad
de Zaragoza con el titulo “Some Topics in Weak Interactions”, dirigido por
Morales. Los conferenciantes de los cursillos fueron Rujula, P. K. Kabir, W.
Kummer, G. Marx, H. Pietschmann y D. Tadic.

A partir de 1974 se realizd6 una reestructuracion del Seminario
Internacional en funcidon de la Bienal de la RSEFQ. Se mantuvieron los
Seminarios con la misma estructura cuando no hubiera Bienal y con una
tematica homogénea. Los afios de Bienal, se decidio utilizarlos para fomentar
el intercambio y el conocimiento cientifico entre secciones. Asi, esos afios el
Seminario se estructuraba igual que siempre por las mafianas, pero por las
tardes se dejaba al didlogo entre secciones y al intercambio cientifico. La

tematica de esos afios consistiria en puestas a punto sobre tdpicos de

227 Galindo (1994), p. 16; Cuestionario P. Pascual, pregunta 22.
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actualidad. El proyecto de reestructuracion del Seminario Internacional corri6 a
cargo de Boya, Bramodn, Carreras y Sesma, y muestra las estrategias del GIFT
por acercarse a la RSEFQ que comentamos.””

El VI Seminar on Theoretical Physicis se celebr6 en Jaca del 2 al 6 de
junio de 1975 dirigido por Boya con el titulo de “Teoria Cuantica de Campos”.
Los conferenciantes que participaron fueron: J. S. Bell, S. Coleman, K.
Symanzik, K. Osterwalder, C. Jarlskog y E. Santos. Sin embargo, varios
posibles conferenciantes al VI Seminario habian dado su negativa a participar.
Se intentd contactar con otros, algunos de origen espafiol aunque afincados en
el extranjero como Rujula o Eduard de Rafael. Este hecho muestra la posible
pérdida de peso del GIFT en la comunidad internacional >

En resumen, se observa un crecimiento de la Reunion Anual y un
aumento de la calidad cientifica, tanto en conferenciantes como en asistentes.
También vemos como la reunion se internacionalizd. Se observan también los
contactos que los miembros del GIFT mantenian con instituciones como el
CERN o el ICTP. Sin embargo, a partir del V Seminario las cifras de asistencia

comenzaron a descender.

Aino del Seminario | Total asistentes | Asistentes extranjeros
1970 30 0

1971 46 6

1972 88 18

1973 96 22

1974 67 7

1975 55 {

Tabla 5: Asistentes al Seminario Internacional del GIFT durante el periodo

1970-1975.

% Acta de la Asamblea General del 25 de marzo de 1972.
29 Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 28 de septiembre de 1974.
% Acta de la Reunién de la Junta de Representantes del 7 de marzo de 1975.
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Aparte de los cursos interuniversitarios y el Seminario Internacional, se
fueron creando distintas Escuelas Internacionales como los '"encuentros
relativistas", el "Winter meeting on fundamental physics" o la "Topical school
on nuclear physics". Algunas de ellas, como el “Winter meeting”, enfocadas a
temas dedicados a FAE experimental y en colaboracion con los
experimentales, enmarcadas en las complejas relaciones con éstos
anteriormente comentadas. En concreto, el GIFT participé en el “Winter
meeting” a propuesta de Yndurain en la Junta de Representantes del 14 de
octubre de 1972 tras contactos con el CERN y centros ingleses y franceses. Se
decidié en dicha Junta que Morales y el propio Yndurdin se encargasen de
estudiar la posible organizacion.”'

Por lo que respecta a las publicaciones, en 1969 se publicaron 22
trabajos, 13 de ellos en revistas extranjeras. En 1970 se habian publicado 37,
32 en revistas extranjeras. En 1971 se publicaron 35 trabajos de investigacion,
33 en el extranjero. También se publicaron 14 reports internos, 8 de ellos en
inglés y 2 en francés elaborados por autores franceses. Entre los reports figuran
las Actas del Coloquio Internacional de aquel afio. En 1972 se publicaron 68
trabajos de investigacion, 58 en el extranjero. Esto supone un considerable
aumento de la produccion. También se publicaron 22 reports, s6lo 1 en
castellano. 7 de estos reports estaban elaborados por profesores foraneos.
Algunos de los reports eran de conferenciantes del Seminario Internacional. En
1973 se habian publicado 71 trabajos de investigacion de miembros del GIFT,
64 de ellos en revistas extranjeras. Como se observa, la produccion continuaba
creciendo. En 1974 se publicaron 80 trabajos de investigacion, 77 en revistas
extranjeras. Se publicaron 10 reports internos, entre ellos los Proceedings del
IV International Seminar. Ademads, se reeditaron 5 publicaciones anteriores.
Muchos de estos articulos se publicaban en revistas prestigiosas como Nuclear
Physics, Il Nouvo Cimento, Physical Review o Physics Letters, algunas de las
revistas mas prestigiosas de la especialidad.”* También cabe mencionar que

los que mas publicaban en revistas nacionales eran los seniors, seguramente

3! Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 14 de octubre de 1972.
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por sus compromisos institucionales. Curiosamente, estos datos, extraidos de
las memorias del GIFT, no concuerdan completamente con los que figuran en
el Resumen de Actividades del GIFT 1968-1976, donde los datos de

publicaciones son los siguientes:

Aio Revistas espafolas | Revistas extranjeras | Puestas a punto | TOTAL
1971 13 35 7 55
1972 |9 43 4 56
1973 |10 61 1 72
1974 |4 76 80
1975 |5 65 70
1976 |25 70 95

Cabe comentar que a 31 de diciembre de 1976 se habian aceptado 29
trabajos en revistas extranjeras. Es interesante ver el crecimiento, bastante
solido, de publicaciones en revistas extranjeras.

En cuanto a tesis doctorales leidas por posgraduados formados en el

GIFT durante el periodo de estudio, el crecimiento fue apreciable:

Ano Tesis Doctorales
1969 3
1970 4
1971 2
5
6
1

1972
1973
1974 5
1975 14
1976 12

En este sentido cabe recordar que la formacion de doctores en FTAE
fue uno de los objetivos primordiales del GIFT. Siguiendo las directrices de ese

objetivo, se ofrecian becas posdoctorales al extranjero para que los nuevos

2 Kragh (1999), p. 331.
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doctores completaran una formacion soélida. El nimero de becarios y meses de

beca que ofrecid el GIFT durante ese periodo fue:

Ano |N°de becarios | N° de meses
1969 |6 18

1970 |11 129

1971 | 15 135

1972 |13 124

1973 |9 84

1974 |7 59

1975 |8 87

Se observa cierto descenso respecto a los becarios con afios de maximo
1971 y 1972. Cabe destacar que a partir de 1973 muchas de las becas
posdoctorales no eran anuales sino de varios meses y que a partir de 1974 el
GIFT tuvo becarios de otras instituciones como el CSIC o la Universidad de
Paris, premonicion de los problemas de financiacion que mas adelante sufriria
el grupo. El programa de becas al extranjero se interrumpié desde el 31 de
diciembre de 1975 por falta de financiacion.

En sus inicios, el GIFT también ofertaba becas predoctorales para
seguir el Curso Interuniversitario pero, con la creacion en 1968 de las becas de
iniciacion a la investigacion del MEC (FPI), el GIFT se plante6é suprimir sus
becas para posgraduados, manteniéndolas finalmente para becar a aquellos
licenciados destacados que no lo estuvieran por el MEC. Se cred un comité
para la toma de decisiones y se usaron criterios de excelencia para la eleccion.
Con las mejoras en la financiacion de la investigacion en Espafia, el GIFT se
volvié mads elitista y estricto en la concesion de estas becas. En la edicion
1970-1 del Curso Interuniversitario, éste habia constado de 40 licenciados, de
los cuales s6lo 9 eran becarios del GIFT, 8 de segundo afio y tan solo 1 de
primero, lo que demuestra que se llevo a la practica una drastica reduccion de
las becas GIFT para seguir el Curso. A becas posdoctorales al extranjero, sin

embargo, se continuaron destinando importantes cantidades de su presupuesto.
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Se observa asi la importancia que los dirigentes del GIFT daban a esta
actividad para el desarrollo del grupo.233

También se potencid la financiacion de estancias cortas de los
miembros del GIFT en centros extranjeros, para que mantuvieran un buen nivel
de actualidad en FAE y extendieran los contactos internacionales del grupo.

Los datos de las estancias cortas realizadas por doctores del GIFT fueron:

Anos | Cientificos | Dias de estancia
1969 |11 521

1970 |19 1025

1971 |15 1155

1972 |21 2714

1973 |20 2855

1974 |23 3083

1975 |20 1748

1976 |34 3209

Las estancias de los fisicos tedricos en el extranjero fueron adquiriendo
con el tiempo cierto nivel en calidad cientifica. En 1969 destacan las estancias
de P. Pascual como ‘Correspondant Fellow” en el CERN durante tres meses, la
de R. Pascual como ‘Visiting Scientist’ también en el CERN por tres meses y
la de Sesma como ‘Visiting Scientist’ en el Instituto de Fisica de la Pontificia
Universidad Catodlica de Rio de Janeiro. En 1970 Galindo y R. Pascual
estuvieron de ‘Visiting Scientist’ durante un mes y P. Pascual como
‘Correspondant Fellow’ por tres meses, todos ellos en el CERN. Rujula fue en
1971 Visiting Profesor en el Institute des Hautes Etudes Scientifiques (IHES)
de Bures-sur-Yvette, en 1972 Cientifico Extranjero en CEN-Saclay y Miembro
Posdoctoral en Harvard. En 1973 Carreras estuvo contratado como ‘Vacation
Lecturer’ y como investigadores invitados salieron Rujula, Alvarez-Estrada,

Garcia Doncel, Garcia Velarde, M. Lorente y S. Miracle. Rajula en concreto

3 Actas de las Reuniones de la Junta de Representantes del 9 de junio y el 14 de octubre de
1972 y del 18 de febrero de 1974; Presupuesto de gastos para 1973; Memoria GIFT para 1971,
1972, 1973 y 1974; Resumen de las actividades del GIFT 1968-1976.
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estuvo invitado 1 afio en Harvard. En 1974 los contratados por centros
extranjeros para trabajar o impartir clases fueron R. Alvarez-Estrada (Visiting
Scientist en el CERN), Carreras (Profesor Invitado), Guardiola (Profesor
Invitado), Ledén (Guest-Scientist), Quirds (Assistant Profesor), Soler
(Investigador invitado), Bohigas (Investigador invitado).

Respecto a cursos y escuelas internacionales a los que asistieron los

miembros del GIFT, los datos son los siguientes:

Ano | N° de miembros
1969 |11
1970 |22
197126
1972 | 24
1973 |11
197418
1975 |27
1976 | 62

Algunos de los miembros del GIFT que participaron en estos cursos
extranjeros lo hicieron en calidad de profesores o conferenciantes. En concreto,
el numero de cursos y seminarios que impartieron miembros del GIFT en este

periodo fueron:

Ano |N°de cursos
1969 |4
1970 | 10
1971 |10
1972 (22
1973 |13
1974 |17
1975 |20
1976 |23
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Respecto a la participacion de los miembros del GIFT en Conferencias

Internacionales, los datos son los siguientes:

Ano | N° de miembros
1969 | 4

1970 |7

1971 | 15

1972 | 11

1973 |41

1974 |26

1975 |26

1976 | 23

Valorando la asistencia a Conferencias Internacionales, es
especialmente destacable el afio 1973. También cabe destacar que en 1969
Galindo, Nunez-Lagos y P. Pascual asistieron a la Conferencia Internacional de
FAE y Morales a la Conferencia Internacional sobre Interacciones Débiles,
celebrada en el CERN. En 1970 fue Yndurain quien asistio a la Conferencia
Internacional de FAE. El representante espafiol a la IV Conferencia
Internacional de Altas Energias y Estructura Nuclear de 1971 fue R. Pascual.
En 1972 cabe destacar la Conferencia Internacional de Altas Energias, con
presencia de Boya y Morales y la Conferencia Internacional del Neutrino de
1972, con presencia de Morales y Nufiez-Lagos. En 1973 cabe destacar: 1) que
Bernabeu, Guardiola y Sanchez-Goémez fueron quienes participaron en la V
Conferencia Internacional de Altas Energias y Estructura Nuclear; 2) que Bel
fue Co-presidente en la Comision de Astrofisica y Cosmologia Relativista en el
College International sur les Ondes de Gravitation en Paris; 3) que Garcia
Velarde habia participado en hasta 6 conferencias internacionales. El afo 74 se
destaca que a la Conferencia Internacional de Altas Energias asistieron
Bernabeu, Carreras, Doncel y Ruajula, donde se leyeron 10 contribuciones de
miembros del GIFT. Cabe decir que las plazas en la Conferencia Internacional

de Altas Energias se repartian con el grupo experimental de la JEN. Habia 5
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plazas en total para los espafioles y cada grupo (GIFT y experimentales) se
alternaba 3 cada afio.”>*

En el tema de profesores extranjeros invitados, en 1972 se organizaron
18 seminarios impartidos por investigadores extranjeros. En total se invit6 a 12
profesores extranjeros, entre ellos a Eduard de Rafael. Los profesores
extranjeros invitados por el GIFT en 1973 fueron Y. Choquet (Paris), J.
Levinger (Renslaer Politecnich Inst.), C. Ciofi Degli Tai (Institute Superiore di
Sanita, Roma), L. Michel, P. Minnaert, E. de Rafael, B. Simon (Princeton), G.
Violin (U de Roma), H. Gatsmans (Lovaina), H. Navalet (Saclay), Hung
Cheng, J. N. J. White (Max Plank), A. Donnachie (Daresbury Nuclear Physics
Laboratory), G. Kaiser (Daresbury N. Ph. L.), A. Garcia (M¢jico) y A. K.
Common (Kent). En 1974 cabe destacar que 4 de los profesores invitados
realizaron estancias largas en la UB: A. Yano, F. Yano, D. Lurie y A. J.
Torruella. El nimero de profesores extranjeros invitados y los dias de estancia

se resumirian como sigue:

Aino | N° de profesores | Total de dias
1969 |6 30

1970 |9 45

1971 | 11 55

1972 |12 135

1973 | 16 150

1974 | 6 617

1975 110 502

1976 |20 520

2% Acta de la Reunion de la Junta de Representantes del 7 de marzo de 1975.






Conclusiones

Las conclusiones de este trabajo pretenden responder a las cuestiones
planteadas en la introduccion, una vez analizado el devenir histérico de los
acontecimientos. Las tres primeras explican las circunstancias que llevaron a la
creacion y desarrollo de una comunidad de fisicos teoricos en Espaiia; la cuarta
y la quinta intentan evaluarla la influencia de la politica cientifica del
franquismo en la creacion del GIFT y también pretenden sintetizar la verdadera
naturaleza del GIFT y la sexta intenta responder algunas de las causas del
desarrollo de una disciplina cientifica en un pais con escasa tradicion y el papel

jugado por el GIFT en la formacién, promocion y desarrollo de la FT espafiola.

1) La JEN, institucion clave para la creacion del GIFT

Los problemas en las primeras décadas del franquismo para el desarrollo de la
fisica tedrica, las trabas politicas y la falta de infraestructuras que impidieron el
desarrollo de la especialidad, contrastan con el interés por desarrollar la energia
nuclear en Espafa por motivos econdmicos, politicos y estratégicos. Gracias a
ese interés se fundo la JEN, que seria fundamental en la historia del GIFT por
su apoyo al desarrollo de la FTAE en Espafia. La JEN se convertiria en la
primera cantera de fisicos tedricos. Desde la JEN se organiz también el curso
para posgraduados sobre particulas elementales que permitiria a los fisicos
tedricos alcanzar la masa critica para sus actividades posteriores. Los dirigentes
de la JEN apoyaron ademas la creacion de nuevas catedras de FT en la
universidad, aunque cabe decir que a fin de potenciar los intereses propios de la
Junta. Esto se observa claramente en las disputas entre el GIFT y la JEN para

obtener los 80 MPT ofrecidos para ayudar a la FAE tras la salida del CERN.

2) Expansion de la universidad espafiola e institucionalizacion de la

FTAE
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La expansion de la universidad espafiola a partir de la década de los afios 1960,
fue crucial para la consolidacion de la FT, al conllevar la obtencion de catedras
por parte de los miembros mas destacados de la FTAE espaiiola de entonces y
permitir al grupo afianzarse institucionalmente, independizarse de los intereses
de la JEN, crear escuela y organizar diversas actividades para fomentar la
investigacion, desplazando la cantera de jovenes cientificos de la JEN a las
universidades. Este hecho conllevaria también el apoyo del MEC a las
actividades organizadas por los catedraticos y profesores universitarios

miembros del GIFT.

3) La dimension internacional en el desarrollo de la FTAE en Espaiia

La incorporacion espafiola al CERN en 1961 actué como catalizador y supuso
una oportunidad sin precedentes para que los fisicos de AE espafioles
dispusieran de recursos para la investigacion y entrasen a formar parte de la
comunidad cientifica internacional. Precisamente uno de los proyectos del
CERN, la construccion del tercer acelerador, fue clave para que la JEN se
implicara en el proyecto con la candidatura de El Escorial y apostara por
desarrollar la FAE en Espana.

Por otro lado, como se observa desde los objetivos iniciales, los
miembros del GIFT pretendian formar parte de la comunidad internacional de
fisicos teoricos. Eso suponia establecer contactos con otros grupos de
investigacion en el extranjero, enviar a sus estudiantes a universidades y
centros de investigacion foraneos para completar su formacion, publicar sus
investigaciones en revistas internacionales de prestigio, y participar en
congresos, seminarios y escuelas de verano de &mbito internacional. De hecho,
los seniors del GIFT, en las entrevistas realizadas, explican como pretendian
cimentar la formacién de los jovenes investigadores para evitar las dificultades
que ellos sufrieron en su formacion cientifica. Se observa que los dirigentes del
GIFT organizaron el grupo a la manera de los grupos cientificos de los paises
mas desarrollados en FT (EEUU, Francia, GB, Italia), influidos por lo que
habian visto y aprendido en sus estancias en estos paises y grupos. En este

sentido, se consiguid colaboracion con grupos foraneos mediante los contactos
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hechos en estancias en el extranjero gracias a las buenas relaciones mantenidas
en el CERN o con grupos con los que estaban en contacto, como los fisicos
espafioles establecidos en Francia.

Esta manera de hacer las cosas fue una de las claves del éxito del GIFT
en la promocion de la FT, la solida formacién de los nuevos doctores y la
adquisicion de un importante nivel cientifico. Aunque cabe decir que los
miembros del GIFT aprendieron estas dinamicas de una difusa tradicion de
enviar a los estudiantes al extranjero que en su caso se inicio en la JEN, pero
que ya el EPALE utilizaba para la formacion de técnicos y que tenia como
precedente a la JAE. Esta estrategia también fue utilizada por otros grupos
cientificos como los bidlogos moleculares.

La influencia del exterior, en el caso del GIFT, se percibe también en
las lineas de investigacion, los seminarios internacionales y las asignaturas del
Curso Interuniversitario, influidos por los temas en boga y la situacion

internacional de la FTAE.

4) La FTAE y el GIFT, “islas” de la politica cientifica del franquismo
El apoyo que algunas instituciones del franquismo como la JEN o el MEC
dieron al GIFT, se deben enmarcar en el contexto del apoyo del franquismo a
algunos grupos de investigacion y a cientificos de forma particular. En este
sentido, debemos hablar de las “islas” en la politica cientifica del franquismo
que comenta Santesmases.”> Esta situacion, unida a los contactos personales
con Otero, Sanchez del Rio, Durdn o Villar Palasi -personajes bien situados
dentro del franquismo- y la posicién estratégica de algunos miembros del
GIFT, permitieron la financiacion del GIFT asi como el apoyo a su situacion y
sus actividades. También cabe recordar la influencia del GIFT en el mundo
académico para la obtencion de plazas.

Sin embargo, no todas las circunstancias fueron favorables al GIFT. El
escaso interés de los tecnocratas espafioles por potenciar la investigacion

cientifica en Espafia y la falta de una politica cientifica, propiciaron el

3 Santesmases (2001b), p. 84.
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abandono del CERN en 1968 e impidieron la institucionalizacion del GIFT y la
ampliacion de su presupuesto en la década de 1970. La forma de apoyar a los
grupos cientificos durante el franquismo y su idiosincrasia (la JEN, el CSIC, el
apoyo a ciertos individuos y grupos, la falta de coordinacion y de politica
cientifica, la asimetria entre individuos y colectivos, la inestabilidad de MEC)
explica en parte las luces y sombras de la historia del GIFT. Pero también es
cierto que los limitados objetivos del GIFT, excesivamente especificos, y el
poco contacto que tenia el grupo con la industria espafiola, muestran que éstos

tenian una perspectiva poco realista de la investigacion cientifica.

5) El GIFT como reaccion de los fisicos tedricos a las dificultades para la
FTAE en Espaia

Pese a las opiniones de los protagonistas y a sus visiones del GIFT como una
institucion cientifica modélica (democratica, federal y aglutinadora de todos los
intereses de la FT espafola), nuestra historia sugiere que el GIFT fue una
manera de unir intereses de distintos grupos de investigacion que tenian formas
de hacer y de pensar diferentes, que funciond mientras esos intereses fueron
comunes. Asi, el GIFT, mas que una institucién, funcion6 como un
instrumento estratégico que permitié el desarrollo de grupos locales de FTAE
en un periodo de dificultades financieras y cientificas iniciado con la salida de
Espafia del CERN. Cuando la union no sirvié para nada, los recursos vinieron
de otra parte, o los grupos locales se consolidaron en la universidad, el GIFT
perdi6 su fuerza.

El GIFT se organizd6 como reaccion al contexto sociopolitico, pero
siempre primando la calidad en la investigacion. En este sentido, el proyecto
del instituto, las tendencias al asociacionismo del grupo, el pragmatismo en su
estructuracion, la expansion en la universidad, la idiosincrasia misma del
colectivo de fisicos teoricos, las tensiones en el seno del grupo, el caracter
selectivo con otros grupos cientificos espafoles, el RRI como reglamento para
institucionalizar las précticas habituales del GIFT, el declive que sufrio el

GIFT cuando los intereses de sus miembros se dispersaron, las tendencias a la
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dispersion o la actitud frente a la crisis de financiacion del GIFT a partir de

1976 son pruebas de esta reaccion.

6) El GIFT, institucion clave para el desarrollo de l1a FTAE en Espafia
Aunque no todos los fisicos tedricos han formado parte directa del GIFT, si es
cierto que lo eran una gran mayoria. Es por esta razon que la formacion de
nuevos doctores, la consecucion de nuevas catedras de universidad, la
adquisicion de un buen nivel cientifico, los contactos con la comunidad
internacional, la importante produccién escrita en revistas de prestigio
internacional, en definitiva, el desarrollo de la especialidad, debe mucho a los
esfuerzos del GIFT tal como figura en el informe de la CAICYT.”® Cabe
ensalzar la actitud activa de los miembros fundadores del GIFT para llevar a
cabo sus iniciativas y aprovechar las circunstancias. La administracion de
recursos y la excelencia cientifica, fundamentales en el devenir del GIFT, son
claves en la obtencidon de estos resultados. Sin embargo, recordar también el
declive en los ultimos afios del periodo de estudio, que conllevd una pérdida de
peso del GIFT como grupo pero no de sus secciones como departamentos
universitarios.

Las razones que permitieron que la FTAE espafiola llegara a un
importante nivel internacional a finales de la década de 1970 y principios de
1980, deben buscarse pues en el caracter autodidacto de los primeros fisicos
tedricos de la JEN; la obtencidon de catedras universitarias a partir de 1963; el
curso de fisica de particulas, que permitiria formar un grupo de jovenes
investigadores y la fundacion del GIFT a partir de los grupos ya existentes en
las universidades y la JEN. Lo que muestra la necesidad de una tradicién y un

substrato para el desarrollo posterior de una especialidad cientifica.

P8 CAICYT (1982).






Anexo I: Relacion de documentos del GIFT

A continuacidn se relacionan los documentos que se han utilizado para elaborar
este trabajo de investigacion. No existe un archivo del GIFT, por lo que ha sido
necesario obtener los documentos tras contactar con algunos de los
protagonistas del GIFT y exponerles la idea del trabajo. Una vez localizados
(cartas, informes, actas de reuniones,...), se han realizado copias de los
documentos originales, previa autorizacion de sus propietarios a los cuales
deseo expresar mi mas sincero agradecimiento. De esta forma se ha creado un
pequetio archivo de copias de documentos sobre la historia del GIFT, ubicada
provisionalmente en el CEHIC.

En la relacion, organizada por secciones tematicas, figura el titulo de
cada documento, la fecha y el lugar donde se elabord, asi como las iniciales de
la persona propietaria del documento y que permitio su copia. Una relacion de
estas iniciales permite conocer la identidad de estas personas. En el caso de
tratarse de un documento original, también se detalla en la lista.

En el ultimo apartado aparecen los documentos elaborados a partir de
entrevistas y cuestionarios realizados con algunos de los protagonistas de la
historia del GIFT. Estos cuestionarios y entrevistas han sido transcritos y estan
depositados en el Centre d’Estudis d’Historia de les Ciencies (CEHIC). Su
consulta ha sido acordada con el sujeto entrevistado. La elaboracion de
entrevistas y cuestionarios con los protagonistas pretende crear nuevas fuentes
primarias que complementen el material de archivo existente y permitan iniciar
nuevas investigaciones. Entre otros modelos nos hemos inspirado en trabajos
de historia oral realizados para historia de la ciencia como el Archive for
History of Quantum Physics (AHQP); las entrevistas realizadas por David

Devorkin a fisicos y astronomos para el American Institute of Physics (AIP); o
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los estudios sobre historia oral con fisicos de la segunda mitad del siglo XX

realizados por Dominique Pestre.

Las iniciales de los propietarios siguen la relacion:
AG Alberto Galindo

AM Angel Morales

JLA José Luis Alonso

JS Javier Sesma

MA Manuel Asorey

MGD  Manuel Garcia Doncel

PP Pere Pascual

RP Ramon Pascual

Indice de relacion de documentos

1. ANTECEDENTES DEL GIFT 159
2. ACTAS DE REUNIONES 159
3. CURSO DE POSTGRADUADOS 161
4. DOCUMENTACION OFICIAL Y NORMATIVA 163
5. INSTITUTO INTERUNIVERSITARIO DE FiSICA TEORICA 165
6. MEMORIAS 166
7. PLANES DE TRABAJO 166
8. PRESUPUESTOS 167
9. SEMINARIOS 168
10. SERVICIO DE PUBLICACIONES 168

11. PROGRAMA DE COOPERACION HISPANO-FRANCES Y COOPERACION CON OTROS PAISES

169
12. ARCHIVOS PERSONALES Y ENTREVISTAS DE JOSE L. ALONSO 170
13. ARCHIVOS PERSONALES Y ENTREVISTAS DE ALBERTO GALINDO 171
14. ARCHIVOS PERSONALES Y ENTREVISTAS DE ANGEL MORALES 171

15. ARCHIVOS PERSONALES Y ENTREVISTAS DE RAMON PASCUAL Y DEL DEPARTAMENTO DE
FisicA TEORICA DE LA UAB 172
16. ARCHIVOS PERSONALES Y ENTREVISTAS DE JAVIER SESMA Y DEL DEPARTAMENTO DE

FiSICA TEORICA DE LA UNIVERSIDAD DE VALENCIA 175

7 Kuhn et al. (1967); Devorkin (1990); Pestre (1996) ; Doel (2003).
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17. ARCHIVOS PERSONALES Y ENTREVISTAS DE PERE PASCUAL 176

1. Antecedentes del GIFT

Lugar y fecha Titulo del documento Propietario

Ginebra, 4-11/7/1962 | The 1962 International Conference on High AM
Physics at CERN, List of Participants

Trieste, 16-25/8/1962 | Seminar on Theoretical Physics. International AM
Atomic Energy Agency (horario)

Santander, 16-| Actas de la I reunion de fisica teorica. AM
28/8/1965 Universidad Internacional Menéndez Pelayo

(portada e indice)
El Escorial, 26/5 al 8/6 | Proceedings of the 1968 CERN School of AM
de 1968 Physics (Volumes I, II)

Madrid, 16/12/1968 Carta al profesor B. Gregory, Director AM
General del CERN, firmada por Galindo,
Lloret, Morales, Nufiez-Lagos, Pascual y

Tomas

2. Actas de reuniones

Lugar y fecha Titulo del documento Propietario

Madrid, 30/9/1968 Borrador del Acta de la reunion fundacional AG
del GIFT, de puiio y letra de A. Morales.

1-11/10/1968 Horario previsto para las discusiones de AM
Fisica de Particulas Elementales

Madrid, 30/9/1968 Orden del dia de la reunion para Ia AM

estructuracion del Curso Interuniversitario de
Fisica Tedrica de Altas Energias para
postgraduados (Circular GIFT — 6/68)

Zaragoza, 1-3/4/1969 | Reunidén anual: Acuse de recibo de las dietas AM
de la reunion

Zaragoza, 1-3/4/1969 | Reuniéon anual del GIFT (Curso 68-69) AM
PROGRAMA

Zaragoza, 2/4/1969 Reunién del GIFT: “Presente y futuro de la AM
fisica de Altas Energias en Espafia y su
relacion con el GIFT” (orden del dia)

Zaragoza, 1-3/4/1969 | Reunion anual del GIFT: Presupuesto de AM
gastos

Madrid, 27/10/1969 Acta de la reunion de representantes del GIFT AM
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Barcelona, 9/6/1970 Acta de la I reunion anual del GIFT AM
Madrid, 25/3/1972 Acta de la Asamblea General del GIFT PP
Barcelona, 9/6/1972 Acta de la reunidon de la Junta de PP
Representantes del GIFT
Barcelona, 14/10/1972 |Acta de la reunion de la Junta de PP
Representantes del GIFT (2 ejemplares)
Zaragoza, 17/10/1972 | Acta de eleccion del Representante de los AM
miembros asociados del GIFT de la Seccidon
de Zaragoza
Zaragoza, 10/11/1972 | Acta de la reunion de los miembros del GIFT AM
de la Seccion de Zaragoza para proceder a la
eleccion de Representante
Barcelona, 24/11/1972 |Acta de la reunion de la Junta de PP
Representantes del GIFT
Barcelona, 17/3/1973 « PP
Barcelona, 14/4/1973 Acta de la Asamblea General del GIFT PP
Madrid, 14/9/1973 Acta de la reunidon de la Junta de PP
Representantes del GIFT
Barcelona, 27/10/1973 « PP
Barcelona, 24/11/1973 « PP
Madrid, 18/2/1974 «“ PP
Barcelona, 17/4/1974 « PP
Barcelona, 17/5/1974 « PP
Madrid, 28/9/1974 «“ PP
Madrid, 22/11/1974 « PP
Madrid, 7/3/1975 «“ PP
Madrid, 9/5/1975 «“ PP
Jaca, 4/6/1975 « PP
Jaca, 5/6/1975 Acta de la Asamblea General del GIFT PP
29/10/1975 Acta de la reunion de la Junta de PP
Representantes del GIFT
Madrid, 9/12/1975 «“ PP
Madrid, 15/3/1976 « PP
L’Escala, 8/6/1976 « PP
L’Escala, 9/6/1976 Acta de la Asamblea General del GIFT PP
23/10/1976 Acta de la reuniéon de la Junta de PP
Representantes del GIFT
26/3/1977 « PP
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3/11/1977 “ PP
27/1/1978 «“ PP
13/5/1978 «“ PP
7/6/1979 “ PP
10/12/1979 «“ PP
18/4/1980 “ PP
Valencia, 5/5/1987 y|Acta de la reunién de Representantes que JLA
Zaragoza, 20/4/1989 eligio a Jos¢ L. Alonso como director del
GIFT y, sobreescrita, el acta en borrador de la
eleccion de José L. Sanchez Gomez como
director
3/6/1987 Acta de la reuniéon de la Junta de JLA
Representantes del GIFT
22/1/1988 “ JLA
Zaragoza, 5/1/1988 Carta de convocatoria para la reunién de JLA
Representantes del GIFT para el viernes 3 de
febrero de 1988. Firmada por José L. Alonso
Madrid, 23/12/1993 Acta de la votacion para elegir director del MA
GIFT
3. Curso de postgraduados
Lugar y fecha Titulo del documento Propietario
1968 Curso Interuniversitario de Fisica Teorica de AM
Altas Energias para postgraduados (Circular
GIFT - 2/68)
Madrid, 30/9/1968 Orden del dia de la reuniébn para la AM
estructuracion del Curso Interuniversitario de
Fisica Teorica de Altas Energias para
postgraduados (Circular GIFT — 6/68)
1968 Programa de colaboracion Interuniversitaria AM
en Fisica Teorica de Altas Energias. Curso de
Fisica Teorica para postgraduados. Relacion
provisional de Profesores para el Curso
Académico 1968-69
Programa de colaboracién interuniversitaria AM
en Fisica Teorica de Altas Energias: Curso de
Fisica Teoérica para postgraduados. Programa
de materias que constituyen el Curso
Curso de postgraduados del GIFT: Programa AM

de estudios dirigidos, 1* Trimestre




162

Valladolid, 15/10/1968

Cursillo sobre “Mecanica Cuantica

Avanzada”

AM

Valladolid, 21/10/1968

Cursillo sobre Teoria Nuclear

AM

1969

Fisica Atoémica y Nuclear, Universidad de

Barcelona: Temario-programa para el curso
1969-70

AM

1970

Curso de postgraduados del GIFT: Programa
de Reuniones Cientificas

AM

1970

Proyecto de Seminarios y Conferencias sobre
Fisica Nuclear Teorica a desarrollar dentro
del Curso Interuniversitario de Formacion de
Postgraduados del GIFT 1970-71 (1? version)

AM

1970

Proyecto de Seminarios y Conferencias sobre
Fisica Nuclear Teorica a desarrollar dentro
del Curso Interuniversitario de Formacion de
Postgraduados del GIFT 1970-71 (2% version)

AM

Interacciones Fuertes: B. Carreras y R.

Fernandez Alvarez-Estrada

RP

1973-74

Proyecto de Cursillo para postgraduados del
GIFT: Descripcion microscopica de la
estructura nuclear

AM

1975

Interacciones Débiles: R. Pascual (Circular
GIFT - 8/75)

RP

Plan General de estudios para este verano (2
copias)

AM

Curso Interuniversitario de Fisica Tedrica de
Altas Energias: Asignaturas del
Cuatrimestre

Primer

AM

Curso Interuniversitario de Fisica Tedrica de
Altas Energias: Relacion de alumnos que
siguen el Curso en los diversos centros

AM

Curso Interuniversitario de Fisica Teodrica de
Altas Energias: Primera relacion de
Seminarios para el Primer Cuatrimestre

AM

Programa del curso de postgraduados GIFT
Sevilla

AM

La Rabida (Huelva),
15-19/6/1988

Solicitud de ayuda para la organizacién del
Curso Preparatorio a la III International
Summer School on Nuclear Physics

AM

4-8/5/1987

Solicitud de ayuda para la organizacion del
Curso Interuniversitario del GIFT:
"Interacciones electrodébiles no leptonicas y

JLA
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violacion de CP."

Granada, 20/1/1988

Solicitud de  realizacion del  Curso
Interuniversitario: "Interaccion de mesones y
electrones con nucleos."

JLA

4-9/4/1988

Solicitud de ayuda para la organizacion del
Curso Interuniversitario del GIFT:
"Introduccion al Grupo de Renormalizacion."

JLA

5-10/2/1988

Solicitud de ayuda para la organizacion del
Curso Interuniversitario del GIFT: "Gravedad
Cuantica."

JLA

Madrid, 20/1/1988

Carta de Chris Brown, Science Officer del
British Council

JLA

Madrid, 23/3/1988

Carta de L. A. Oro, Director General de
Investigacion Cientifica y Técnica, con la
resolucion de subvencion para el XIX
International GIFT Seminar y los Cursos
Interuniversitarios "Introduccion al Grupo de
renormalizacion y "Gravedad Cuantica"

JLA

Zaragoza, 22/4/1989

Solicitud de bolsa de viaje para el Curso
Interuniversitario: "Cuantificacion de
Sistemas con Ligaduras."

JLA

4. Documentacion Oficial y Normativa

Lugar y fecha

Titulo del documento

Propietario

El CERN y Espafia (anénimo)

AM

El CERN y Espaiia, 2° version (anénimo)

AG

Origenes del GIFT (an6nimo)

AG

Documento que narra los origenes del GIFT.
Posible proyecto de articulo periodistico
(an6nimo)

AG

Zaragoza, 14/9/1968

Carta de convocatoria a la reunion
fundacional del GIFT, firmada por A.
Morales

AM

1968

Anteproyecto de Plan de Colaboracion
Interuniversitaria en Fisica Teorica de Altas
Energias (Circular GIFT — 1/68)

AM

Madrid, 10/1/1969

Carta a J. L. Villar Palasi, Ministro de
Educacion y Ciencia, firmada por Galindo,
Pascual, Nunez-Lagos y Morales

AM

Madrid, 3/2/1969

Carta a José L. Villar Palasi, Ministro de
Educacion y Ciencia, firmada por Galindo,

AM
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Morales, Nuifiez-Lagos y P. Pascual

Madrid, 9/4/1969 Proyecto de orden ministerial sobre creacion AM
de comisiones de investigacion cientifica en
los distritos universitarios

Madrid, 10/4/1969 Proyecto de orden ministerial sobre ayuda a AM
la investigacion

Madrid, 18/9/1969 Contrato de subvencion de la JEN al GIFT AM
Fotocopias del BOE del cual se extrajo la AM
informacioén para elaborar los estatutos
Proyecto de estatutos del GIFT AM
Propuestas y comentarios sobre funciones, AM
organizacion y perspectivas del Grupo
Interuniversitario de Fisica Teorica de Altas
Energias (Informe BGM).
Anteproyecto de Reglamento de Régimen PP
Interno del GIFT (1? version, 13paginas)

Barcelona Sugerencias del Grupo del GIFT de la PP
Universidad de Barcelona sobre el primer
Anteproyecto de Reglamento Interno
Comentarios al anteproyecto de Reglamento PP
de régimen interno del GIFT
Comentarios al articulado PP
Observaciones al Anteproyecto de Régimen PP
Interno del GIFT
Anteproyecto de Reglamento de Régimen PP
Interno del GIFT (2? version, 21 paginas)

UAB, Cerdanyola Comentarios a la nueva version del PP
Reglamento del GIFT
Reglamento de Régimen Interno del Grupo PP
Interuniversitario de Fisica Tedrica (GIFT)

Madrid, 26/10/1972 Reglamento de Régimen Interno de la PP
Seccion Local de la Universidad Auténoma
de Madrid del GIFT

UAB, Cedanyola Reglamento de Régimen Interno de la PP
Seccion Local (S.L.) del GIFT de la
Universidad Autonoma de Barcelona (UAB)

Zaragoza Reglamento de Régimen Interno de la PP
Seccion del GIFT de Zaragoza
Formulario de datos para la memoria anual AM
del GIFT
Formulario de solicitud de ayuda a la JLA
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investigacion

Programa de colaboracion interuniversitaria
en Fisica Teodrica de Altas Energias: Comité
de Representantes y Comité Ejecutivo

AM

Ficha personal de contrato de investigacion

JLA

12/1972 'y 12/1973
(aparecen 2 fechas)

Normas para la redaccion de la memoria
anual de actividades de los centros del CSIC

AM

Modelo de Reglamento de Régimen Interior
de los centros coordinados que se creen entre
el Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas y los departamentos de facultades
universitarias

PP

Declaracion de principios para una accion del
GIFT

AM

1976

Datos para peticion de accion concertada

RP

Certificado de peticion de vinculacion del
GIFT al CSIC

RP

Jaca, febrero de 1977

Actas de la mesa redonda sobre politica
cientifica espafiola en la Fisica de Altas
Energias (2 ejemplares)

MGD

Zaragoza, 17/5/1977

Carta abierta a las distintas delegaciones del
GIFT por la denegacion de la ayuda
econdmica para libros y revistas, firmada por
José L. Alonso

JLA

30/12/1977

Organos de gobierno del CSIC. Extracto del
Real Decreto 3450/1977

JLA

Madrid, 19/01/1979

Certificado de la reunion entre la Comision
Cientifica del CSIC y una delegacion del
GIFT.

RP

Julio de 1986

Proyecto del Programa de Fisica de Altas
Energias. Plan Nacional de Investigacion
Cientifica y Técnica. Pedro Pascual

JLA

Sin fecha,
probablemente de 1989

Lista de los Representantes locales del GIFT

JLA

5. Instituto Interuniversitario de Fisica Tedrica

Lugar y fecha

Titulo del documento

Propietario

Proyecto de Ley de creacion del Instituto
Interuniversitario de Fisica Teorica

AM

Notas sobre el proyecto de decreto de
creacion del Instituto Interuniversitario de

AM
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Fisica Teorica (IIFT)
Reglamento del Instituto Nacional de Fisica AM
Tebrica
6. Memorias
Lugar y fecha Titulo del documento Propietario
1969 Memoria del aflo 1969 AM
1970 Memoria del anio 1970 AM
1971 Memoria del afio 1971 AM
1972 Memoria del afio 1972 AM
Barcelona, 8/5/1973 Resumen de las actividades del GIFT 1969- PP
1972
1973 Memoria del afio 1973 (2 ejemplares, 1| AMyPP
original)
Barcelona, 1/2/1974 Resumen de las actividades del GIFT 1969- PP
1973
1974 Memoria del afio 1974 (original) PP
1975 Memoria del afio 1975
1976 Memoria General del GIFT 1976: Seccion RP
Universidad Auténoma de Barcelona
Madrid, octubre de|Resumen de las actividades del GIFT 1969- PP
1976 1976
1977 Memoria del GIFT de 1977: Seccion RP
Universidad Autonoma de Barcelona
1978 Memoria del GIFT de 1978: Seccion RP
Universidad Auténoma de Barcelona (con
duplicado)
1980 Memoria de los afos 1979-80 MGD
1981 Memoria del afio 1981 MGD
1982 Memoria del afio 1982 MGD
1983 Memoria del afio 1983 MGD
1984 Memoria del afio 1984 MGD
1985 Memoria del afio 1985 MGD
1986 Memoria del aflo 1986 MGD
7. Planes de Trabajo
Lugar y fecha Titulo del documento Propietario
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1970 Plan de trabajos de investigacion para el afio AM
1970 (2 copias)

1971 Plan de trabajos de investigacion AM

Zaragoza, 1971 GIFT Seccion de Zaragoza: Plan de trabajos AM
de investigacion para el afio 1971

1973 Plan de Trabajo de investigacion para el afio PP
1973

1974 Plan de Trabajo de investigacion para el afio PP
1974

8. Presupuestos

Lugar y fecha Titulo del documento Propietario

1968 Presupuesto de  gastos del  Curso AM
Interuniversitario de Fisica Teorica de Altas
Energias (Circular GIFT — 4/68)

15/12/1968 Presupuesto de gastos para el ejercicio de AM
1969

1969 Presupuesto de gastos e inversiones para la AM
promocion y desarrollo de la fisica de altas
energias en la universidad espafiola (original
y version retocada. Falta la primera pagina
del original)

1969 Consideraciones sobre el  presupuesto AM
presentado de gastos e inversiones para la
promocion y desarrollo de la Fisica de Altas
Energias en la universidad espafola

1969 Complemento al presupuesto de gastos e AM
inversiones para la promocion y desarrollo de
la Fisica de Altas Energias en la universidad
espaiiola

1969 Ejercicio de 1969 AM

1969 Ejercicio de 1969, Universidad de Barcelona AM

1969 Ejercicio de 1969, Universidad de Madrid AM

1969 Ejercicio de 1969, Universidad de Sevilla AM

1969 Ejercicio de 1969, Universidad de Valencia AM

1969 Ejercicio de 1969, Universidad de Valladolid AM

1969 Ejercicio de 1969, Universidad de Zaragoza AM

1969 Relacion de la distribucion de ayudas AM

previstas por el Instituto de Estudios
Nucleares para atender, por una parte, los
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compromisos adquiridos con los contratos
suscritos con diferentes investigadores y, por
otra, para fomentar investigaciones a las que
formalmente se habia comprometido

1971 Presupuesto para el ejercicio de 1971 AM
1973 Presupuesto para el ejercicio de 1973 PP
1974 Presupuesto para el ejercicio de 1974 PP
1974 GIFT. Seccidén de Zaragoza: Presupuesto de
gastos para el ejercicio de 1974
9. Seminarios
Lugar y fecha Titulo del documento Propietario
1971 Seminario GIFT 1971: S-Matrix Analytic AM
Universidad de Madrid, | Proceedings of the III GIFT Seminar in AM
22-29/3/1972 Theoretical Physics
Universidad de | Proceedings of the IV GIFT Seminar in AM
Barcelona, 11-| Theoretical Physics
18/4/1973
Zaragoza, Junio de|Proceedings of the V GIFT Seminar in AM
1974 Theoretical Physics (2  versiones de
encuadernacion)
L'Escala, 7-12/6/1976 | Proceedings of the VII GIFT Seminar on AM
Theoretical Physics
Zaragoza, 23/11/1987 | Aceptacion de solicitud para ayuda al XVII JLA
Seminario Internacional del GIFT
28/11/1986 Solicitud de ayuda para la organizacion del JLA
XVIII International GIFT Seminar: Strings
and Superstrings. A celebrar del 1 al 6 de
junio de 1987
Solicitud de subvencion para la organizacion JLA
del  "Relativity =~ Meeting-89:  Recent
Developments in Gravitation". A celebrar del
5 al 8 de septiembre de 1989
Conferencias con motivo del XXV MA
aniversario de la creacion del GIFT (acto de
defuncion del GIFT)
10. Servicio de Publicaciones
Lugar y fecha Titulo del documento Propietario
Diciembre de 1973 Informe de las actividades del Servicio de AM
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Publicaciones en 1973

Marzo de 1976

Servicio de Publicaciones del GIFT: Coste de
un preprint en el Servicio de Publicaciones
del GIFT

AM

11. Programa de Cooperacion hispano-francés y cooperacion con otros

paises

Lugar y fecha

Titulo del documento

Propietario

18/4/1968

Compte  Rendii  Quatrieme  Reunion
Collaboration  Franco-Espagnole  Hautes
Energies

AM

13/1/1969

Compte Rendid de la VIeme Reunion
Collaboration Franco-Espagnole - Hautes
Energies

AM

Madrid, 4/6/1969

Compte Rendii de la VII Reunion de
Collaboration Franco-Espagnole en Physique

AM

Madrid, 19/11/1969

Compte Rendu de la VIIle Reunion de
Collaboration Hispano-Francaise en Physique
Nucleaire

AM

Madrid, 18/5/1970

Compte Rendi de la IXe Réunion de
Collaboration Franco-Espagnole en Physique
Nucléaire

AM

Informe sobre el viaje a Paris de los
profesores, D. Angel Morales Villasevil y D.
Rafael Nunez-Lagos Rogla, durante los dias
23 a 30 de noviembre de 1969, dentro del
programa de colaboracion franco-espafiola en
fisica de altas energias

AM

Collaboration ~ Enseignement:  Physique
Théorique en cours depuis 1969

AM

Enero de 1970

Note d'Information 1970/1: Réorganisation
des groupes espagnols de Recherche en
Physique des Hautes Energies consécutive au
retrait de I'Espagne du CERN. Roger Muller
(attaché scientifique)

AM

1971

Colaboracion Francia-Espafia

AM

ler semestre de 1971

GIFT, colaboracion hispano francesa

AM

Colaboracion hispano-francesa, GIFT,
previsiones 2° semestre de 1971

AM

Programa de colaboracion franco-espaiiola

AM

Formulario a rellenar por el candidato a una

AM
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subvencion del programa de cooperacion
hispano-francés, sentido Espafia-Francia

Modalidades de cooperacion AM
1975 Projet d'Action concertée pour 1975: AM
SCHEMA
Zaragoza, 4/6/1976 Proyecto de colaboracion en el marco del AM
programa de cooperacion cientifica y técnica
hispano francés
Arrangement for the exchange of physicists PP
between the Grupo Interuniversitario de
Fisica Teorica - Madrid, Spain and the
Institute for Theoretical Physics of the
University of Warsaw, Poland
Valencia, 30/1/1987 Carta de J. Bernabeu, director del GIFT, a JLA
Luciano Bertocchi del ICTP de Trieste
Valencia, 16/2/1987 y|Carta de J. Bernabeu, director del GIFT, a JLA
Madrid, 10/3/1987 Paul S. Dick, Science Officer del British
Council, con contestacion
12. Archivos personales y entrevistas de José L. Alonso
Lugar y fecha Titulo del documento Propietario
Zaragoza, 17/05/1977 |Carta de José L. Alonso a las demas JLA
secciones del GIFT.
Madrid, 20/1/1988 Carta de Chris Brown, Science Officer del JLA
British Council a José L. Alonso, director del
GIFT
Madrid, 30/3/1987 Carta de Pedro Pascual, coordinador del Plan JLA
Movilizador de Fisica de Altas Energias
El Escorial, 4/6/1987 Carta de J. Bernabeu JLA
Madrid, 21/8/1987 Carta de Salvador Montero Martin, JLA
Subdirector General de Promocion de la
Investigacion
Zaragoza, sin fecha, |Carta a Juan Manuel Rojo, Secretario de JLA
pero con la memoria de | Estado de Universidades e Investigacion, con
1985 y Madrid, | contestacion
25/8/1987
Zaragoza sin fecha y|Carta a Ramén Loépez de Arenosa, JLA
Madrid, 14/9/1987 Subdirector General de Becas, con
contestacion
Madrid, 17/9/1987 Carta de Luis A. Oro Giral, Director General JLA

de Investigacion Cientifica y Técnica
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Madrid, 26/10/1987

Carta de Emilio Mufoz, Secretario General
del Plan Nacional de Investigacion Cientifica
y Desarrollo Tecnologico

JLA

Madrid, 3/3/1988

Carta de Javier Lopez Facal, vicepresidente
del CSIC

JLA

Zaragoza, 4/4/1988

Carta a Juan Manuel Rojo, Secretario de
Estado de Universidades e Investigacion

JLA

Zaragoza, 11/4/1988

Carta (con borrador) a Ana Crespo, Directora
General del Gabinete del Secretario de Estado
de Universidades e Investigacion

JLA

Madrid, 20/12/1988

Carta de Enrique Maurer, Vicepresidente de
la Real Sociedad Espafiola de Fisica

JLA

13. Archivos personales y entrevistas de Alberto Galindo

Lugar y fecha

Titulo del documento

Propietario

Zaragoza, 14/9/1968

Carta de A. Morales

AM

Madrid, 25/10/1968

Carta de Federico Rodriguez, Director
General de  Ensefianza  Superior e
Investigacion (MEC)

AM

Zaragoza, 2/4/1969

Borrador del documento “GIFT: Estructura,
proyecto y realizaciones”

AM

28/3/1985

Carta del Ministerio del Interior, Direccion
General de Politica Interior. Subdireccion
General de Asociaciones, Servicio de
Asociaciones, a A. Galindo

AG

Cuestionario Alberto Galindo

14. Archivos personales y entrevistas de Angel Morales

Lugar y fecha

Titulo del documento

Propietario

Articulo sin fecha

Utilizacion de un acelerador en investigacion
basica

AM

Septiembre de 1968

Reuniéon de Estructuracion del Curso
Interuniversitario de Fisca Teorica de Altas
Energias (borrador)

AM

Notas sobre el Curso Interuniversitario de
Postgraduados (borrador)

AM

1968-69

GIFT: Fines (Establecidos en la Convocatoria
de Constitucion del GIFT, 30 septbre. 1968).

Curso de Postgraduados (borrador)

AM
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1969 Como plantear asunto subvencion Zaragoza AM
(borrador)
Borrador para el MEC: Gestionar 10 plazas
de M. Teorica y F. Matematica
Borrador de la estructura legal del GIFT AM
Zaragoza, 14/7/1971 Carta a J. A. Azcarraga, para un intercambio AM
en Cambridge
Zaragoza, 16/10/1972 | Carta a Félix Lopez Deza, administrador del AM
GIFT en la JEN
Zaragoza, 22/1/1973 Carta al Scientific Information Service del AM
CERN para detallar el listado de
departamentos e institutos dedicados a la
FTAE en Espaiia
Curriculum de Antonio Mabres Torell6 AM
Zaragoza, 17/3/1975 Proyecto de investigacion sobre simetrias en AM

Fisica Nuclear para realizar con cargo al IV
Plan de Desarrollo, presentada por A.
Morales y R. Nuifiez-Lagos

Zaragoza, 22/5/2001

Conversacion con Angel Morales

15. Archivos

personales y entrevistas

Departamento de Fisica tedrica de la UAB

de Ramon Pascual y del

Lugar y fecha Titulo del documento Propietario
10/10/1969 Carta de A. Morales RP
Madrid, 14/10/1969 Demanda de compatibilidad de R. Pascual y RP
borrador
Madrid, 24/7/1970 Expediente de compatibilidad de R. Pascual RP
Zaragoza, 2/12/1970 Carta de A. Morales RP
Fundacion del Instituto Tecnologico para RP
Postgraduados
Bellaterra, 9/1/1976 Peticion de ayuda del Departamento de Fisica RP
Tedrica de la UAB correspondiente a 1976
junto a carta a A. Tanarro, Director del [EN y
memoria de actividades a realizar con la
ayuda
Madrid, 10/3/1976 Carta de Armando Duran, IEN RP
Madrid, 16/3/1976 Carta de Lucila Izquierdo, IEN RP
Madrid, 17/12/1976 Carta de José Luis Arbizu Macein, Jefe de RP

Contabilidad de la JEN
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Bellaterra, 22/12/1976

Carta a Armando Duran

RP

Relacion de gastos realizados en 1976 con
cargo a la subvencion concedida por el IEN al
grupo de investigacion dirigido por Ramoén
Pascual de Sans

RP

Bellaterra, 6/12/1976

Memoria sobre las actividades realizadas por
el Departamento de Fisica Teorica de la
Universidad Auténoma de  Barcelona
mediante la subvencion recibida en 1976 del
Instituto de Estudios Nucleares

RP

Madrid, 15/3/1977

Carta de Lucila Izquierdo, IEN

RP

Madrid, 30/3/1977

Balance-justificacion de la Subvencion de
1976 concedida a Ramén Pascual por el
Instituto de Estudios Nucleares junto a carta
de José Luis Arbizu Macein

RP

Madrid, 5/5/1977

Cartas (2) de Armando Duran, Director del
IEN

RP

Bellaterra, 10/5/1977

Cartas (2) de respuesta a Armando Duran

RP

Madrid, 6/6/1977

Carta de José Luis Arbizu

RP

Madrid, 7/7/1977

Carta de Armando Duran

RP

Madrid, 29/7/1977

Carta de José Luis Arbizu

RP

Barcelona, 20/12/1977

Carta a Armando Duran

RP

1977

Peticion de viajes de la Universidad

Auténoma de Barcelona

RP

1977

Proyecto de un plan de trabajo sobre el tema
"Interacciones entre particulas elementales y
nucleos ligeros: simetrias y fenomenologia"
que se realizaria en el Departamento de Fisica
Teérica de la Universidad Autéonoma de
Barcelona mediante la concesion de una
Ayuda a la Investigacion del Instituto de
Estudios Nucleares

RP

1977

Proyecto de plan de trabajo que se propone
realizar el Departamento de Fisica Teorica de
la Universidad Auténoma de Barcelona bajo
el titulo general "Relatividad" y para el cual
se solicita una subvencion del Instituto de
Estudios Nucleares

RP

Memoria sobre las actividades realizadas por
el Departamento de Fisica Teorica de la
Universidad  Autébnoma de  Barcelona
mediante la subvencion recibida en 1977 del

RP
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Instituto de Estudios Nucleares

Relacion de gastos de publicaciones con RP
cargo al IEN realizados en 1977 por el
Departamento de Fisica Teodrica de la
Universidad de Barcelona, dirigido por D.
Ramon Pascual de Sans
1977 Liquidacion que presenta Ramoén Pascual de RP
Sans con cargo a la subvencion concedida por
la JEN. Balance general
Bellaterra, 23/1/1978 Carta a Armando Duran, Director del IEN RP
Madrid, 24/1/1978 Carta del Departamento de Contabilidad de RP
la JEN
Bellaterra, 27/1/1978 | Carta a Armando Duran con presupuesto de RP
gastos
Bellaterra, 3/4/1978 Carta a Armando Duran, Director del IEN RP
Madrid, 8/6/1978 Carta de José Luis Arbizu Macein RP
Madrid, 13/7/1978 Carta de José Luis Arbizu RP
1978 Proyecto de plan de trabajo que se propone RP
realizar el Departamento de Fisica Teorica de
la Universidad Autéonoma de Barcelona,
sobre los temas generales de "Particulas
Elementales" y "Relatividad", y para el cual
se solicita la concesion del instituto de
Estudios Nucleares
Madrid, sin fecha clara | Carta de José Luis Arbizu RP
pero de 1979
Madrid, 2/4/1979 y|Carta de Agustin Tanarro, Director del IEN, RP
Barcelona, 24/4/1979 | con contestacion
Madrid, 6/6/1979 Carta de José Luis Arbizu Macein RP
Bellaterra, 12/6/1979 | Cata a Agustin Tanarro RP
Madrid, 21/6/1979 Carta de Agustin Tanarro RP
Madrid, 5/7/1979 y|Carta de José Luis Arbizu con respuesta RP
Bellaterra, 17/8/1979
Bellaterra, 20/10/1979 | Carta a Agustin Tanarro RP
(no esta muy claro)
Madrid, 26/11/1979 y | Carta de José Luis Arbizu con contestacion RP
Bellaterra, 21/12/1979
Borrador carta de contestacion a José Luis RP
Arbizu, junto a fotocopias de justificantes de
pago
Madrid, 17/12/1979 y|Carta de José Luis Arbizu con detalle de RP
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Bellaterra, 8/1/1980

contabilidad y respuesta de Ramoén Pascual

Informe sobre la labor realizada por el RP
Departamento de Fisica Teorica de la
Universidad Auténoma de Barcelona durante
los once primeros meses de 1979
Bellaterra, 8/1/1980 Carta al Director del Banco Hispano RP
Americano
Madrid, 23/2/1980 Cartas (2) de Agustin Tanarro RP
Madrid, 27/3/1980 vy | Carta de José Luis Arbizu con respuesta RP
Bellaterra, 10/4/1980
Madrid, 12/5/1980 Carta de José Luis Arbizu RP
Bellaterra, 14/5/1980 y | Carta a Agustin Tanarro con contestacion RP
Madrid, 21/5/1980
Bellaterra, 20/5/1980 | Carta a J. L. Arbizu con la liquidaciéon de RP
1979
Madrid, 30/6/1980 y|Carta de José Luis Arbizu con contestacion RP
Bellaterra, 1/8/1980
Bellaterra, 11/11/1980 | Carta a Agustin Tanarro RP
Madrid, 13/2/1981 y|Carta de José Luis Arbizu con contestacion RP
Bellaterra, 5/3/1981
Madrid, 23/4/1981 y|Carta de Agustin Tanarro con contestacion RP
Bellaterra, 22/10/1981
Bellaterra, sin fecha|Carta a la Direccion General de RP
pero anotado el | Transacciones Exteriores, Ministerio de
30/7/1981 Economia y Comercio
Madrid, 28/10/1981 y|Carta de Agustin Tanarro con contestacion RP
Bellaterra, 5/11/1981
Madrid, 24/2/1982 y|Carta de Juan José Carrion Ubeda, Jefe de RP
Bellaterra, 4/3/1982 Contabilidad de la JEN, con contestacion
Bellaterra, 4/3/1982 Carta a A, Tanarro RP
Valencia, 31/7/1984 Carta de J. Bernabeu RP

16. Archivos personales y entrevistas de Javier Sesma y del Departamento

de Fisica teorica de la Universidad de Valencia

Lugar y fecha

Titulo del documento

Propietario

Memoria presentada al Instituto de Estudios
Nucleares por el Departamento de Fisica
Teodrica de la Universidad de Valencia, en
solicitud de un contrato de investigacion
durante el afio 1976 (original)

JS
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Madrid, 4/3/1976 Carta de Armando Duran, director del IEN JS
Madrid, 16/3/1976 Carta de Lucila Izquierdo, secretaria del IEN JS
Memoria que el Departamento de Fisica IS
Tedrica de la Universidad de Valencia
presenta al Instituto de Estudios Nucleares,
dando cuenta de las actividades cintificas
desarrolladas gracias a la subvencion recibida
de este organismo en 1976 y en solicitud de
Ayuda Econémica para 1977, junto a
memoria reducida por la situacion econdémica
del pais (originales ambos)
Madrid, 5/5/1977 Carta de Armando Duran JS
Madrid, 7/7/1977 Carta de Armando Duran JS
Madrid, 16/11/1977 Carta de Armando Duran IS
Madrid, 11/9/1984 vy |Carta de J.A. Azuara, director del IEN, con JS
Zaragoza, 17/9/1984 contestacion
17. Archivos personales y entrevistas de Pere Pascual
Lugar y fecha Titulo del documento Propietario
Cuestionario Pere Pascual PP




Anexo lI: Relacion de miembros del GIFT (1968-1976)

A continuacion se detalla un listado de miembros del GIFT durante el periodo
(1968-1976), a partir de la lista elaborada por P. Pascual de todos los miembros
del GIFT, mediante los datos que figuran en las memorias anuales del GIFT.>®
En cada entrada figura el nombre del miembro, su adscripcion universitaria
segun aparecia en la memoria y el afo en que aparecia por primera vez entre

paréntesis; si se da el caso, también figura el Ultimo afo en que el miembro

aparece en las memorias hasta 1976.

—_—

Abad Antofianzas, Julio: U. de Zaragoza (1973)

Abellanas Rapun, Lorenzo: U. Complutense de Madrid (1969)
Alonso Buj, José Luis: U. de Zaragoza (1969)

Alvarez Vazquez, Enrique: U. Autonoma de Madrid (1976)
Azcarraga Feliu, José Adolfo: U. de Valencia (1969)

Balbas Ruescas, Luis C.: U. de Valladolid (1974)

Bel Diaz, Luis: Inst. Henri Poincaré, Paris (1972)

Bernabéu Alberola, José: U. de Valencia (1970)

Bohigas Marti, Oriol: Inst. Physique Nuclearie, Paris (1972)

A A o

—_
=)

. Boya Balet, Luis Joaquin: U. de Zaragoza (1969)

—
—

. Bramon Planas, Albert: U. Autébnoma de Barcelona (1969)

—
[\

. Carifiena Marzo, José¢ Fernando: U. de Zaragoza (1972)

. Carreras Verdaguer, Benjamin: Oak Ridge Nal. Lab., EEUU (1969)

—_— =
A W

. Cervero Santiago, José M.: U. de Salamanca (1974)

. Cruz Flor, Andrés: U. de Zaragoza ( 1969)

. Chamorro Belmont, Alberto: U. del Pais Vasco (1974)
. De Rujula Alguer, Alvaro: C.E.R.N., Ginebra (1969)

. Esteve Pastor, Angel: C.S.I.C., Madrid (1969-73)

—_ = =
o 3 O W
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19. Fernandez Alvarez-Estrada, Ramoén: U. Complutense de Madrid (1969)

20. Fernandez Pacheco, Amalio: U. de Zaragoza (1975)

21. Fernandez-Rafiada y Jiménez de Luarca, Antonio: U. Complutense de
Madrid (1969)

22. Fustero Vergés, Xavier: U. Auténoma de Barcelona (1974)

23. Galindo Tixaire, Alberto: U. Complutense de Madrid (1969)

24. Garcia Alcaine, Guillermo: U. Complutense de Madrid (1973)

25. Garcia Doncel, Manuel: U. Autonoma de Barcelona (1969)

26. Garcia Roger, Joaquin: U. de Barcelona (1969-73)

27. Garcia Velarde, Manuel: U. Nacional de Educacion a Distancia (1972)

28. Garrido Arilla, Luis Maria: U. de Barcelona (1969)

29. Gémez Goémez, José Maria: U. de Salamanca (1970)

30. Gomis Torner, Joaquin: U. de Barcelona (1972)

31. Gonzalez Gascon, Francisco: U. Complutense de Madrid (1975)

32. Gofii de Miguel, Miguel Angel: U. del Pais Vasco (1969)

33. Grifols Gras, Josep Antoni: U. Auténoma de Barcelona (1975)

34. Guardiola Barcena, Rafael: U. de Granada (1969)

35. Gutiérrez Muiioz, Julio: U. de Alcald de Henares (1974)

36. Julve Pérez, Jaime: C.S.1.C., Madrid (1973)

37. Lapiedra Civera, Ramon: U. de Valencia (1971)

38. Leon Garcia, Juan: C.S.1.C., Madrid (1974)

39. Lopez Martinez, Cayetano: U. Autonoma de Madrid (1973)

40. Lorente Paramo, Miguel: U. Complutense de Madrid (1972)

41. Madurga Lacalle, Gonzalo: U. de Sevilla (1969)

42. Martin Martin, Jesus: U. de Salamanca (1972)

43. Martinez Alonso, Luis: U. Complutense de Madrid (1975)

44. Martorell Domenech, Juan: U. de las Islas Baleares (1974)

45. Mas Franch, Luis: U. Auténoma de Barcelona (1971)

46. Miracle Solé, Salvador: I.C.T.P., Marsella (1971)

47. Morales Villasevil, Angel: U. de Zaragoza (1969)

238 : : r .
Cuestionario P. Pascual, apéndice.



48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
38.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
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Moya Valgafion, Elvira: C.S.1.C., Madrid (1975)

Navarro Veguillas, Luis: U. de Barcelona (1969)

Nuiez-Lagos Rogla, Rafael: U. de Zaragoza (1969)

Oset Baguena, Eulogio: U. de Valencia (1974)

Pajares Vales, Carlos: U. de Santiago de Compostela (1971)
Palou Cambra, Francisco: U. Autonoma de Madrid (1975)
Pascual de Sans, Pedro: U. de Barcelona (1970)

Pascual de Sans, Ramon: U. Autonoma de Barcelona (1970)
Quir6s Carcelén, Mariano: C.S.1.C., Madrid (1975)

Ramon Medrano, Marina: U. Complutense de Madrid (1975)
Ramirez Cacho, Francisco: U. Complutense de Madrid (1976)
Roig Petit, Francisco: U. de Valencia (1971)

Ros Pallarés, José: U. de Valencia (1971)

Sanchez Gomez, José Luis: U. Autonoma de Madrid (1969)
Sanchez Guillén, Joaquin: U. de Santiago de Compostela (1972)
Santiestaban Varela, Antonio: U. Complutense de Madrid (1974)
Santos Corchero, Emilio: U. de Cantabria (1969)

Sesma Bienzobas, Javier: U. de Zaragoza (1969)

Soler Lopez, Mario: J.E.N., Madrid (1969)

Tarrach Siegel, Rolf: U. de Barcelona (1974)

Tiemblo Ramos, Alfredo: C.S.I.C., Madrid (1969)

Trias Bonet, Antonio: U. Auténoma de Barcelona (1974)
Vazquez Martinez, Luis: U. Complutense de Madrid (1975)
Villagré Blanco, Antonio: U. de Valladolid (1970-71)
Yndurain Mufioz, Francisco J.: U. Autébnoma de Madrid (1969)
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